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Eliza Orzeszkowa.

Przeciwko powiesci nieraz juz powaine odzy-
waly si¢ glosy, a przeciez fakt pozostal faktem:
jest ona najulubiensza formg popularnego czyta-
nia. W czém tedy lezy jéj potegal... czy w pra-
gnieniu mas, ktore przekladaja lekka strawe umy-
stlowa nad naukowa, czy téz w jéj wewnetrznych
zaletach, pelnych powabui ponety, ktérym sie
masy oprzé¢ nie potrafia? Niechaj krytycy i este-
tycy tlumacza to pytanie jak chea... pozostanie o-
no zawsze i ciekawém, 1 znaczacém. Powiedé jest
wszechwladna i nic jéj z raz zdobytego stanowi-
ska wyprzé¢ nadlugo nie zdola. Potege swoje wy-
walezyla ona sobie tak szybko, tak zwyeciezko,
ze mozna bylo w piérwszych chwilach liczy¢ to
na karb mody, czy obledu. Duzisiaj przeciez ina-
czéj sadzié o tém potrzeba.

We Francyi, w Anglii, w Niemczech, powies¢
ma miliony ezytelnikow, spotrzebowywa krocie
ryz papiéru i w nieprzeliczonych rozchodzi sie
tomach. We Francyl przewaza w niéj pierwia-
stek estetyczny, formy 1 stylu, w Anglii etyczny,
w Niemeczech godza si¢ oba, walezac o lepsze z fi-
lozoficznym. Nasza powiedé zawiéra w sobie potro-
sze wszystkie te pierwiastki.... Dzieje sie to tym
sposobem, ze jakkolwiek wzrasta ona dzisiaj na
gruncie swojskim, to przeciez pierwotnie byla na-
$ladownicza. Spoleczenstwo chwytalo ja ze wszyst-
kiemi jéj nalecialoéciami z obezyzny i przywyklo
do szukania w niéj tematéw z dziedziny zycia
powszechnego. Dopiéro od niedawnego czasu po-
czyna sie w powiesci naszéj zwrot ku kwestyom
spolecznym miejscowym... a kto wié czy tym
sposobem powiedé polska nie wywalezy sobie od-
rebnego zupelnie charaktern w ogélném-powie-
§ciopisarstwie.

Od lat kilkunastu rodzaj ten literatury wzrést u
nas i liczba, i znaczeniem, i wartoscia. Opbok Kra-
szewskiego, Korzeniowskiego, Kaczkowskiego,
Dzierzkowskiego, stajg: znakomity T. T. Jez, Za-
charyasiewicz, Morzkowska, Zbigniew (Sadowska),
Fozinski, Orzeszkowa i mnéstwo innych autoréw,
mniéj lub wigcéj szezedliwie probujacych sil swo-
ich w powiedci. Rosng tomy i mnozg sie... Przez
zwrot powiesei ku kwestyom spolecznym znacze-
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ZNacZeniowe
W pisarstwie

Elizy Orzeszkowej

Pracujac nad nowym wydaniem czterech tekstéw autobiograficznych Orzeszkowej —
Wspomnien, Autobiografii w listach, Pamigtnika i Zwierzen', napotkatam wiele
nieoczekiwanych probleméw edytorskich, ktérych rozwiazanie wymagato nieraz

prawdziwie detektywistycznych docieka. W najwigkszym skrécie przedstawitam je

w Nocie edytorskiej do tego wydania, a obszerniej w cz¢sci Prawdziwsze teksty moje-
go studium o prawdziwszej Orzeszkowej”. Niektére problemy podjetam raz jeszcze
w poiniejszej rozprawie’.

W pracach tych staratam si¢ m.in. pokaza¢ wagg interpunkeyjnych whasciwosci
tekstéw Orzeszkowej, a dzigki temu, ze zachowat si¢ brulionowy rekopis Zwierzer,
moglam zwréci¢ uwage na pojawiajacy si¢ w tym tekscie nieusuwalny — a w niektd-
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si¢ subtelne sensy tekstu Zwierzert, gdy eliminuje si¢ z niego
znak myslnika.

Spostrzezenia te sprawily, ze zaczgtam zwracaé uwagg na
ten znak rowniez w innych tekstach Orzeszkowej. Okaza-
to si¢, ze my$lnik, wprowadzany w szczegdlnych funkcjach
znaczeniowych, innych niz zwykle, powszechnie przyjete
(takimi my$lnikami Orzeszkowa oczywiscie takze si¢ postu-
guje), jest bardzo istotnym znakiem w calym jej pisarstwie
wtedy, gdy materia jego, czy to literacka, czy scisle prywatna,
ma charaketer, ktéry okresli¢ mozna wiasnie jako zwierzenio-
wy. To znaczy, kiedy dotyczy zycia wewngtrznego: rozmyslan,
wspomnien, uczué, osobistego zmagania si¢ z ogélnoludzkimi
problemami egzystencjalnymi, a wszystkie owe tresci we-
wnetrzne przedstawiane sa i statu nascendi.

Oto najpierw przykiad z opowiadania Orzeszkowej
Posucha, z przejmujacego, a niezwykle oszczednego w stowa
fragmentu, kiedy zaczyna ukazywa¢ si¢ autentyczna rzeczywi-
sto$¢ wewnetrzna bohaterki. Narracja prowadzona jest tutaj
jak gdyby z wnetrza siedzacej w parku, obserwujacej przecho-
dzacych ludzi i snujacej rozmyslania, samotne;j

kobiety:

Wigce c6z? Nig; tylko to, ze jej oczy, tak samo
jak oczy tej kobiety, moglyby patrze¢ przed
siebie, patrzeé, patrze¢ wieki i nie ujrze¢ ni-
kogo — swego. Wigc c6z? Nic; tylko to, ze na
rézowej wstedze zycia $ciele si¢ cien. Snadz trudno bardzo
albo i niepodobna pomalowac¢ wstegg zycia kolorem rézo-
Wym — na zawsze.

Wiatr powial, obtok przeplynal, motyl wspomnienia
przeleciat i oto — cieri®.

Wyznaczane znakiem myslnika zawieszanie si¢ na mo-
ment toku mysli i uczu¢ bohaterki, toku przedstawianego
whasnie in statu nascendi, uwydatnia wazno$¢ stowa, ktére po
owym zawieszeniu pojawi si¢ bohaterce. Przekazuje tym za-
wieszeniem intensywno$¢ uczug, jakie wiaze z owym stowem.
Jest krétka chwila zamilknigcia, lecz przepetnionego znacze-
niami. A raczej nalezaloby powiedzie¢: poniewaz przepetnio-
nego znaczeniami. Tyloma i takimi, ze nie dajg si¢ wyrazi¢
stownie. Totez réwnie wiele zamilknigcie takie pozostawia
wyobrazni i odczuciu czytajacego. Chyba ze to czytelnik, ked-
ry czgyta pedem. MySlnik to znak, aby nie czytaé pedem.

Jednak na pewno nie potrzeba tego méwi¢ temu czy-
telnikowi Posuchy, ktéry obcowal z listami Orzeszkowej
i dlatego wie, czym dla samej autorki tego opowiadania byto
nie mie¢ nikogo — swego. Stopienie tutaj motywu gleboko
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Myslnik

to znak,
aby nie czytal

pedem

autobiograficznego z fikcjq literacka stworzylo karty beda-
ce pisarskim klejnotem, a od klejnotéw tatwo oczu si¢ nie
odrywa.

Ale oto zaraz problem edytorski. Bo kiedy czytamy dalej
i zblizamy si¢ juz do korica opowiesci, zapisywana jest ona

w cytowanym wydaniu z Pism zebranych tak:

Gdy powstanie i odejdzie aleja ta naprzéd, zmierzchu
petna, a potem ulicami petnymi $wiatta i gwaru i$¢ bedzie
zupelnie tak samo jak owa kobieta w czarnej sukni, na
ktéra dzi$ patrzata dtugo, is¢ bedzie powoli, powoli, tak
jak zazwyczaj chodza ci, ktérzy do niczego i do nikogo
nie $piesza, usta jej zakresla lini¢ waska, szyja wyciagnie
si¢ naprzdd i przez ruch ten lekkim zgarbieniem zepsuje
ksztaltng kibi¢, oczy, te pickne oczy patrze¢ beda przed
siebie sztywnie, blednie, wiedzac, ze ani tu, ani tam, ani
daleko, ani blisko nie ujrza nic mitego, nic kochanego,

nic swego’.

Zapis ,nic swego” budzi rodzaj zawodu.
Gdy jest si¢ gleboko zanurzonym w przejmujaca
atmosfere stwarzana w tej cz¢sci opowiadania,
zmierzajacego juz do swojego konca, oczekuje
si¢, ze takze tym razem my$lnik uwydatni szcze-
gblne znaczenie drugiego stowa, a tu myslnika
nie ma. Zawdd okaze si¢ uzasadniony, bo w wer-
sji tego utworu zatytutowanej Szczgsliwa, we wezesniejszym
wydaniu w tomie Oszatnie nowele, myslnik w zapisie tego
wyrazenia jest:

[...] wiedza, Ze ani tu, ani tam, ani daleko ani blisko nie

ujrza nic milego, nic kochanego, nic — swego®.

Wydanie jest wezesniejsze, wige pewnie oparte na auto-
grafie. Ale autografu juz nie ma, nie mozna si¢ wigc upewnic,
jak w nim bylo. Mozna jeszcze zajrze¢ do pierwodruku czaso-
pismienniczego, cho¢ to bywa zawodne z racji wielu bledéw
drukarskich w czasopismach tamtych czaséw. Tak chyba jest
réwniez w tym przypadku, bo widzimy:

[...] wiedzac, ze ani tu, ani tam, ani daleko, ani blisko,

nie ujrza nic mifego, nic kochanego, — nic swego’.

Przypuszcza¢ mozna, ze my$lnik, keéry drukarz prawdo-
podobnie napotkat w tekécie migdzy dwoma ostatnimi sto-
wami, umiescit on przed tymi stowami wlasnie przez zwykta

omylke. Niechcacy ujmujac tekstowi cos z jego niezwykle



subtelnego artyzmu, ze stwarzanej atmosfery emocjonal-

nej. Podobnie jak stato si¢ to w edycji w Pismach zebranych,

w ktérych, jak wskazuje nota na odwrocie karty tytutowej
tomu, tekst Posuchy podany jest wedtug wydania z ,,Kuriera
Warszawskiego” z 1903 roku, ale 6w mylnie tam umieszczony
my$lnik w ogéle w tekscie z 1952 roku zniknat.

A oto przyklady szczegélnych, znaczeniowych i emo-
cjonalnych funkcji myslnika z innego klejnotu pisarskiego
Orzeszkowej, z opowiadania Porcelanka. Wypowiedzi pocho-
dza tym razem z dialogu toczonego w wielkim napieciu przez
par¢ bohateréw i wyjawiajacym rzeczywisto$¢ wewnetrzng
gléwnej bohaterki:

Mowa ludzka zawiera w sobie mndstwo samozwancéw.
Imie przyjazni i przywiazania otrzymuje w niej czgsto —
pajeczyna®.

Obudzony przez pana, ozwal sig, ale na szczescie predko
umilkt wobec — wstydu’.

Takie istoty, jak pani, sa wypadkiem zabtakanymi na zie-
mi i dlatego udzialem ich posréd zwyczajnych jej miesz-
kaicéw musi by¢ — samotno$¢™.

A teraz kilka przyktadéw, jak istotna i szczegdlng funkeje
pelni myslnik w opowiadaniu Wielki, w ktérym pojawia sig
bardzo czgsto, i fatwo spostrzec, dlaczego tutaj jest to arty-
stycznie tak celowe. Najpierw przyktady z wersji publikowa-
nej w tomie Melancholicy:

Dajcie mi Boga, wieczno$¢, nie$miertelno$é, bo inaczej,
bo jedli ich nie ma, plung ze wzgarda i nienawiscia na t¢
site $lepa, glupia, okrutna, ktéra przywotala do zycia mnie
i méj geniusz, o, mdj geniusz przywotata do zycia dlatego,
aby po chwilce trwania przemienit si¢ — w wodér!"!

Nigdy przedtem nie przypuszczatem, aby cztowiek mégt
sta¢ si¢ takim wahadlem zegarowym, tetnigcym: tak, nie!
tak, nie!, aby mégt sta¢ si¢ stworzeniem tak nedznym,
zmalatym, skurczonym wobec swojego niestalego jak
wiatr i jak wszystko na ziemi tajemniczego — przezna-
czenia!'?

Ale cztowiek taki, jak ja, i — prawda to dwa bieguny'’.

W tym opowiadaniu tok mysli i uczu¢ bohatera tak-
ze przedstawiany jest in statu nascendi. W przytoczonych

Mysinik i subtelnos$ci znaczeniowe w pisarstwie Elizy Orzeszkowej

fragmentach my¢lnik réwniez wydobywa wagg stowa, ktére
pojawi si¢ rozmyslajacemu bohaterowi po chwili zamilknig-
cia, po zawieszeniu si¢ na moment jego Zywej, snujacej si¢
wewngtrznie wypowiedzi. Przy czym tutaj zawieszenie takie
stuzy wzmocnieniu i uwyraznieniu kontrastu znaczeniowego,
w jakim pozostaje to stowo do calej poprzedzajacej wypowie-
dzi, i przekazaniu, bezstownemu, intelektualnego i emocjo-
nalnego wzburzenia, jakie w osobie rozmyslajacej ten kontrast
budzi. Gdyby usuna¢ myslnik, kontrast ulegtby ostabieniu.

A co pozostatoby z owego wzburzenia? Z zywej osoby?

W przedstawianym toku mys$lowo-uczuciowym bohatera
myslniki w takiej wlasnie dwojakiej funkeji, pojawiajac si¢
wielokrotnie, wzmagaja dramatyzm i swoiste wewngtrzne
zdialogowanie jego monologu.

I jeszcze przynajmniej dwa przyklady z tego opowiadania,
tym razem w wersji publikowanej w tomie Oszatnie nowele:

A utwory twoje czy obudzalyby w tobie takq macierzyn-
ska pieczotowitos¢, zapat tak goraczkowy, gdybys je mial

na morzu bezludnem wygrywaé — rekinom?'

Tu znéw wyznaczana myslnikiem pauza w goraczkowych
rozmyslaniach bohatera intensyfikuje domyslny w kontekscie
kontrast znaczeniowy, w jakim pozostaje stowo ,rekinom”
do stowa ,ludziom”, i wzmaga fadunek uczuciowy catej wypo-
wiedzi.

W drugim przyktadzie znaczenia przekazywane bezstow-
nie, znakiem mys$lnika, s3 jeszcze bogatsze:

Istotnie byt kiedy§ moment, w ktérym potrzebowaltem

i oczekiwatem dobroci jak — ratunku...”

Z zawieszenia si¢ na moment snujacej si¢ goraczko-
wo mysSli bohatera mozemy wnosi¢ (ale tylko wtedy, gdy
znamy kontekst owego pasma myslowego), ze z wielkim
trudem przychodzi mu u$wiadomié sobie czy przyznaé sig
przed samym soba, ze on, ,wielki”, potrzebowat ratunku;
ze znalazlt si¢ w sytuacji wewngtrznej, gdy trudno mu byto
wrecz przetrwad; ze aby méc przetrwaé, potrzebowat drugiego
cztowieka. Kto, czytajac, nie zatrzyma si¢ przy myslniku i nie
pomys§li: co moze mysle¢ i czu¢ monologujacy bohater
teraz, gdy wyraz mysli i uczu¢ na moment zawiesit, ten straci
wiele waznych znaczeni przekazywanych w jego wewngtrznym
monologu.

I straci wiele z aury kontrastu, ktéra przenika cate to opo-
wiadanie, a stwarzana jest przez ciagly kontrast migdzy naste-
pujacymi nagle, przeciwstawnymi zdarzeniami zewngtrznymi,
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ktére przytrafiaja si¢ bohaterowi, i odpowiednio miedzy
wywolywanymi przez nie, jego skrajnie przeciwstawnymi
stanami wewnetrznymi. Z aury, ktéra — przy artystycznym
wspétudziale znaku myslnika — przekazuje tu okreslona wizjg
zycia ludzkiego. ..

Niezwykle subtelnie postuzyta si¢ Orzeszkowa , swoim”,
by tak to okresli¢, my$lnikiem w opowiadaniu Panna Anto-
nina, na najbardziej mistrzowskich kartach tego utworu. Aby
zwrdci¢ na to uwagg, bede musiata przytoczy¢ tutaj troche
dluzsze fragmenty narracyjnego kontekstu.

Losy domowej nauczycielki ukazane s3 najpierw w kilku
kolejnych epizodach, z ktérych kazdy przebiega podobnie, bo
kazdy zbudowany jest na skrajnym kontrascie migdzy zycio-
wymi nadziejami bohaterki i ich nagla (,jak piorun”) ruina.
Miedzy jej uczuciowa pewnoscia, ze w domu, w ktérym
dtuzszy czas jako nauczycielka przebywa, nie jest juz osobg
obca, ze — co jest jej najgorgtszym pragnieniem — wiaczona
zostata do rodziny, i przekonaniem si¢ w jednej druzgoczacej
chwili, ze byto to zupelna iluzja. Powtarzalno$¢ tych epizodéw
zyciowych, zdarzeniowa i emocjonalna, nabierajaca charak-
teru jakiego$ ciazacego na bohaterce starozytnego fatum, i to
coraz bardziej, z kazdym takim epizodem, nieubtaganego,
zostaje jeszcze uwydatniona tym, ze kazdy z nich tak samo si¢
koriczy: bohaterka, opuszczajac dom, w ktérym, jak si¢ okaza-
to, jest juz zbyteczna, wsiada do powozu i odjezdza. Czytajac
kolejne opisy, przekonujemy sig, jaka jest rola myslnika jako
szczegolnego $rodka artystycznego Orzeszkowej w przekazy-
waniu tego, co dzieje si¢ wtedy wewngtrznie z bohaterka.

Przytaczam pierwszy opis, jak konczy si¢ pobyt bohaterki
w pewnym domu, w ktérym byta zatrudniona pare lat:

Przez dwa tygodnie po catych nocach zalewala si¢ fzami,
po wszystkich samotnych katach domu i ogrodu zalamy-
wata rece i na pozegnanie catowata sprzety i drzewa; duze
juz i cigzkie dzieci na rece porywata, duszac je w usci-
skach i wlewajac w ich uszy cate dykcjonarze najczulszych
wyrazéw. Na koniec, gdy z twarza spuchnigta od placzu,
zmgczona, chora prawie wsiadta do powozu i wyjechata za
bramg¢ fadnego wiejskiego dworu, ostupiatym wzrokiem
powiodta po szerokich polach i jesiennym niebie, bo do-
$wiadezyta takiego uczucia, jak gdyby $wiat caly byt jedna
bezgraniczna, gtucha, zimna pustynia'®.

Opis drugi dotyczy odprawienia z domu, w ktérym na
nauczycielke zepchnigto opieke nad babka pani domu, dogo-
rywajaca staruszka, ktéra obdarzyta ja odrobing serca, a gdy ta
umarta, o§wiadczono nauczycielce, ze musi opusci¢ dom:
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Panna Antonina uczynila to, ale juz nie w ten sposéb,
w jaki opuszczata dom poprzedni, bo bez ptaczu, famania
rak i catowania $cian i krzeset... [...].

Gdy o par¢ wiorst od dworu mijata cmentarz, kazata
furmanowi zatrzymac konie, poszta na cmentarz, po-
siedziala chwile na murawie u brzegu mogily staruszki,
potem z obsychajacymi na policzkach fzami do powozu
wrdcita — i pojechala dalej'’.

Opis kolejny, trzeci, to opis opuszczenia domu, w ktérym
migdzy nauczycielky a uczennica nawiazata si¢ szczegélnie bli-
ska i, jak obie byly przekonane, trwala, na cate zycie, relacja

osobista, ale dziewczynke postanowiono odda¢ na pensje:

W pickny poranek w podréznym ubraniu na ganek wy-
szedlszy, nie widziata ona ani bi¢kitu nieba, ani zieleni
okrywajacej ziemig, ani storica, ani ludzi. Nie ptakata.
Miata tylko spieczone usta, drzace rece i na z6ttych po-
liczkach plamy ciemnych rumiericéw. Drzacymi r¢kami
objela raz jeszcze uczennice swa, ktora szeptata jej cos
do ucha. Méwita zapewne, ze nie zapomni o niej nigdy
i skoro tylko z pensji wréci... Panna Antonina uwierzyla
wida¢ stowom dziecka, bo usmiechnela si¢ i wyraz pocie-
szenia na twarz jej splynat.

Wsiadta do powozu — i pojechata dalej'®.

Na koniec opis nast¢pnego opuszczenia kolejnego domu,

czwarty, ostatni:

Z pokoju swego wyszla w czerni cata, prosta, sztywna,

a kto by ja wtedy po raz pierwszy zobaczyl, myslatby pew-
nie, ze byta to kobieta szorstka i rozgniewana. Czolo jej
bylo porznigte zmarszczkami, ogniste oczy $wiecily ponu-
ro, chéd i ruchy mialy w sobie co$ ostrego i popedliwego.
Jednak pana i panig domu pozegnata z glgbokim szacun-
kiem, dzieci uscisneta serdecznie, milczac, do powozu

wsiadta — i pojechata dalej®.

Te cztery opisy sa niemal jak cztery strofy poetyckie
proza. Cztery strofy poematu proza o cztowieku bezdomnym.
Stowa, ze bohaterka, za kazdym razem, gdy opuszcza dom,

z ktérym wiazata nadzieje na koniec swojej bezdomnosci,
»odjezdza”, jak napisalam przed chwila, nie oddaje w zadnej
mierze tego, co tu jest przekazywane. Poezja, jak wiadomo,
jest nieprzektadalna.

Za kazdym razem, w owych kolejnych czterech stro-
fach, daje nam si¢ odczu¢ — nie tylko powiadamia si¢ nas,



ale wlasnie daje odczué — ze bohaterka odjezdza, ale nie

ma dokad pojechaé. Ze nie ma na $wiecie takiego miejsca,
do ktérego mogtaby pojechaé. Za pierwszym razem jest

to powiedziane przez wyrazenie tego, co bohaterka wtedy
mysli i czuje. Bo za pierwszym razem to, co bohaterka mysli
i czuje, jeszeze daje si¢ wyrazi¢ w stowach. Przy nastgpnych
odjazdach juz nie. To, co mysli i czuje, zawarte jest wtedy
bezstownie w pauzie wyznaczanej my§lnikiem, ktéry za kaz-
dym razem poprzedza powtarzajace si¢ ,,i pojechata

dalej”. Odczucie owych mysli i uczu¢ Orzeszkowa pozosta-
wia wspétudziatowi emocjonalnej wyobrazni czytelnika.
Tak jak pozostawia mu odczucie wzmagania si¢ za kazdym
kolejnym razem dramatyzmu owego powtarzanego nie-
zmiennie po wyznaczonej my$lnikiem pauzie wyrazenia

»1 pojechala dalej”. Tylko dalej; nie miata dokad, nie miata
gdzie.

Ale oto znéw wyjawil si¢ problem edytorskiego kaleczenia
picknych i przejmujacych kompozycji artystycznych Orzesz-
kowej, w ktérych postuguje si¢ znakiem myslnika, problem
pokazany juz tutaj poprzednio w zwiazku z opowiadaniem
Posucha. Opowiadanie Panna Antonina mam w domowych
zasobach ksiazkowych w tomie Opowiada, ktérych tekst
oparto na edycji w Dzietach wybranych w dwunastu tomach
z 1953 roku, i w tekscie owym, kiedy dochodzi do czwartego,
ostatniego opisu odjazdu bohaterki, tym razem myslnika,
ktéry pojawiat si¢ juz dwukrotnie w poprzednich opisach, juz
nie ma:

[...] milczac do powozu wsiadta i pojechata dalej™.

Gdy to przeczytalam w tym wydaniu, poczutam zawdd.
Tak jak kiedys$ przy okaleczonym, jak miato si¢ okaza¢, tekscie
Posuchy. Siggnetam do wezesniejszej edycji, do Pism zebranych
z 1949 roku, ale tu zawdd jest jeszcze wigkszy, bo myslnik
pojawia si¢ tylko za pierwszym razem, a potem, w nastgpnych

sekwencjach, juz go nie ma:
[...] wsiadta do powozu i pojechata dalej*'.
[...] milczac do powozu wsiadta i pojechata dalej.

Sprawdzitam, jak jest w jeszcze wezesniejszej edycji Panny
Antoniny, w Pismach Elizy Orzeszkowej z 1938 roku, ale na
tej pewnie edycji opart si¢ Julian Krzyzanowski w Pismach ze-
branych, bo tu wlasnie nie ma myslnika w kolejnych sekwen-
cjach, jest tylko w pierwszej, tak jak w tej wersji tekstu, ktora
za Pismami zebranymi przytoczytam przed chwila.

Mysinik i subtelnos$ci znaczeniowe w pisarstwie Elizy Orzeszkowej

Intuigji, ze kompozycja tych sekwengji zostata przez
opuszczanie w nich myslnika znieksztatcona, a przekaz
znaczeniowy i emocjonalny zubozony, czyni zado$¢ pierw-
sze, jeszcze za zycia Orzeszkowej, wydanie ksigzkowe Panny
Antoniny u Gebethnera i Wolffa z 1888 roku, z ktérego to
wydania przytoczytam tekst Orzeszkowej na poczatku moich
rozwazan o myslniku w tym opowiadaniu. Autografu utworu
juz nie ma.

W pisarstwie Orzeszkowej intelektualne i emocjonalne
uwydatnianie przez myslnik tych stéw czy wyrazen, ktére na-
stepuja w wypowiedzi po nim, pojawia si¢ takze w jej wypo-
wiedziach o charakterze osobistym. Oto poczatek przedmowy
do Melancholikéw, bedacej rodzajem listu dedykacyjnego
skierowanego do Jana Karlowicza:

Ile to lat minglo, odkad prowadzimy z sobg rozmowe
ustna lub listowna, ale stata? Jest ona dla mnie, w tym
szeregu lat juz niematym, jedna z moich uciech najpet-
niejszych wdzigku, splotta si¢ z zyciem moim, budzi we

mnie wdzigcznos¢ i — wiele wspomnien™.

Po czym Orzeszkowa przechodzi wlasnie do wspomnien.
W dalszym za$ toku swoich rozwazan bedzie np. pisata, uwy-

datniajac my$lnikiem wagge stéw i kontrasty znaczeniowe:

A bez energii, nadziei i zapatu zycie staje sig istotnie
plachta czarna i zdatna tylko — do wyrzucenia za okno?.

Srogos¢ rzeczy ludzkich moze ulec zmniejszeniom znako-
mitym, lecz ta z nich, ktéra nie zniknie nigdy, jest — ich

znikomogé?®.

Myslnik wprowadza Orzeszkowa oczywiscie takze w li-
stach catkowicie prywatnych. Zwtaszcza tych, ktére sa stala,
zywa, listowna rozmowa z kims, z kim listy wymienia. Nie
obmysla ich, tak jak obmysla si¢ utwory literackie. Zapisuje,
co w chwili pisania do okreslonej osoby, a najczesciej odpisy-
wania, pojawia si¢ w niej in statu nascend.

Totez gdy listy te czytamy teraz, po tylu latach, cho¢
w druku, a nie na kartach, nad kedrymi pochylata si¢ weedy
przy swoim biurku i ktére zapisywala wlasng r¢ka, to napoty-
kajac w nich znak myslnika, 6w znak chwilowego zawieszenia
stfownego wyrazu mysli i uczué, doznajemy szczegdlnych
wzruszeni. Bo zatrzymujac si¢ na moment, wnikamy tym ra-
zem nie w to, co w przypadku utworéw literackich znak taki
moze wyraza¢ z mysli i uczué osoby przedstawianej w utwo-

rze, ale w to, co mdgt wyrazaé bezstownie z mysli i uczud
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samej Orzeszkowej. A to sprawia, ze obraz jej osoby staje si¢
tym pelniejszy wewngtrznego zycia i tym nam blizszy.

Oto fragment jednego z listéw wymienianych przez
Orzeszkowa z Aurelim Drogoszewskim, w relacji bardzo istot-
nej dla obojga, bardzo szczegélnej, ,bezmaterialnej”, jak si¢
wyrazita, bo miedzy osobami, ktére piszac do siebie, nie znaly

si¢ osobiscie, i niezwykle sublimowanej:

Dwie nie$miatosci nasze spotkaly si¢ z soba i nie wiem,
czy potrafia nawzajem si¢ unicestwi¢. A szkoda, szkoda
stéw dobrych, zapadlych w wieczne milczenie, szkoda mi,
szkoda tej kartki, ktéra Pan w Korotynie podart! Moze

i ja rowniez napisz¢ tu niejedna i — podre!*

A oto fragment jednego z pdzniejszych listéw:

Nie mam sity, nie mam natchnienia, przepadfam!
Wystarczyloby moze troche wsparcia, troche ciepta od
serc ludzkich, trochg bodzca z zewnatrz w postaci cho¢by
jakiego$ wezwania, zadania, wskazania, zem na cé$ po-
trzebna, abym — jeszcze nie przepadta?.

Subtelnosci uczuciowe przekazywane bezstownie
w pierwszej przytoczonej wypowiedzi i tadunek emocjonal-
ny przydany bezstownie drugiej daja si¢ rozpoznaé i odczu¢
chyba nawet wtedy, gdy nie zna si¢ pozostatych, tak niezwy-
ktych listéw do Aurelego Drogoszewskiego. Listéw, ktére do
nieznanego pisata ,nieznana, jednak wigcej znana niz tym,
ktérzy znaja’, jak okreslita siebie jako autorke owych listow
Orzeszkowa.

Petne znaczen niedoméwienia wprowadzane w tok wy-
powiedzi znakiem my$lnika mnoza si¢ w listach Orzeszkowej
do najblizszej w ostatnich latach jej zycia osoby, Tadeusza
Bochwica:

Piszg: nam i— nie przekreslam?.

Powiedzialabym — sto rzeczy, ktérych nie méwig nigdy,
lecz ktére w sercu, w myslach, w pamieci tkwia gleboko
i na zawsze®.

Najczgéciej Orzeszkowa podkresla wprowadzeniem
myslnika wazno$¢ danego stowa czy wyrazenia, nadajac mu
szczeg6lnie intensywny fadunek uczuciowy i uwydatniajac
kontrasty znaczeniowe:
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Z zasady iz popedu serca oskarza¢ ludzi nie cheg, tych
nade wszystko, ktérzy juz $pia w mogitach i nad ktérych

mogitami uczynitam krzyz pozegnania i — przebaczenia®.

Dos¢, ze bawiac sig, strojac sig, czgsto od rana do wieczo-
ra $miejac si¢, zaczgtam glucho zrazu, a potem coraz wy-
razniej i glebiej czu¢ w sobie — zadlo nieszczgscia.

I Pan, i ja jeste$Smy ludzie — smutni; nie zawsze wigc ptak
biekitny lata¢ pomiedzy nami moze®.

Pozostaje to dotad dla mnie pytaniem — bolesnym™.

Uwydatnianie przez Orzeszkowa znakiem my$lnika kon-
trastu zawierajacych si¢ w wypowiedzi tresci buduje tu nawet

jej aforyzm konczacy wyliczenie ludzi szczgsliwych:
Najszczesliwsi sa ci, ktdrzy — nie sa*.

Okazuje sig, ze myslnik w tych szczegélnych funkcjach,

o ktérych mowa, znika w zobiektywizowanych narracjach
powiesciowych i nawet w powiesciowych dialogach. W trzech
tomach Nad Niemnem, w niedawnym, miarodajnym inter-
punkcyjnie wydaniu w Bibliotece Narodowej opartym na
rekopisie, natrafitam zaledwie na cztery takie myslniki, w dwu
tomach Rodziny Brochwiczéw na dwa®. Za to jak naglym

i skrajnym kontrastem wydarzen i powodowanych nimi
stanéw wewnetrznych gtéwnej bohaterki koricza si¢ jej dzieje
w powiesci Jedza. ..

Rzecz zastanawiajaca, ze w jednym z listow do Tadeusza
Bochwica Orzeszkowa wspomina expressis verbis o tym, jak
wielkie znaczenie w jej sposobie przezywania $wiata i loséw
ludzkich mialy zawsze wilasnie kontrasty.

Pisze ten list wieczorem, ponurg jesienia (miafa to by¢
ostatnia jesien jej zycia), zlozona choroba po ataku sercowym,
w opustoszalym domu grodzieriskim, i mysli o szczgsliwych
dniach dopiero co minionego lata spgdzonych w wiejskiej
posiadtosci rodzinnej Tadeusza Bochwica. Opisuje, jak
odtwarzata sobie te dni teraz we wspomnieniach, po czym,

poréwnujac tamte z obecnymi, pisze tak:

I myslatam, jak réznymi z soba bywaja dnie ludzkie-

go zycia. Ow np., w ktérym [...], i — ten dzisiejszy.
Kontrast. Géra i otchtan, gwiazda i chmura, idylla i tra-
gedia. [...]. Kontrasty mialy zawsze moc wielka nad
wrazliwosciag moja. Pamigtam, ze kiedy miatam lat 18,
przeczytatam w jakiej$ historii opis wjazdu tryumfalnego



Napoleona I-go do Paryza w roli pierwszego konsula,

a zaraz potem opis bitwy pod Waterloo i tak si¢ sptaka-
tam, ze az dostatam goraczki. Teraz nie mam lat 18-tu,

wigc placzg tylko tymi wewngtrznymi tzami duszy, kté-
rych nie widzi nikt — oprécz Boga®.

Wiele utwordéw Orzeszkowej opartych jest na kontra-
stach, i to skrajnych. Tak jest przeciez we wszystkich opo-
wiadaniach tworzacych seri¢ Melancholicy. Na kontrastach
budowany jest w nich przebieg zdarzen zewngtrznych i nagte
najczesciej zwroty w stanie wewngtrznym bohatera czy
bohaterki, a kontrasty owe wzmagane sg jeszcze przez wpro-
wadzanie do danego utworu postaci, czasem niemal réwno-
rz¢dnej, ktéra stanowi osobowosciowe przeciwieristwo postaci
gléwnej; jest tak nie tylko w opowiadaniu Bracia. W réznych
utworach ten kontrastowy motyw pojawia si¢ w rozmaitych
wariantach, czasem, zdawaloby si¢, ledwo na mgnienie, jak
w Nad Niemnem, gdy para mlodych bohateréw znajduje si¢
na polanie lesnej przed mogita powstaricow i wtedy ,w tym
wlasnie miejscu $mierci zdwojonym potokiem wezbrato
w nich uczucie zycia™’. Ale ile tu w owym mgnieniu — zwa-
zywszy na kontekst powiesci — znaczeni!

Skontrastowana sekwencja zdarzeri powiesciowych miewa
tez odwrotny niz w tym utworze porzadek: po wzmozeniu
si¢ zycia, w chwilg potem, nagle, nastgpuje $mier¢. Nagle,

w jednej chwili, i to wasnie w chwili najwickszego uszczesli-
wienia zZyciem, wrecz upojenia nim, doznaje $miertelnej ruiny
swojego zycia mtoda bohaterka opowiadania Piessi przerwana.
W opowiadaniu Zadeusz, pewnego niezwykle pigknego let-
niego poranka, posréd rozkwitajacej bujnie przyrody, prze-
pelniony promienna dziecigca radoscig zycia chopezyk, dajac
jeden nieswiadomy krok, wpada w gnijaca topiel polnego
dotu i tonie.

Wybdr powtarzajacej si¢ artystycznej konstrukeji w przed-
stawianiu tak réznych spotecznych probleméw... To daje do
myslenia.

Mozna si¢ zastanawiaé, czy owa szczeg6lna wrazliwos¢
Orzeszkowej na kontrasty, i to wlasnie nagte i skrajne, nie ma
glebokiego, podziemnego powiazania z tym, co uznawata za
Histotny fatalizm swojego zycia”: z popadaniem raz po raz,
nagle, ze stanu Zycia, w 6w skrajnie przeciwstawny, unice-
stwiajacy moznos¢ zycia stan wewnetrzny, ktory okreslata jako
bedacy ,,prawie $miercia za zycia’; z niszczacym ponawianiem
si¢ doswiadczenia $mierci wewnetrznej.

Doswiadczenie zamierania zycia za zycia pojawia si¢ u bo-
hateréw Orzeszkowej — co dzieje si¢ zwlaszcza w jej pdZnych

opowiadaniach — w postaci sfabularyzowanej, wigc majacej

Mysinik i subtelno$ci znaczeniowe w pisarstwie Elizy Orzeszkowej

w pelni zrozumiate w ich biografiach przyczyny i przeksztat-
conej w co$ catkowicie wyrazalnego, dlatego bardzo, ale to
bardzo dalekiej od niewyrazalnego, nieprzekazywalnego,

o niedocieczonych przez Orzeszkows zrédlach, autobiogra-
ficznego pierwowzoru. I, wlasnie w tej péznej twérczosci,
pojawia si¢ w sekwencji gleboko zyczeniowej: po zamarciu zy-
cia za zycia nast¢puje u jej bohateréw nagle odzywanie zycia.

»Spod gruzéw strzelit promien, spod lodu trysnely iskry”...

Sprostowanie: W moim artykule ntymistyka i przemoc
edytorska — trzy przypadki (Stanistaw Morawski, Eliza
Orzeszkowa, Zygmunt Krasiniski), ,Sztuka Edycji” 2019,

nr 1, na s. 37 podatam omytkowo: ,,Sudolski w wydaniu
PIW-owskim usunat myslniki Krasiriskiego, pozostawiajac
przecinki i kropki Zéltowskiego. Nie podajac o tym 7ad-

nej informacji”. Powinno by¢: ,Nie podajac o tym zadnej
informacji, a tylko enigmatyczna wzmianke, ze zredukowat
»nadmiar, jego zdaniem, mys$lnikéw Krasinskiego, w konco-

wej Nocie edytorskiej”.

Key Words: Eliza Orzeszkowa, em dash, autobiographical texts,
memoirs, edition, multi-meaning means of expression

Abstract: This article is devoted to the em dash in the works of
Eliza Orzeszkowa, which was introduced into the texts as a pecu-
liar, multi-meaning means of expression — a sign used by the writer
to convey in a wordless way meanings, especially emotional ones,
which cannot be expressed in words. While working on a new
edition of Orzeszkowa’s autobiographical texts (Wspomnienia, Au-
tobiografia w listach, Pamigtnik i Zwierzenia) it turned out that the
em dash, introduced in special meaning functions other than the
ordinary, commonly accepted ones (of course, Orzeszkowa also uses
such em dashes), is a very important sign in all of her writing when
its matter, whether literary or strictly private, has a character that
can be described as confessional. That is, when it concerns the inner
life: meditations, memories, feelings, personal struggles with univer-
sal existential problems, and all these inner contents are presented
in statu nascend.
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do tekstu.
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