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zanych z wydawaniem zabytkéw wielojezycznych powstalych na terenie Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w XVII wieku w okresie ksztattowania si¢ podstaw pi$mien-
nictwa litewskiego. Szczegélna uwaga bedzie poswiccona edycji tekstéw w jezyku
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rze religijnym, przede wszystkim w kazaniach. Zostang tu
oméwione zwlaszcza zasady edycji pierwszej oryginalnej na
terenie WKL postylli katolickiej napisanej po litewsku i prze-
tlumaczonej na jezyk polski — Punktéw kazar Konstantego
Szyrwida. W artykule przedstawi¢ zaréwno przyjete w tym
wydaniu rozwiazania edytorskie, jak i refleksje powstate

w toku wypracowywania tych zasad, réwniez przemyslenia
krytycznie oceniajace dokonana prace i poniekad zarysowuja-
ce dalsze badania nad tekstem kazan Szyrwida.

Wstep

Pierwsze utwory religijne na terenie WKL napisane w jezyku
litewskim byly przekladowe, wzorowane na najlepszych dzie-
tach powstatych w owej dobie w Polsce. Mozna tu wymienié¢
teksty najbardziej znaczace, ktére wywarly wpltyw na ksztat-
towanie si¢ litewskiego jezyka religijnego. Sa to: katolicka
postylla Jakuba Wujka, przettuma-
czona na jezyk litewski w 1599 roku!,
protestancka postylla Mikotaja Reja,
przettumaczona w 1600 roku w dru-
karni Jakuba Markowicza (Jokiibasa
Morkuinasa)?, i wydane w 1647 roku

przez Jana Jachnowicza (Jonas

Jaknavicius) Ewangelie polskie i litewskie, ktore byly pierw-
szym drukowanym przektadem perykop biblijnych i innych
fragmentéw Pisma Swietego wykorzystywanych w Kosciele
katolickim na Litwie.

Ogromne zastugi dla ksztattowania si¢ litewskiego
jezyka literackiego miata dziatalno$¢ Konstantego Szyrwida
(Konstantinas Sirvydas), jezuity, przez cale swoje zycie
zwigzanego z Akademia Wileniska*. Dotychczas byt on znany
i ceniony przede wszystkim jako autor pierwszego stownika
polsko-tacinisko-litewskiego wydanego okoto 1620 roku —
Dictionarium trium linguarum’, ktéry doczekat si¢ kilku
wznowieni. Jeszcze za zycia Szyrwid opublikowat pierwsza
cze$¢ Punktéw kazar (ukazala sie ona w 1629 roku; PK I)®,
druga wyszta juz po $mierci jezuity dzigki staraniom jego
ucznia — Jana Jachnowicza — w 1644 roku (PK II)”. Ory-
ginalna postylla Szyrwida wydana w pierwszej potowie
XVII wieku znamionuje nowy etap w rozwoju postyllografii
na Litwie. Jak wynika z przeprowadzonych badan, kazania
te charakteryzuja si¢ samodzielnie wypracowang kompozycja
i niezalezng treécia, stanowia utwér oryginalny, napisany od
razu po litewsku i przettumaczony na jezyk polski®. Dzielo to
dotychczas nie bylo szczegétowo badane.
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Pierwsze utwory religijne
na terenie WKL napisane
w jezyku litewskim
byly przekladowe

Postylla Szyrwida to utwér typowy dla swojej epoki’, kto-
ry ma charakterystyczny dla owego okresu aparat edytorski,
bardzo konkretne funkcje petnia w niej wszystkie trzy jezyki:
litewski, polski i tacina. Zgodnie z zatozeniem autora tekst
litewski byt tekstem nadrzgdnym, obok zostaty umieszczone:
tekst w jezyku polskim oraz marginalia i indeksy w jezyku
taciriskim. Utozone w dwéch kolumnach przekazy litewski
i polski maja w zasadzie jednakows obje¢tos¢é, a dysproporcje
miedzy nimi s niewielkie. Jest to kolejne tréjjezyczne (licew-
sko-polsko-taciriskie) dzieto Szyrwida, w ktérym jezykiem
wyjsciowym jest jezyk licewski.

W latach 2008-2014 prowadzono prace nad przygotowa-
niem postylli Konstantego Szyrwida do druku. Zainicjowata
je Pafistwowa Komisja Jezyka Litewskiego, do pracy zostata
zaangazowana Virginija Vasiliauskiené, ktéra opracowata
czg$¢ litewska oraz komentarze i indeksy w jezyku facinskim
(z udzialem Tomasa Viteikisa), za$ tekst polski przygotowata
do druku piszaca te stowa. Krytyczne wydanie kazari Szyrwida
sktada si¢ z trzech ksiag. Dwie pierw-
sze ksiegi — Punkty kaza od Adwentu
do Postu (1629) oraz Punkty kazan na
Wielki Post (1644) — zawierajq edycje
zabytku oparta na facsimile oryginatu

oraz transliteracje tekstu opatrzona
komentarzem krytycznym. Ksiega
trzecia obejmuje opracowania naukowe (dwie monografie wy-
dane jako osobne ksiazki) oraz tom zawierajacy szczegétowe
omoéwienie zasad edycji, indeksy cytatéw i imion biblijnych,
tabele skrétow i rejestry pism patrystycznych, dziel filozoféw
i autoréw starozytnych cytowanych w zabytku. Wydanie uka-
zato si¢ w latach 2015-2016, ogétem sktada si¢ ono z pigciu

10

ksiag!.

Zasady edycji Punktow kazar

Do druku przygotowywano zabytek tréjjezyczny, z tym wige
wigzaly si¢ podstawowe problemy edytorskie. W toku opraco-
wania podjeto decyzje poddania doktadnej analizie wszystkich
czgsci postylli zapisanych w trzech jezykach. Tylko taki zabieg,
zdaniem wydawcéw, pozwolit na poprawne odczytanie jej
tekstu, co bylo zadaniem nadrzgdnym.

Wydanie Punktéw kazar Konstantego Szyrwida zostato
okreslone jako opracowanie krytyczne (naukowe), ktérego
celem byto nie tylko sporzadzenie transliteracji, oddajacej
cechy graficzne, gramatyczne i leksykalne zabytku, ale takze
ukazanie wielowarstwowej struktury tekstu postylli, pozwa-
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lajace pokaza¢ bogate zaplecze zrédtowe, z ktérego wybitny
litewski kaznodzieja korzystat. Dla tekstow we wszystkich
trzech jezykach zastosowano jednolite zasady opracowania.
Tekst polski, co szczegélnie cheiatabym zaznaczy¢, réwniez
zostal wydany zgodnie z zasadami przyjetymi przez litewskich
jezykoznawcéw, chociaz sposoby wydawania tekstéw polskich
sa nam znane. To pierwszy przypadek, kiedy zabytki dwuje-
zyczne (polsko-litewskie lub litewsko-polskie) doczekaty si¢
szczegdlowego opracowania tekstu polskiego. Wydane przez
Milde¢ Lucinskiené Fwangelie polskie i litewskie z 1647 roku
zawieraly komentarz (przede wszystkim dotyczacy grafii

i czg$ciowo morfologii) tylko do tekstu litewskiego, mimo ze
zabytek jest dwujezyczny'.

Przyjmujac dla zapisu réznych odmian jezyka litewskiego
specjalnie zaprojektowang czcionke Palemonas'?, w miare
doktadnie oddano skomplikowany system znakéw graficz-
nych stosowanych w tekscie postylli. Pochodza one prawdo-
podobnie z réznych zestawéw drukarskich i ukazuja ten-
dencje w rozwoju pismiennictwa litewskiego. Przedstawiaja
takze cechy graficzne charakterystyczne dla jezyka polskiego
XVII wieku. Opracowania naukowe, poswigcone grafii i or-
tografii obu czeéci, wykazaty, ze teksty litewski i polski zostaly
wydrukowane z zastosowaniem tej samej czcionki. W czesci
polskiej wystepuja znaki nieuzywane w innych zabytkach
owej doby pisanych po polsku, a w tekscie litewskim — znaki
charakterystyczne dla polszczyzny'®. Widoczny jest tez tu
wplyw polskich regut ortograficznych na dopiero ksztattujace
sic normy pi$miennictwa w jezyku litewskim'“.

Duza uwagg zwracaliémy na stosowany w Punktach
kazan system skrétéw ksiag biblijnych, podobnie jak i na
onomastyke biblijna. Sa one wazng czgécia skladowa tekstu,

$wiadcza bowiem o jego dojrzatosci i inspiracjach warsztato-
wych autora. Zamieszczone w specjalnej tabeli skréty uka-
zano na tle skrétéw Pisma Swictego w réznych wydaniach

i jezykach: wspétczesnego wydania Biblii w jezyku litew-
skim?, polskiego wydania Biblii Tysigclecia', Yaciniskiej Biblia
Sacra Vulgata"’, oraz skrétoéw Biblii w przektadzie Jakuba
Wujka (na podstawie transkrypcji Janusza Frankowskiego)'®.
Wiszystkie te wersje Pisma Swictego uwzgledniali$my

w opracowaniu krytycznym w trakcie analizy tekstu po-
stylli. Zastosowane skréty zostaly zapisane w jezyku taciri-
skim i charakteryzuja si¢ znaczng wariantywnoscia. Ksigga
Psalméw ma np. nast¢pujace oznakowania: p[; pl:; PL;

Ps:; PL; Plal;; Plal; Pla.; Ps.; Plalm:; Plalm., za§ Ewangelia
wedlug $w. Mateusza ma ich jeszcze wigcej: Matth.; Matt.;
matt.; Matth:; Matth; Matt:; Mat.; Matt:; Mdtth:; Mat;
Matth; Mdtt:; Mathe.; matt.

Odnotowane i wyjasnione w komentarzach wszystkie
imiona biblijne i nazwy geograficzne, wystgpujace w tekscie
postylli, zostaly réwniez umieszczone w specjalnym indek-
sie. Wyekscerpowane z tekstu litewskiego i polskiego nazwy
onomastyczne umieszczono w indeksie obok siebie, zgodnie
z zasadami alfabetu litewskiego. Imiona biblijne w tekscie
litewskim sq podawane za Stownikiem nazw biblijnych Petrasa
Kimbrisa' opracowanym na podstawie ekumenicznego
wydania Pisma Swictego®. Polskie imiona biblijne zostaty
podane za Bibliq Tysigclecia, przy ustalaniu wersji stownikowej
imienia wykorzystano tez istniejace zrédta onomastyczne?'.
Rozpoczgto takze prace nad nazwami wlasnymi, zwlaszcza
nad wptywami taciriskimi i polskimi na ksztattowanie si¢
onomastyki biblijnej w jezyku litewskim. Oto przyktad takie-
go indeksu:

Adomas Pr 5 [PS I 3: Adamo]; Rom

5,12—14 [PS I 64: Adamas]; Pr 3,17-19

[PSI230: Adomo]; Pr 3 [PS T 232:

Ada mo]; Oz 11,4; Pr 3 [PS 1 373:

Ada mo] || Rom 5,14 [PS II 146:

Adamo]; Pr 2,7 [PS II 153: Adomas];

1 Kor 15,45-49; Rom 5,12-21 [PS 1I

153: Adamas|; Rom 5,14-21 [PSII 211: Adomo (3)];
1 Kor 15,22 [PS II 228:

Adomu]

Adam Rdz 5 [PK I 3: Adama]; Rdz 5,12-14
[PK I 64: Adam]; Rdz 3,17-19 [PK I 230:
ladama] || Rz 5,14 [PK II 146: Adamal;

Rdz 2,7 [PK II 153: Adam]; 1 Kor

15,45-49; Rz 5,12-21 [PK II 153: Adam];

Rz 5,14-21 [PK II 211: Adama]; 1 Kor 15,22 [PK II 228:
Adama] ¢ Adamowy

Rdz 3 [PK I 232: Jadamowym]; Oz 11,4; Rdz 3
[PK I 373: ladamowemi] ||

Rz 5,14-21 [PK II 211: Adamowy];

Rz 5,14-21 [PK IT 212: Addmoweo]
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Wykrycie warstwy cytatéw z Pisma Swigtego, odniesieri do
dziet Ojcéw Kosciota i literatury klasycznej umozliwia ukaza-
nie udziatu autorskiego i wykorzystanie zrédet dodatkowych
w jej sktadzie. Wzmiankowane w tekscie postylli réznorodne
doktryny teologiczne i prady religijne $wiadcza o aktualnych
w owych czasach dysputach i sporach wyznaniowych; ich
wyodrebnienie i skomentowanie — jak uwazano — doktadniej
to unaocznia. Ukierunkuja tez dalsze badania nad dzietem,
wskaza kontekst historyczno-kulturowy, w ktérym powstalo,
pozwola na przesledzenie sposobéw ksztattowania si¢ szkoty
kaznodziejskiej na Litwie. Biorac pod uwagg fake, ze postyl-
la moze by¢ wykorzystywana przez szerokie kregi badaczy
humanistéw — zwlaszcza jezykoznawcéw, literaturoznawcéw,
filozoféw, historykéw kultury, teologéw — umieszczone w niej
komentarze odsylaja réwniez do wersji wspétczesnych prze-
ktadéw biblijnych oraz dziet Ojcéw Kosciota.

Doktadnie zaznaczone w kazaniach cytaty z Pisma
Swietego zostaly umieszczone w odrebnym indeksie (w su-
mie w tekscie litewskim wystepuje
dziewieéset dziewieédziesiat dziewied
cytatéw, w polskim — tysiac dwana-
$cie). Litewskie cytaty weryfikowano
na podstawie krytycznego wydania

Biblia Sacra Vulgata, natomiast
polskie — na podstawie Biblii Wujka
z 1599 roku?? oraz Nowego Testamentu z 1595 roku®.
Zakladamy bowiem, ze wlasnie teksty Wujka byty wyko-
rzystywane na Litwie najczesciej. Niewatpliwie byly one
uwzgledniane przy przekladach biblijnych na jezyk litew-
ski**. Dzi¢ki ujednoliconemu systemowi skrétéw biblijnych
zamieszczonych w tabeli tatwo odszukaé wszystkie cytaty

w transkrypcji (typu B) Biblii Jakuba Wujka, sporzadzonej
przez Janusza Frankowskiego, oraz we wspélczesnym przekta-
dzie Biblii Tysigclecia. Oto fragment indeksu:

Doktadnie zaznaczone

w tekdcie kazani cytaty
biblijne zostaly umieszczone

w odrebnym indeksie

W opracowaniu krytycznym postylli zaznaczono nie
tylko dostowne cytaty, ale tez aluzje i parafrazy. Aluzje sa
zazwyczaj nawigzaniem do jakich§ motywéw biblijnych lub
fakeéw historycznych, parafrazy za$ stanowia do$¢ doktadne
interpretacje miejsc cytowanych. Zazwyczaj na marginesach
odnotowywano réznego typu odniesienia do zrédet, ale
czasami takie skréty byly pominigte, chociaz nawiazanie do
Pisma Swigtego byto oczywiste. Identyfikowano je wiec na
podstawie réznych wtracei, np. ,méwi”, ,prawi”, lub wias-
ciwosci stylistycznych tekstu, opisata to doktadnie Virginija
Vasiliauskiené®.

Odniesienia do dziet Ojcéw Kosciota i innych Zrédet
nie s3 bardzo liczne, Szyrwid odwotuje si¢ tylko do dwu-
dziestu pigciu autoréw. Informacja o cytowanym dziele
w postylli zazwyczaj jest umieszczona w przypisie margine-
sowym lub bezposrednio w tekscie polskim lub litewskim.
Czgsto nie sg to cytowania dostowne, niewykluczone wigc,
ze Szyrwid korzystal z prac innych autoréw, przytaczajac
jedynie ogdlnie znane tezy religijne.
Postyllografowie nierzadko wykorzy-
stywali zrédta posrednie lub wypisy
cytatéw sporzadzone specjalnie do

celéw kaznodziejskich. Jednak dtugie

cytaty, pochodzace z dziet Tomasza

z Akwinu (Suma teologiczna),
Grzegorza Wielkiego (Moralia. Komentarz do Ksiggi Hioba)

i Bazylego Wielkiego (Homilia na Psalm XXVIII) pozwalaja
na przypuszczenie, ze z niektérych zrédet mégt on korzystaé
bezposrednio, tym bardziej ze byly one dostgpne w zbiorach
Biblioteki Akademii Wileriskiej. Mimo to cytaty i parafrazy
zostaly zidentyfikowane na podstawie Patrologia Latina®®,
Patrologia Graeca®, Corpus Christianorum Series Latina®™
albo na podstawie wydan krytycznych przytaczanych dziet.
W tekscie polskim zostaly umieszczone odsylacze do istnie-

Tob 4,8-9; BSV 4,8-10:

Kaypo

«tiegr i3galefi / teyp buk miela=
Sirdingu / iey daug turefi /

fkalfiey duok / iey ma3za / ir

maza noringay duot rupin=

kis / net teyp faw {ukrauii al=

gu didi vnt dienos reykato (PS II 105)

Tb 4,8-9; BW Tb 4,8-10:
[ako bedjie

mogl / tdk / badj milosierny /
bedjiefli mial wiele / hoynie
daway: iefli malo bedzief3

mial / y malo 3 checia vdjie=
la¢ vsituy / tak bowiem fkar=
bif3 {obie zaptate dobra na
diien potrzeby (PK II 105)
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jacych wspétczesnych przektadéw tych dziet na jezyk polski,
wszystkie podano w specjalnym wykazie Zrodet.

Dla tekstu polskiego opracowano tez Indeks wyrazéw
dawnych lub gwarowych, ktéry ma stuzy¢ pomoca zaréwno
polonistom, jak i lituanistom zainteresowanym badaniami
tekstu polskiego. Umieszczone w formie indeksu stownictwo
moze by¢ przydatne réwniez do dalszych badan nad jezykiem
postylli Szyrwida. W indeksie wyjasniono znaczenie wyrazéw
dzi§ nieuzywanych lub majacych zmieniong strukturg seman-
tyczng. Nie objasniano wystepujacych w tekscie archaizméw,
ktére sa zrozumiale i uzywane dotychczas w tekstach religij-
nych. Z reguly pozostawiono bez objasnienia przenosnie oraz
figury retoryczne; komentarz wprowadzano jednak okazyj-
nie, kiedy fragment tekstu wskutek uzycia tych wyrazen byt
nieczytelny. Nie wyjasniano tez archaizméw fonetycznych,
stowotwdrczych, sktadniowych (chyba ze ich posta¢ jest
zmieniona i niezrozumiata albo wyrazy te przybieraja posta¢
homoniméw). Jezeli powstawat problem z ustaleniem znacze-
nia wyrazéw pochodzacych z cytatéw biblijnych, przytaczano
ich odpowiedniki z Biblii Tysigclecia. Oto fragment takiego
indeksu:

starty, start zniszczony’, BT: zdruzgotany (PK 1I 13;
PK II 220)

statecznie ‘pewnie, stale, trwale, skutecznie’ (PK I 51;
PK I 140, PK I 158; PK II 172)

upad zguba’, polozy¢ na upad ‘przeznaczy¢ na
zgube’ (PK I 164)

dziwny, superl. dziwniejszy ‘niezwykly, szczegdlny;
nadprzyrodzony, cudowny; godny podziwu; wyszuka-
ny, wymyslny’; BT: przedziwny; godzien podziwu
(PK1176; PK1177; PK1178; PK1 180; PK I 181;
PK I 184; PK I 186); por. tac. mirabilis (Vulg)

Aparat edytorski

Wieloaspektowe zadania edytorskie wymagaly wypracowania
odpowiedniego aparatu, ktéry stanowia kilkuwarstwowe ko-
mentarze: 1) specjalne znaki graficzne, umieszczane w postylli
i stuzace do wyeksponowania odpowiednich partii tekstu

i uzupelnienia usterek drukarskich; 2) dwa typy komentarzy
do tekstu, oznaczane cyframi i literami, zawierajace objasnie-

nia jezykowe i biblijne.

Lnaki graficzne umieszczane w tekscie

Jak juz wspomniano, tekst postylli oddaje wszelkie cechy
graficzne zabytku, zachowano tez stosowane przez autora lub
drukarza typografa zasady interpunkeji podporzadkowane nie
tylko skfadni, ale uwydatniajace takze intonacyjno-retoryczny
ksztalt prozy okresowej (,/”). Od wydawcy zostata doda-

na tylko numeracja wersetéw umieszczona na marginesie.
Odliczono co piaty werset w obu wersjach tekstu (litewskiej

i polskiej), gdyz liczba wierszy w obu wersjach nie zawsze si¢
zgadza.

Dzigki zastosowaniu nawiaséw kwadratowych uzupetnio-
no te grafemy lub segmenty tekstu, ktdre sg dzi$ nieczytelne
lub stanowia rodzaj luki drukarskiej. Przy ich ustalaniu korzy-
stano z réznych zachowanych do dzi§ egzemplarzy postylli.

Tak Bog po {adjie od#
y[B]czex / whytko / co mu
wydarli byli tyrani w kro[#]
leftwie iego (PK I 13).

W nawiasach klamrowych zostaly zaznaczone grafemy
niejasne lub niewyraznie odbite znaki diakrytyczne:

y whylcy pr{z}ez
¢iwnicy duf} y ¢ial nalych (PK I 14).

Nawiasy ostrokatne postuzyly do wyodrebnienia cytatéw
biblijnych i fragmentéw z innych Zrédel, ktére dodatkowo
zostaly wyréznione innym kolorem czcionki:

«Kto gardsi mna> <beda go
{ad3i¢ flowa moie kto#
rem mowib (PK I 17).

Wtracenia autorskie do cytacji oznaczono przez zastoso-
wanie znaku majacego posta¢ podwdjnych nawiaséw ostro-
katnych:

Miedzy

ktoremi «(pogany)» Swiez
Cicie idko $wiatta nd
$wiecie> (PK I 20).

Aluzje do dziet religijnych i ich parafrazy zaznaczono za

pomocg gérnych nawiaséw:
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"Inni Hereticy nie pr3y#
znawaia Ciala y krwie
wn{a}éwietBym w Sakraz
mencie przeciw iafnemu
pifmu” (PK I 30).

Miejsca opuszczone w komentarzach marginalnych spisa-

nych po facinie wyodrebniono za pomoca rombu poziomego:

Charitas < chriftii
vrget nos. 2. Cor:
5. V. 14(PK 152).

Umieszczone w polskiej czgdci tekstu znaki w postaci
litery x w gérnej spacji odsylaja do indeksu zawierajacego
objasnienia wyrazéw dawnych lub gwarowych umieszczonego
w trzeciej ksiedze:

I3 Bumne” Baty {a
pr3yczyna y pobudka
do wielu grzechow (PK I 55).

Umieszczone w tekscie znaki cyfrowe oraz literowe odsy-
tajq do dwéch rodzajéw komentarzy umiejscowionych pod
tekstem autorskim:

* Err. Powinno by¢ ,,w djietach®.

f Aureliusz Augustyn z Hippony,
Swiety Augustyn (tac. Aurelius
Augustinus, 354-430).

Komentarze do tekstu postylli

Zestaw komentarzy umieszczonych pod tekstem i zaznaczo-
nych za pomoca matych liter stuzy do ukazania zrédet wy-
korzystanych w postylli, zawiera krétkie ich charakterystyki
oraz podaje wyjasnienia o tresci teologicznej dotyczace imion
biblijnych, nurtéw i pradéw chrzescijariskich:

1) Podawane sa dokladne odniesienia zidentyfikowanych
w tekscie cytatéw, aluzji i parafraz do ich Zrédet — Pisma
Swietego oraz dziet Ojcéw Kosciota, utworéw literatury
klasycznej. W aparacie tekstologicznym czgsto wystgpuje
uscislona dokumentacja cytacji (podawanie wersetéw lub
stron) lub tez skorygowanie odsytaczy blednych (podana inna
ksiega), umieszczonych w postylli w przypisach marginalnych
lub bezposrednio w tekscie.
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2) Odtworzono na podstawie wsp6iczesnych zrodet ka-
nonicznych formy imion biblijnych z odsytaczem do odpo-
wiednich miejsc Pisma Swictego, z ktérymi sa one w tekécie
powigzane. Poza antroponimami w komentarz zaopatrzono
tez inne nazwy (toponimy, hydronimy, oronimy) notowane
w postylli.

3) Komentarzami zostaly tez opatrzone wzmiankowane
w tekscie nazwy nurtéw i pradéw religijnych. Przypis, ktéry
jest zawsze $cisle powiazany z tekstem postylli, wskazuje pod-
stawowe doktryny, z ktérymi toczona jest dyskusja, zawiera
(w zarysie) poglady ich twércéw lub uwydatnia ich zastugi dla
nauki chrzedcijariskiej. Takiego typu objasnienia maja na celu
uczynienie tresci kazan bardziej przejrzysta.

Cyframi arabskimi oznakowano komentarze zawierajace
uwagi o charakterze korektorskim i jezykowym:

1) Btedy korektorskie sg zaznaczone przy pomocy
skrétu Err.

2) Formy watpliwe sa podawane z uwaga Prawdopodobnie.

3) Wigkszos¢ usterek korektorskich i jezykowych jest
korygowana bez szczegbtowego komentarza; czasami obja-
$nienie nie tylko ufatwia odczytanie tekstu, ale ma réwniez na
celu powiazanie lekseméw z konkordancja w jezyku litewskim
oraz stownikiem wyrazéw archaicznych oraz gwarowych spo-
rzadzonym dla polskiej czesci postylli.

W prezentowanej edycji zgodnie z przyjeta og6lna
koncepcja opracowania tekstu litewskiego i polskiego zasto-
sowano podobne zasady réwniez przy objasnianiu zjawisk
jezykowych kwalifikowanych jako btedne. Ze wzgledu jednak
na rézny stopieri rozwoju jezykéw, uksztattowany system
graficzny oraz ortograficzny nie zawsze s wyjasniane te same
zjawiska. Zasady komentowania przyjete w wydaniu kry-
tycznym przedstawi¢ tylko na przyktadzie tekstu polskiego.
Litewskie komentarze jezykowe zostaly szczegbtowo oméwio-

ne w monografii Vasiliauskiené®.

Lasady komentowania zjawisk jezykowych i usterck korektorskich
w tekscie polskim

W przypisach sa komentowane:

1) opuszczone litery (r3éca — r3écza PK 1 167, wfyftim —
wfyftkim PK 1 203; ludkiem — ludzkiem PK 1 219;
korych — ktorych PK 1 254);

2) zbedne odstepy migdzy literami (ktoreg 6 — ktorego
PK 1 166; E3echielo wi — E5echielowi PK I 188);

3) bi¢dnie uzyte litery (g30r¢ — gore PK I 221; wowuia —
woiuia PK I 258; fkiwienie — fkirienie PK I 261);



Rozwazania o sposobach edycji zabytkow wielojezycznych powstatych na terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XVII wieku

4) litery zamienione miejscami (maluzcka — maluczka
PK 1 241);

5) blednie zapisane kustosze (zob. PK I 185; PK I 274;
PK 1 275);

6) biednie uzyte znaki interpunkcyjne/brak znakéw inter-
punkcyjnych (zob. PK I 207; PK I 212; PK I 216;

PK 1225; PK1228; PK1256; PK1273);

7) zapis malg litera po kropce lub w tytule (zob. PK 1 176;
PK I 240; PK I 245);

8) bledna numeracja stron (zob. PK I 157; PK I 199;

PK I 352; PK I 374).

W przypisach nie s3 komentowane:

1) przypadki pomieszania <3>, <3>, <3>, <%>
(Bwycigzyt PK 1 23; wigzienie PK 1 40; ozigble PK 11 254;
Ie3ufowe PK 1 174; Bosey PK 11 4; 5adze PK II 259);

2) przypadki pomieszania <1>, <I> (fud3i PK I 109,
wietka PK 1 109; glebokos¢ PK 1 187, blad3ito
PK I 193);

3) przypadki pomieszania <¢>, <e> (w ksiegach PK I 3);

4) przypadki pomieszania <a>, <a> (br3ydzac
PK I 158);

5) niekonsekwentne zaznaczenie spélglosek twardych
i migkkich (konca PK I 116; 3bawiont PK I 118; c3ynic
PK T 140);

6) nickonsekwentne zaznaczenie samoglosek jasnych i po-
chylonych (ndf3 PK I 366, wdmi PK 1 204, prdwosci
PK I 153, widdomos¢ PK 1 176, swidtd PK 11 4, w wiericdch
PK IT 4, mowiff PK I 8, Krolom PK 19, gora PK 1 123, 6n
PK I 139, dswonié PK 1 143, mnié PK 1 129, iésli PK 1 129,
siéc PK 1 129);

7) przypadki pisowni fonetycznej (cigfkie PK 151,
rzatkiey PK 175, chociafs PK 11 27);

8) brak normalizacji w zakresie pisowni facznej i rozdziel-
nej (wniebie PK 11 115, 3ardsby PK I 85, pod c3as
PK I 39, 3 gromddsonym PK 1 27, nie ktore PK I 195).

Komentowane s3 natomiast te przypadki, w kedrych zapis
utrudnia rozumienie tekstu lub odnalezienie odpowiednie-
go wyrazu w stowniku zwlaszcza wtedy, kiedy wyraz ten jest
archaiczny i rzadko uzywany: na okrutniéyfSych — naokrut-
niéyfSych PK 1161, atik — a tik PK 1167, 5 brakowaniem —
3brakowaniem PK 1 56.

Wszystkie te niekomentowane zjawiska graficzne i orto-
graficzne, ktére majg charakter systemowy, zostaty opisane
w monografii Kristiny Rutkovskiej, a funkcje poszczegélnych

znakéw — omdwione w specjalnej tabeli.

Uwagi koncowe

W prezentowanym artykule zostaly przedstawione zasady
edycji zabytkéw wielojezycznych. Sa one dopiero wypracowy-
wane i zastuguja na szczegélng uwagg badaczy. Pierwsza préba
wydania krytycznego zabytku wieloj¢zycznego byta edycja
siedemnastowiecznej postylli Konstantego Szyrwida Punkty
kazan. Zastosowano w niej charakterystyczny sposb opraco-
wania tekstu. Jego nietypowo$¢ byta uwarunkowana kilkoma
czynnikami:

1) W wydaniu krytycznym sporzadzono doktadny odpis
tekstéw litewskiego, polskiego i faciniskiego. Zaopatrzono
go tylko w czg$ciowy komentarz jezykowy, niezawierajacy
opisu wszystkich wlasciwosci morfologicznych, sktadniowych
i leksykalnych zabytku. Miat on stuzy¢ poprawnemu odczy-
taniu tekstu i ulatwi¢ jego zrozumienie, a sporzadzony odpis
mial znalez¢ si¢ w bazie danych pism dawnych, nalezato wigc
zachowa¢ zastosowane w niej zasady edycji.

2) Wydzielenie warstw tekstu na podstawie tego samego
odpisu (a nie odrebnie, jak w wielu innych wydaniach,
np. w najnowszej edycji Kazarn swigtokrzyskich), byto podyk-
towane dazeniem do ukazania wartoéci postylli, rozpoznania
sposobu jej pisania. Szczegétowa analiza tych warstw, podob-
nie jak analiza j¢zyka dzieta, nie mogta by¢ przedstawiona
w tej edycji, bowiem jest to zabytek objetosciowo bardzo
duzy, w dodatku wielojezyczny.

3) Zgodnie z tradycjg wydawania pism dawnych na
Litwie do odpisu tekstu dodano tez facsimile, co znacznie
zwigkszylo rozmiary ksiag. Obecnie tekst obu czgsci Zrddo-
wych liczy ogdtem tysiac trzysta osiemdziesiat stron
(PK I 824, PK II 556). Czgéciowym rozwiazaniem byto wy-
danie dwu monografii i tomu z indeksami, w ktérych doko-
nano syntetycznej analizy tekstu.

W rezultacie powstata edycja mieszana, taczaca kilka
metodologii, ukazujaca znaczenie kazari Szyrwida w kulturze
litewskiej i polskiej, ktéra — mam nadziej¢ — utatwi lekture
tekstu przedstawicielom réznych dziedzin naukowych. Jak
wynika z analizy kazan, jest to najbardziej doskonate dzieto
Szyrwida, $wiadczy ono o duzej erudycji autora i jego poten-
¢jale twérczym, pozwala na nowo ocenic jego spuscizne.

Edycja tekstu postylli zostata przygotowana przez dwie
jezykoznawczynie, w zwigzku z tym ma charakter jezyko-
znawczy. Duza uwage w trakcie opracowania tekstu zwracano
na jezyk kazand. Ksigga trzecia, a zwlaszcza monografie, mialy
na celu ukazanie tradycji jezykowej, w ktérej ksztattowaty
si¢ pierwsze zabytki pisane po litewsku. Dazono do uwydat-
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nienia warunkéw funkcjonowania i stopnia rozwoju jezyka
litewskiego oraz udziatu w jego rozwoju jezyka polskiego.
Analizowano sposoby przektadu tekstu z jezyka litewskiego na
jezyk polski w kontekscie szczegdlnego typu wielojezycznosci,
ktéry uksztattowat si¢ w XVI-XVII wieku na terenie WKL.

Sposoby edycji zabytkéw wielojezycznych moga by¢ bar-
dzo réznorodne. Tu zostal oméwiony tylko jeden z nich. Dzi$
mozna stwierdzi¢, ze bylo to poszukiwanie drogi do edycji
skomplikowanych dziet powstatych w XVII wieku w WKL.
Bardziej szczegétowe analizy takich tekstéw bedzie mozna
przeprowadzi¢ z zastosowaniem narzedzi cyfrowych. Oba
przekazy — litewski i polski, réwniez przypisy i komentarze
taciriskie — w opracowaniu powinny niewatpliwie pozostaé
obok siebie. Tylko w taki sposéb mozliwe bedzie opisanie
zabytku cato$ciowo, rozpoznanie interferencji i ukazanie
rozwiazan oryginalnych, autorskich.

W ten sam sposéb powinno si¢ opracowywac inne teksty
wielojezyczne, ktérych na terenie WKL w okresie ksztattowa-
nia si¢ norm jezyka litewskiego bylo bardzo duzo. Na podob-
ng edycj¢ czekaja: postylla Jakuba Wujka, przettumaczona
na jezyk litewski przez Mikotaja Dauksze, kazania Mikotaja
Reja, przektadu ktérych dokonano w drukarni Markowicza.
Mimo ze badania wersji litewskich tych postylli licza juz setki
pozycji, dotyczyly one jednak tylko poszczegélnych aspektow
jezyka — analizowano grafi¢, sposoby akcentowania, morfo-
logie, konstrukgje sktadniowe, leksyke. Nikt dotychczas nie
zajmowal si¢ systemowo ich struktura, a zwlaszcza przekta-
dem tekstu z jezyka polskiego na jezyk litewski, co ukazaloby
w nowym $wietle pierwsze litewskie dzieta kaznodziejskie. Juz
wstepna analiza postylli Szyrwida pozwala stwierdzi¢, ze tego
typu przektady stanowia szczegélny typ translacji — okres-
litabym ja jako translacjg¢ kulturowa, dokonana przez osoby
dwujezyczne od urodzenia, zanurzone w obu kulturach —
litewskiej i polskiej, dobrze znajace facing i postugujace si¢ nia
w praktyce kaznodziejskiej i edukacyjne;.

Key Words: sermons, Konstanty Szyrwid, multilingual monu-
ments, Grand Duchy of Lithuania

Abstract: The article presents methodological difficulties related

to the edition of multilingual monuments created in the territory
of the Grand Duchy of Lithuania in the 17th century, during the
formation of the foundation of the Lithuanian literature. Special
attention was devoted to the edition of Polish texts included in the
first Lithuanian works of a religious nature, particularly in the text
of sermons. The study discusses in more detail the principles of the
first original edition of the Catholic postil in the Grand Duchy of
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Lithuania, written in Lithuanian and translated into Polish — Points
of sermons by Konstanty Szyrwid. Both the editorial solutions
adopted in this edition, as well as the resulting reflections in the
course of elaboration of these solutions, were presented, in addition
to reflections resulted from critical assessment of the work per-
formed, outlining further studies of the Szyrwid’s sermons.

'[M. Dauksal, Postilla Catholicka. Tai eft: [3guldimas Ewangeliu kiekwienos Nedelos ir
Bwetes per wiffis metus. Per Kuiniga Mikolaiov Davksz{a} Kanonika Medniku / i3 1ékil3ko
perguldita. Su wal ir daféidimu wireufiuiu. W Wilniui / Drukdmioi Akddemios Societatis IESV,
A. D. 1599,

*Postilla lietvwiszka, tatay est IZguldimas prastas ewangeliu ant koznos nedelios ir
szwentes per wisus metus, kurios pagal buda sena baznicZioy Diewa est skditomos, Wilnivy:
per Jokubg Morkung tama kunigaykszcZia... Krysztata Radiwita waiwados Wilniaus: [S. Mitke-

° Ewangelie polskie y litewskie tak niedzielne iako y wizytkich Swigt, ktore w Kosciele
Katholickim, wedlug Rzymskiego porzadku przez caly rok czytaia. Wydéne za dozwoleniem
ftarBych. [..] w Wilnie. W Drukéniey Akademiey SOC. IESV Roku /1647.

*Konstanty Szyrwid od 1613 roku az do $mierci (23 sierpnia 1631 roku) mieszkat i pra-
cowat w Wilnie. Wyktadat na Akademii Wilenskiej teologie pozytywna i petnit funkcje kazno-
dziei w kosciele $w. $w. Janow. W ciggu dziesigciu lat (1610-1611, 16131623, z wyjatkiem
1617-1618) gtosit kazania po litewsku, a w latach 1617-1618 i 1623-1624 - po polsku w ko$-
ciele $w. Kazimierza. Od 1613 roku oprécz pracy w Katedrze Pisma Swietego (1613-1614,
1619-1622, 1625-1626) petnit obowigzki prefekta nizszych klas (1616-1618) i prefekta aka-
demii greckiej (1620-1621), gtosit egzorty dla cztonkow Bractwa Mitosierdzia (1615-1617),
kierowat Kongregacja Ciata Chrystusowego (1621-1622), byt tez spowiednikiem i kierowni-
kiem duchownym swoich wspotbraci zakonnych (1625-1628) oraz doradcg rektora (1616-
-1619).

°[K. Sirvydas], [Promptuariumdictionum Polonicarum Latinarum et Lituanicarum), [1620].

®Pynkty Kazan od Adwentu &3 do Postu / Litewskim igzykiem, z wyttumaczeniem na
Polskie przez Ksigdza Konstantego Szyrwida / Theologa Societatis IESV | z dozwoleniem
starszych wydéne. W Wilnie w Druké&mi Akademiey Societatis IESV / ROKU M. DC. XXIX
[1620].

" Punkty kazani na Post Wielki le3ykiem Litewfkiem przez W. X. Constantego Szyrwi-
da Theologa Societatis IESV ndpifane, & Tera3 na Polfki le3yk pr3etiumac3one | y oboiem do
Druku poddne. Za pozwoleniem StarBych. W Wilnie / W Drukarni Akademii Societatis IESV.
Roku Panskiego, 1644.w

K. Rutkovska, Konstantino Sirvydo ,Punktai sakymy" (1629, 1644): iSsamiy tyrinéji-
my pradZa, ,Lituanistica: istorija, archeologija, kalba, literatura, tautosaka, etnografija” 2012,
58(4), s. 309-319.

“Pierwsze postylle na terenie WKL, ktdre zostaty wymienione wyzej, nie byty jeszcze
w tym okresie w cafosci napisane po litewsku, zawieraty fragmenty pisane w jezykach ob-
cych. Regina KoZeniauskiené (R. Kozeniauskiené, XVI-XVIl amZiaus prakalbos ir dedikacijos,
Vilnius 1990) dowiodta, ze pierwsze ksigzki pisane po litewsku odziedziczyty z tradycji euro-
pejskiej caty aparat edytorski. Bardzo rozpowszechniony w tym okresie byt zwyczaj zamiesz-
czania w drukach litewskich obcojezycznych przedmow. W starodrukach litewskich domi-
nowaty dedykacije i przedmowy w trzech jezykach — na terenie WKL byty to jezyki facinski,
polski i litewski. Norma byto rowniez zamieszczanie kilku utworéw obcojezycznych o charak-
terze wstepnym. W postylli Markowicza znajduje sie wiec przedmowa napisana w jezyku
litewskim oraz wierszowana dedykacja w jezyku polskim, Daukszy - w jezyku polskim, ktéra
mimo to stata sie manifestem dziatalno$ci na rzecz jezyka litewskiego. W postylli Daukszy zo-
stata umieszczona tez facinska przedmowa do biskupa Giedrojcia. Duzg réznorodnoscig ze
wzgledu na jezyk zapisu charakteryzujg sie tez marginalia odsytajace do zrodet zastosowa-
nych w tekstach postylli lub komentarze do tekstu. W postylli Markowicza sg one pisane po
litewsku, chociaz czesto zachowana jest grafia facinska przy zapisie ksiag biblijnych. Przypisy
w postylli Daukszy réwniez majg podobng postac - komentarze i uwagi do tekstu sg napisa-
ne po litewsku, natomiast abrewiacje biblijne sg pisane po facinie.

'"Ksiega 1: Konstantinas Sirvydas. Punktai sakymy nuo Advento iki Gavenios. = Kon-
stanty Szyrwid. Punkty kazan od Adwentu do Wielkiego Postu, wydanie krytyczne, przygo-
towaty V. Vasiliauskiené, K. Rutkovska, Vilniu 2015, ss. 824. Ksiega 2: Konstantinas Sirvy-
das. Punktai sakymy Gavéniai. = Konstatnty Szyrwid. Punkty kazan na Wielki Post, wyda-
nie krytyczne, przygotowaty V. Vasiliauskiene, K. Rutkovska, Vilnius 2015, ss. 556. Ksiega 3,


http://www.patogupirkti.lt/knyga/Konstantinas-Sirvydas-Punktai-sakymu-nuo-Advento-iki-Gavenios.html
http://www.patogupirkti.lt/Parenge-Virginija-Vasiliauskiene-Kristina-Rutkovska-knygos/
http://www.patogupirkti.lt/Parenge-Virginija-Vasiliauskiene-Kristina-Rutkovska-knygos/
http://www.patogupirkti.lt/knyga/Konstantinas-Sirvydas-Punktai-sakymu-Gaveniai.html
http://www.patogupirkti.lt/knyga/Konstantinas-Sirvydas-Punktai-sakymu-Gaveniai.html
http://www.patogupirkti.lt/Parenge-Virginija-Vasiliauskiene-Kristina-Rutkovska-knygos/

Czgs¢ 1. V. Vasiliauskiené, Konstantino Sirvydo Punkty sakymy struktura, turinys ir Saltiniai.
Monografija / Punkty kazari Konstantego Szyrwida. Strukiura, tresc, zrodfa. Monografia, Vil-
nius 2016, ss. 268. Ksiega 3, Czes¢ 2: K. Rutkovska, Konstantino Sirvydo ,Punktai sakymy" -
XVIl amZiaus pirmosios puseés lietuviy ir lenky kulttros paminklas / ,Punkty kazar?” Konstan-
tego Szyrwida - zabytek pismiennictwa litewskiego i polskiego z pierwszej potowy XVIl wieku,
Vilnius 2016, ss. 232. Ksiega 3, Cze$¢ 3: V. Vasiliauskiené, K. Rutkovska, Konstantino Sirvydo
Punktai sakymy". Rengimo principai. Rodyklés. Saltiniai / ,Punkty kazari” Konstantego Szyrwi-
da. Zasady edycji, indeksy, Zréata, Vilnius 2016, ss. 250.

" Jono Jaknaviciaus 1647 mety Ewangelie polskie y litewskie / Ewangelie polskie i li-
tewskie Jana Jachnowicza z 1647 roku, Biblioteca Archivi Lithuanici 6, wydanie dokumenta-
cyjne i ptyta kompaktowa z facsimile, przygotowata M. Lucinskiené, Vilnius.

'2\W elektronicznej bazie danych ,Pisma dawne” (Senieji rastai; http:/senigjirastai.ki.lt/
home.php), od 1995 roku tworzonej przez historykéw jezyka litewskiego, wszystkie zabytki
sg opracowywane w podobny sposdb, stosuje sie odpis bardzo doktadny, dazac do oddania
wszystkich whaciwosci tekstu. W tej bazie s zamieszczane teksty, indeksy, konkordancje
i facsimile starodrukéw, tam tez znajduja sg wszystkie edycje stownika Szyrwida. Indeks czg-
Sci litewskiej postylli zaczeto opracowywac jeszcze przed przygotowaniem edycii krytycznej,
zostanie on tam wkrotce umieszczony, przygotowuije go Virginija Vasiliauskiené.

'8V, Vasiliauskieneé, Konstantino Sirvydo ,Punkty sakymy spaudmenys ir raSyba“, ,Acta
Linguistica Lithuanica” 2013(69), s. 28-60; K. Rutkovska, Grafia i ortografia dwujezycznej pos-
tylli ,Punkty kazar” Konstantego Szyrwida. Czesc . Znaki graficzne i pisownia w tekscie pol-
skim, ,Prace Filologiczne” 2016, t. 69, s. 429-454.

"“K. Rutkovska, Grafia i ortografia dwujezycznej postylli ,Punkty kazari” Konstantego
Szyrwida. Czesc Il. Analogie graficzne i ortograficzne w tekscie polskim i litewskim, ,Prace Fi-
lologiczne” 2018, t. 72 (w druku).

5 BIBLIJA arba SVENTASIS RASTAS. Ekumeninis leidimas. Versta i§ hebrajy, araméjy
ir graiky kalby. ST i§ hebrajy, araméjy ir graiky kalby verté Antanas Rupsys, NT i$ graiky kal-
bos verte Ceslovas Kavaliauskas, Vilnius: Lietuvos Biblijos draugija, 1999.

s Pismo Swigte Starego | Nowego Testamentu, w przekt. z jgz. oryg., oprac. zespot bi-
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