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Problematyka i tekst

I jf (przygotowal Michat Sokulski)

Geneza utworu

Badacze i edytorzy (Marian Reiter, J6zef Kallenbach, Jan Czubek, Pawel Hertz,
Maria Janion, Zbigniew Sudolski, Andrzej Wasko, Zbigniew Kazmierczyk) zgod-
nie twierdza, ze Zygmunt Krasinski temat swojej ,,powiesci narodowej” i zarysy
niektérych postaci zaczerpnat z tekstu Zamek Wegierski Kseith, z podrézy opisowo-
-malowniczej ponad brzegami Waagi przez Barona Miedniariskiego wydrukowanego
w ,Dzienniku Warszawskim” z 1826 roku (t. 6, nr 17, s. 75-77)'. Czubek, Janion,
Hertz i Kazmierczyk palme pierwszeristwa w odkryciu owej inspiracji dla mtodego

Krasiriskiego przy tworzeniu Msciwego karfa niestusznie przypisali Kallenbachowi?.

"M. Reiter, Przyczynki do genezy kilku utworow Zygmunta Krasinskiego z pierwszej doby jego tworczosci, ,Ateneum. Pismo
Naukowe i Literackie” 1899, 1. 3, z. 3, s. 489-490; J. Kallenbach, Zygmunt Krasinski. Zycie i tworczos¢ lat mtodych, t. 1, Lwow
1904, s. 97-98; M. Janion, Zygmunt Krasiriski — debiut i dojizatosc, Warszawa 1962, s. 65; H. Stankowska, Poczatki powiesci
historycznej w Polsce, Opole 1965, s. 113; P. Hertz, Noty i uwagi, w: Z. Krasinski, Dziefa literackie, t. 3, wybrat, notami i uwagami
opatrzyt P. Hertz, Warszawa 1973, s. 649-650; A. Wasko, Zygmunt Krasinski. Oblicza poety, Krakow 2001, s. 46; Z. Sudolski,
Krasiriski. Opowies¢ biograficzna, Warszawa 1997, s. 75; Z. Kazmierczyk, Stowianskie fantazmaty Zygmunta Krasiriskiego,
w: ,Gdzie pigknosc, gdzie poeza..?” Zygmuntowi Krasiriskiemu w 200. rocznice urodzin (1812-2012), pod red. A. Czajkowskiej
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ISSN 2084-7963 (print) J. Czubek, Krakéw-Warszawa 1912, s. 285-286.

} . 2 M. Janion, Niesamowita stowianszczyzna. Fantazmaty literatury, Krakéw 2006, s. 85. We wczesnigjszym jednak
ISSN 2391-7903 (onlme) o kilkadziesiat lat tek$cie badaczka cytowata artykut Mariana Reitera z ,Ateneum” z 1899 roku. Zob. eadem, Zygmunt Krasiriski
s. 135-149 debiut i dojrzatodé, s. 246; P. Hertz, op. cit., s. 649; Z. Kazmierczyk, op. cit,, s. 295.
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Hertz wspomnial wprawdzie o Reiterze, ale przytoczyt jedynie jego wezesniejszy tekst
Zygmunt Krasiriski jako wspotpracownik ,,Pamigtnika dla Plci Pigknej. Warszawa 1830”
(1894), w ktérym autor przypuszczal tylko — na podstawie wzmianki o burgrabim
zamkowym pokazujacym miejsce okrutnego mordu, w hasle o Elzbiecie Batory au-
torstwa Kazimierza Wiadystawa Wojcickiego w Encyklopedii powszechnej Samuela
Orgelbranda® — ,ze migdzy rokiem 1820-1830 jakis opis podrézy si¢ pojawit i z niego
zapewne korzystal Krasiski™. Reiter w p6zniejszym o pig¢ lat artykule Przyczynki do
genezy kilku utwordw Zygmunta Krasiriskiego z pierwszej doby jego twirczosci (1899),

ale weze$niejszym o pie¢ lat od monografii Kallenbacha (1904), zlokalizowat artykut

w ,Dzienniku Warszawskim”. Kallenbach powotywat si¢ na artykut Reitera z 1899 roku,
jednakze bez przypisu — zrobit to tylko na koricu ksigzki w objasnieniach i uzupelnie-
niach’. Na ustalenia Reitera zwrécit uwage Tadeusz Pini w objasnieniach rzeczowych do
Msciwego karta w swojej edycji dziet Krasiniskiego®. Z tym ze nie przytaczal juz ,,owej
wzmianki”, ale strescit jakoby ,historyczny fakt”, ktéry stat u podstaw ,,opowiadania
Krasiniskiego”. Scislej rzecz ujmujac, mamy tu do czynienia z ,wampiryczna legenda’’,
inspirujaca wielu artystow®, opisywana w Polsce juz wezesniej, w artykule z ,Magazynu
Warszawskiego” z 1785 roku pt. Hrabina Nadasdy. Hariba plci swojep’.

Data powstania utworu

Data powstania utworu Krasiniskiego Msciwy karzet i Mastaw, ksiqze mazowiecki. Powies¢
narodowa nie jest doktadnie ustalona'. Badacze (m.in. Kallenbach, Hertz, Janion) optu-
ja za datowaniem jej na okres warszawski (lata 1828-1829)'". Autograf tekstu niestety
si¢ nie zachowal. Ponadto zaden z edytoréw nie wspominat o jego istnieniu. Pierwodruk
ukazat si¢ anonimowo'* w 1830 roku w ,,Pamigtniku dla Plci Pigknej”, pismie przyjacie-
la autora Nie-Boskiej komedii, Konstantego Gaszyniskiego, w tomie pierwszym w dwéch
czgsciach: 15 lutego (poszyt 4, s. 145-152) i 1 marca (poszyt 5, s. 191-198)"3, gdy

oK. W. Wojcicki (K. Wt. W.), Batory Elzbieta, hasto w: Encyklopedia powszechna, t. 2, naktad, druk i wtasnos¢ S. Orgelbranda
Ksiegarza i Typografa, Warszawa 1860, s. 118-119. Hertz zwrocit uwage, ze jest to tekst, ktory ukazat sie w ,Dzienniku Warszawskim”
w 1826 roku (Wojcicki — autor hasta, pisywat rowniez w ,Dzienniku Warszawskim”, lecz wedtug dostepnych Hertzowi danych dopiero
od 1827 roku). Zob. P. Hertz, op. cit, s. 650-651. W istocie hasto z encyklopedii jest do niego bardzo podobne, ale tekst zostat
przystosowany do wymogéw encyklopedycznych. Zawiera m.in. ostatnie zdanie z ,Dziennika Warszawskiego” pomijane przez
edytorow i komentatorow.

“P. Hertz, op. cit,, s. 651; M. Reiter, Zygmunt Krasiriski jako wspdlpracownik ,Pamietnika dla Pici Pigknej. Warszawa 1830”, Lwow
1894, s. 25-26.

°J. Kallenbach, op. cit,, s. 351.

o Z. Krasinski, Pisma, t. 5, za zezwoleniem rodziny poety wydat T. Pini, wydanie krytyczne ze stowem wstepnym J. Kallenbacha,
Lwow 1904, s. 299.

" Maria Janion pisafa: ,Ludno$é miejscowa nazywata jg »bestig« i zywita podejrzenie, ze jest wampirem — sgdzono, iz wylatuje
jako nietoperz lub przenika przez mury zamku. W latach osiemdziesiatych XX wieku jeden z historykéw wegierskich podjat probe
rehabilitacji Ersébet Bathory. Wskazat na manipulacje rodziny, ktéra chciafa jg pozbawi¢ ogromnego majatku i ukrywata sie za
procesem niezgodnym z obowiazujgcym prawem’; M. Janion, Niesamowita stowiariszczyzna, s. 87.

¢ Temat podejmujg wspotczesni artysci: pisarze (J. Niznansky, Pani na Czachticach, R. Johns, Hrabina. Tragiczna historia Elzbiety
Batory), zespoty muzyczne (metal, rock gotycki), rezyserzy (H. Kamel, Czerwone usta, W. Borowczyk, Opowiesci niemoralne), tworcy
gier komputerowych.

° Hrabina Nadasdy. Hariba pfci swojej, ,Magazyn Warszawski" 1785, 1. 1, cz. 2, s. 176-183.

1O'M. Janion, Zygmunt Krasinski — debiut i dojrzatosc, s. 65.

""" J. Kallenbach, op. cit, t. 1, s. 82. (Kallenbach optuje za 1829 rokiem); P. Hertz, op. cit,, s. 649; M. Janion, Niesamowita
stowiariszczyzna, s. 83.

20 tym, ze utwdr ten zostat napisany przez Krasinskiego, zaSwiadczat m.in. Ignacy Janicki, dyrektor Biblioteki Ordynacii
Krasinskich; H. Biegeleisen, Nieznane prace Zygmunta Krasinskiego z lat mtodziericzych, ,Biblioteka Warszawska” 1894, t. 3, s. 499.

' Pamietnik dla Ptci Pigknej” byt dwutygodnikiem. Cytujac Msciwego karfa za ta edycja, uzywam skrotu pdr.

Sztuka Edycji 1/2017

Na ustalenia
Reitera

zwrécil uwage
Tadeusz Pini

w objasnieniach
rzeczowych

do CMsciwego
karta w swojej
edycji dziet
Krasinskiego
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Krasiriski przebywal juz w Genewie. By¢ moze dlatego niektérzy edytorzy, np. Henryk
Galle, facza powstanie utworu z okresem genewskim'“.

Geneza utworu, faczona z notatkq prasowa, ktéra ukazata si¢ w ,,Dzienniku
Warszawskim” z 1826 roku, moze przemawiac za jeszcze wezesniejszym datowaniem
powiastki Krasiniskiego. Szczegély, jakie ostaly si¢ w tekécie (omawiam je w dalszej czgsci
artykutu), dowodza bliskosci czasowej lektury notatki prasowej i tworzenia utworu przez
mlodego Krasiriskiego. Niestety na tej podstawie trudno wyrokowa¢ o dacie lektury
owej wzmianki. Mozna tylko hipotetycznie przyjaé, ze nastapita ona zgodnie ,,ze swoim
przeznaczeniem’, tj. z chwilg ukazania si¢ numeru ,,Dziennika Warszawskiego”.

Zdaniem Kallenbacha ,,uktad, styl, pojecia dziecinne sg i tak miejscami naiwne, ze
trzeba dad tej »powiesci narodowej« miejsce tuz obok Rodziny Reichstaléw, a moze nawet
przed nig jeszcze”. Gréb rodziny Reichstalow. Powies¢ oryginalna z dziejow wojny trzy-
dziestoletniej — pierwszy drukowany utwér Krasinskiego — ukazat si¢ w 1828 roku, ale
byt pisany rok wczesniej'®. Wspomniat o tym Konstanty Gaszyniski, czgsto odwiedzajacy
w 1827 roku patac Krasiriskich'”:

W rekreacje i dni $wigteczne odwiedzalem ciagle patac Krasiriskich i tam, w pokoju
Zygmunta, toczyly si¢ migdzy nami dtugie, serdeczne, poufne rozmowy; najczest-
szym jednak przedmiotem pogadanek byta literatura. Ja przynositem moje wierszyki,
on odczytywal mi swoje utwory proza poetyczng pisane. Romanse Walter Scotta
byly wéwczas w modzie. Czytalismy je i dyskutowaliémy nad nimi. Przyszta chetka
Zygmuntowi napisa¢ co§ w podobnym rodzaju i wtenczas to narodzit si¢ pierwszy
jego utwor wigkszych rozmiaréw pod tytutem Gréb rodziny Reichstalow'.

By¢ moze wsréd wspomnianych wyzej innych, krétszych utworéw znajdowat si¢ juz
Miciwy karzet i Mastaw, ksigzg mazowiecki. By¢é moze utwér powstat w 1826 roku, pod
silnym wrazeniem owej wzmianki w ,Dzienniku Warszawskim”, i napisat go zaledwie
czternastoletni Zygmunt Krasiiski. Trudno to jednoznacznie rozstrzygnaé wobec braku

bardziej szczegétowych informacji, niemniej warto zaznaczy¢ za Kallenbachem, ze:

Kolej ogloszenia anonimowych powiastek Krasiriskiego nie moze jednak by¢ dowo-
dem chronologicznym pierwotnosci utworu. Niejeden r¢kopis mégt na wyjezdnym
zostawi¢ Krasinski Gaszynskiemu, tym bardziej ze kiedy w polowie pazdziernika
1829 r. Warszawe opuszczat, K. Gaszyriski z pewnoscia o ,,Pamigtniku dla Plci
Pigknej” méwil z przyjacielem, jako o przedsigwzigciu niedalekim urzeczywist-
nienia®.

“H. Galle, Wstgp, w: Z. Krasinski, Pisma, t. 1, wydanie nowe zupetne utozone, opatrzone wstepem i objasnieniami przez
H. Gallego, Warszawa 1906, s. lll.

5 J. Kallenbach, op. cit,, s. 95.

' K. Gaszynski, Zygmunt Krasiriski i moje z nim stosunki, wstgpem oraz przypisami opatrzyt Z. Sudolski, Opinogéra 2009,
S. 24-25.

" Gaszynski poznat Zygmunta Krasinskiego w Liceum Warszawskim w 1826 roku. W 1827 roku zawigzana niedawno
miodziencza przyjazn przetrwata, choc trzy lata miodszy Zygmunt zdat egzaminy i wstapit na Uniwersytet Warszawski, podczas gdy
Konstanty jeszcze przez rok uczeszczat do liceum; ibidem.

¢ Ibidem, s. 25.

19J. Kallenbach, op. cit., s. 95.
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Podobnie sadzit Tadeusz Pini:

Msciwy Karzel, Matgorzata z Zembocina i Zamek Wilczki nie mogly powstaé po Snie
Elzbiety Pileckiej; $wiadczy o tym ich stabiutka, nieudolna forma, wobec ktdrej Sen
jest istnym arcydzietem, a nadto trudno$¢ przypuszczenia, aby owe folialy czaso-
pism polskich, na ktérych oparta jest ich tre$¢, wozit z soba Krasiriski do Genewy.
Napisane w Warszawie — czy w tym porzadku, w jakim je wyzej wymieniono, czy

w nieco odmiennym, to okresli¢ trudno, ale w kazdym razie w Warszawie — pozo-
staly te powiastki w reku Gaszyniskiego i ukazaly si¢ w r. 1830 w wydawanym przez
niego ,,Pamictniku dla Plci Picknej”. Rzecz prosta, ze porzadek, w jakim je wydru-
kowano, mégt by¢ zupetnie przypadkowy i ze o chronologii ich napisania nic nie
moéwi®.

Reiter, analizujac kompozycyjne wady utworu i zwracajac uwage na brak oglady
stylowej oraz nieudolng forme, jego zdaniem gorsza nie tylko od Weadystawa Hermana,
ale i Grobu rodziny Reichstaléow, przypuszczal, ze Msciwy karzel powstat przed wskazany-
mi dzietami®!.

Wzmianka prasowa: Samek ‘Wegierski Kseith

a utwor Krasinskiego
Oto wspomniana wyzej wzmianka w calo$ci (w zmodernizowanej pisowni):

W podrézy opisowo-malowniczej (pittoresque) ponad brzegami Waagi przez Barona
Miedniariskiego, drukowanej w Pesth 1826 r., znajduje si¢ nastgpujaca historyczna
okolicznos¢. Zamek Kseith nad Waaga przedstawia teraz gruzy i zwaliska. Nalezal
on kiedys do Mathiasa Korwina i Maksymiliana II i dostat si¢ Elzbiecie Batoréwnie,
synowicy?* Stefana Batorego kréla polskiego, a zonie Franciszka Nadasdy.
Ksi¢zniczka ta nadata nieszczgsna stawe temu zamkowi, w ktérym przez wiele lat
dopuszczata si¢ okrucieristwa, jakiego prawie dzieje nie wystawiaja przyktadu. Kazata
ona wychowywa¢ w swoim patacu ubogie dziewczgta, ktére wyposazata i wydawata
za maz co rok, w czasie niektérych uroczystosci; ale karala gwattownie i srogo naj-
mniejsze uchybienia, i zdawata si¢ mie¢ upodobanie, pogladajac na cierpienia tych
niewinnych istot. Dnia jednego w szalonym uniesieniu uderzyta gwattownie jedna
z tych nieszczgsliwych; tak ze krew bryznela jej na twarz. Zblizywszy si¢ do zwiercia-
dta dla otarcia twarzy, zdalo si¢ jej, ze w miejscu skrwawionym ciato stalo si¢ bielsze,
pigkniejsze i §wietniejsze. Wnet przychodzi jej na mysl, azaliz nie mogtaby si¢ od-
milodni¢, we krwi ludzkiej si¢ kapiac. Dwie stare stuzace i karzet nadworny Fitzko
pomagali jej w wykonaniu tak okropnego zamiaru. Mlode dziewczgta znikaty, jedna
po drugiej; i co zaledwie mozna pojaé, wigcej niz trzysta zostato zamordowanych
dla kaprysu tej okrutnej niewiasty. Pewien mlodzieniec, utraciwszy tym sposobem

swojg narzeczona, powzial podejrzenie; a rozrzuciwszy ztoto, wydostal nawet szczat-

T, Pini, Krasiriski. Zycle i tworczosé, Poznan [1928], s. 15.

' M. Reiter, Zygmunt Krasiriski jako wspofpracownik ,Pamigtnika dia Plci Pigknej. Warszawa 1830”, s. 28-29.

*2 Corka Anny, siostry krola Stefana i Jerzego VI Batorego z linii Csened, od 1604 roku wdowa po Nadasdym; Z. Krasinski, Pisma.
Wydanie Jubileuszowe, 1. 1, s. 285, przypis.
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ki nieszczgsliwej, kt6ra optakiwal. Zapalony gniewem, przejety bolescia, leci do
Prezburga i napetnia cate miasto wyrzekaniem zatosci i rozpaczy. Grzegorz Thurzo,
kanclerz krélestwa, widzac, ze chodzi o znakomita osobg; udat si¢ sam na miejsce,
zeszed! niespodzianie cztery potwory na goracym uczynku i wlasnie w tej chwili,
gdy ofiara ostatniego oddawata ducha, opierajac si¢ pierwej nadaremnie swoim za-
béjcom. Natychmiast uformowano proces, ktérego akta zostalty wydrukowane dla
zaspokojenia powszechnej ciekawosci i oburzenia. Dwie owe kobiety skazano na
ucigcie prawej reki i glowy; karta na utratg reki i spalenie zywcem. Ksigzng wtracono
do ciemnego wigzienia, w ktérym po trzech latach umarta roku 1614. Niewiele lat
temu, kiedy jeszcze murgrabia zamkowy ukazywat miejsce, gdzie si¢ odbywaly te
okrucienistwa, wielki garnek gliniany, w ktéry krew wyciskano, i gteboki loch, gdzie
potem rzucano ciala nieszczesliwych ofiar®.

Co ciekawe u Reitera, Kallenbacha, Czubka, Hertza i Janion, cytujacych tg rela-
cj¢ z ,Dziennika Warszawskiego” z 1826 roku, brakuje ostatniego zdania**. A ma ono
swoje znaczenie. Jesli bowiem wsrdd inspiracji mozna wymienié: temat ,,powiesci”,
zarysy postaci — Johanny z Gozdawy i karta Gondy — oraz sceneri¢ gotycko-frenetyczna,
to w kontekscie tej ostatniej warto wyeksponowac z tego pomijanego przez edytoréw

Krasi r,ISkl i komentatoréw zdania 6w ,gleboki loch, gdzie potem rzucano ciata ofiar”. Fragment
ten w tekscie Krasiriskiego zostal twérczo rozwinigty podtug konwencji gotyckiej (loch
pOginI{ nieco zamkowy skrywajacy tajemnice zta, motyw labiryntu, nastréj grozy oddawany za sprawa
; harakterystycznych dzwiekéw)?’:
motywacj¢ © ey ¢
psychologicznq I szli razem przez waly, przez podziemne przejscia i ciemne korytarze, przez waskie
zbrodni wschody i dtugie komnaty: a wszgdy panowata cichos¢, tylko odglos ich stapan od
. sklepieni i muréw si¢ odbijat. [...] Karzel zakrecit klucz w zamku, skrzypnely za-
pant z GOZdaWy wiasy, rozwarly si¢ podwoje i weszli do komnaty napetnionéj trupami, jedne z nich

lezaly na ziemi, inne staly przy murach, niektére juz przegnite, niektore wyschte
i skosciate, a inné jeszcze $wiéze byly. Wszystkie zas mtodych dziewic, kazdéj z nich
gleboka rana rozdzierala piersi (pdr, s. 151-152).

Johanna z Gozdawy to mazowiecka Elzbieta Batory, mozna i pi¢kna pani prébujaca
odmtodzi¢ sie i wybieli¢ cere we krwi mtodych dziewic. Krasiniski zachowat nawet szcze-
g6t przypadkowego odkrycia takowych ,wlasciwosci krwi”?® przez Johanng, gdy ta przej-
rzata si¢ w zwierciadle, po tym jak krew ofiary bryzneta jej na twarz. Krasiniski pogtebit
nieco motywacj¢ psychologiczna zbrodni pani z Gozdawy. Johanna nie ,,w szalonym
uniesieniu” (wzmianka prasowa Zamek Wegierski Kseith), lecz z zazdrosci i ,piekielnej

» Zamek Wegierski Kseith, z podrdzy opisowo-malowniczej ponad brzegami Waagi przez Barona Miednianskiego, ,Dziennik
Warszawski” 1826, t. 6, nr 17, s. 75-77.

“ M. Reiter, Przyczynki do genezy kilku utwordw Zygmunta Krasiriskiego z pierwszej doby jego tworczosci, s. 489-490;
J. Kallenbach, op. cit, s. 97-99; P. Hertz, op. cit.,, s. 649-650; M. Janion, Niesamowita sfowianszczyzna, s. 85-86 (Janion cytuje za
Hertzem); Z. Krasinski, Pisma. Wydanie Jubileuszowe, t. 1, s. 285-286. Gwoli Scistosci nalezy dodaé, ze Reiter przytacza to zdanie
w swoim wczesniejszym tekscie z 1894 roku, gdy cytuje z encyklopedii hasto Wojcickiego. Gdy jednak powotuje sie na wzmianke
prasowg z 1826 roku, zdanie owo pomija. A za nim pomija je Kallenbach, a nastepnie kolejni edytorzy i komentatorzy; M. Reiter,
Zygmunt Krasinski jako wspotpracownik ,Pamigtnika dla Pici Pigknej. Warszawa 1830”, s. 25-26.

% Bardziej szczegotowo pod katem konwencii gotyckich analizuje ten fragment: D. Dobrzynska, Strategie budowania napigcia
w gotyckiej prozie Zygmunta Krasiriskiego, ,Forum Artis Rhetoricae” 2014, nr 4 (39), s. 28-29. O motywie labiryntu w dziefach
gotyckich zob. np. A. Izdebska, Gotyckie labirynty, w: Wokét gotycyzmow: wyobraznia, groza, okrucierstwo, pod red. G. Gazdy,

A. |zdebskiej i J. Ptuciennika, Krakow 2002, s. 33-41.

% Wedtug pradawnych przekonan krew miata wtasciwosci regeneracyjne; M. Janion, Niesamowita stowiariszczyzna, s. 86.
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mysli” zamordowala Elzbiete, ktérej ,,czarowne [...] wdzigki wielbifa cata okolica”.
Pokochawszy pézniej ,jak szalona” Mastawa i zapewne obawiajac si¢ jego utraty, bedzie
»powtarza¢ zbrodnicze kapiele”. Johanna, pragnac zachowa¢ urodg i zaspokoi¢ ,zadze
krwi”, skaze m.in. przebywajaca na jej dworze Zbistawe z Czernic?”.

Pomocnikiem Johanny jest takze karzel o imieniu Gonda (w oryginale Fitzko)**.
Krasinski wprowadzit tez pewne réznice w akgji, charakterystyczne dla swojej szkolno-
-studenckiej twérczosci eksponujacej motyw zemsty. Karzel méci si¢ na swojej pani za
odtracenie i zniewazajace go okreslenie ,wyrodka ludzkosci”. To whasnie za sprawa jego
zemsty prawy rycerz Jordan (inaczej niz w oryginale, gdzie czytamy tylko o pewnym
poszukujacym narzeczonej mlodzieficu, ktéry sam powzial podejrzenie)” dowie si¢
o zbrodniach Johanny i ocali narzeczong Zbistawe z Czernic (w oryginale mtodziedicowi
udalo si¢ wydosta¢ tylko szczatki ukochanej, w momencie za$ schwytania zbrodniarki
ginie inna bohaterka). Zresztg bedzie to tylko chwilowe ocalenie, bo autor wprowadzit
do calej historii jeszcze postaé okrutnego Mastawa, ktéry ,spali zywcem” wszystkich:
winnych (Gondg i Johanng¢) i niewinnych (Zbistawe i Jordana). Z calej czwérki tylko
Gonda zginatl jak swoj pierwowzér. W powiastce Krasiriskiego sprawiedliwy proces zo-
stal zastapiony wolg Mastawa ,bohatera sadystycznego”, ,z zimng oboje¢tnoscia” przygla-
dajacemu si¢ swoim zbrodniom?’.

Janion w tym kontekscie pisata o wylaniajacej si¢ tu wizji $wiata, w ktérym cnota
nie triumfuje, a Bég nie interweniuje, $wiata, w ktérym panuje zto®'. Za Kleinerem
nalezy dopowiedzie¢, ze dotyczy to tylko praw $wiata ziemskiego. Bohaterowie maja
bowiem $wiadomos¢ niesmiertelnosci*?. W obliczu $mierci Johanna i karzel Gonda
oczekuja z bojaznia kary ,cierpien przyszlego zywota”, godnych ich zbrodni. A wedle
zapowiedzi prawego Jordana sprawiedliwo$¢ dotknie i Mastawa, ktéry ,,cho¢ za pézno”,
pozatuje okrucieristw swoich! (pdr, s. 197). Jordan pociesza si¢ z kolei mysla, charak-
terystyczng dla filozofii ,mitosci romantycznej”, ze duchy jego i kochanki spotkaja si¢
w niebie, gdzie nic ich nie roztaczy. W tym kontekscie $mier¢ w ptomieniach ognia
mozna zinterpretowac jako sakralizacje czystej mitosci Jordana i Zbistawy i potgpienie
wystepkéw Johanny i Gondy™.

Krasiriski rozbudowat tez ,,psychologicznie” posta¢ msciwego karta (najpierw — jako
pomocnika Johanny mszczacego si¢ na rodzie ludzkim za swoje zniewagi, a potem i na
Johannie) i wyeksponowat jako gtéwna sprezyne akcji motyw zemsty, nieobecny w pier-
wowzorze. Zdaniem Mariana Reitera autor nie ustrzegt si¢ tu pewnej usterki. Otéz ztoty
taricuch rzucony pod nogi karla przez Jordana, w odréznieniu od nienawisci wzgledem
zbrodniarki, nie miat w ogdle zadnego wptywu na zdrad¢ Gondy. Wedtug badacza po-
jawil si¢ w powiastce tylko dlatego, ze Krasiniski zachowat w pamigci obecne w notatce
prasowej ,zloto rozrzucone przez miodzierica™?. Moze rzeczywiscie i ten szczegét orygi-
natu Krasiriski zachowat. Umotywowat go jednak zaktadem mi¢dzy Gondg a Jordanem
dotyczacym wypelnienia woli karta.

" By¢ moze (nie jest to dopowiedziane) w gre wchodzi tu réwniez zazdro$¢ lub usuniecie konkurentki. Zbistawa jawi sie
Mastawowi ,nierdwnie piekniejsza” niz Johanna; Z. Kazmierczyk, op. cit,, s. 295.

% W tekscie Hrabina Nadasdy. Hariba pfci swojej nie ma mowy o karle. Hrabinie pomaga jej stara stuzgca; ,Magazyn Warszawski”
1785, 1.1, cz. 2, s. 178-180.

W tekscie Hrabina Nadasdy. Hariba pfci swojej w tym kontekscie mowa jest z kolei 0 ojcu zamordowanej cérki; ibidem, s. 181.

%0'M. Janion, Niesamowita stowiariszczyzna, s. 90.

" Eadem, Z/igmunt Krasiriski — debiut i dojrzatosc, s. 65-66.

2 J. Kleiner, Zygmunt Krasiriski. Dzigje mys, t. 1, Lwow 1912, s. 10.

%R, Nawrocki, Prog. Intruzje i przekroczenia. O transgresji w niesamowitej prozie polskiego romantyzmu, Torun 2014, s. 194.

M. Reiter, Przyczynki do genezy kilku utworow Zygmunta Krasiriskiego z pierwszej doby jego tworczosci, s. 490-491.
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Msciwy karzet Krasiniskiego
a (zarny karzel Waltera Scotta

Reiter, datujac utwér Krasiriskiego na okres warszawski, motywowat to takze remi-
niscencjami z twérczosci Waltera Scotta, ktére w okresie genewskim juz ostably®.
Badacz zwrécit uwage na zwiazki mlodzieficzego, krétkiego opowiadania Krasiiskiego

z dtuzszym od niego Czarnym kartem szkockiego romantyka. Te zaleznosci wzmacniaja
hipotezg o datowaniu utworu Krasifiskiego na 1826 rok. Wiasnie wéwczas utwér Scotta
(7he Black Dwarf— angielskie pierwsze wydanie ukazato si¢ w 1816 roku) zostat prze-
tozony na jezyk polski. I cho¢ Krasinski mégt zapoznad si¢ z utworem w innym okresie
za posrednictwem tlumaczenia francuskiego, to jednak z chwilg ukazania si¢ polskiego
przektadu dzieto Scotta stanowito zapewne przedmiot dyskus;ji literackich, o ktérych
wspominat cytowany wczesniej Gaszynski.

Reiter zwrécit uwagg na analogie w obrazowaniu tytutowych kartéw, ktérzy innym
bohaterom objawiali si¢ nagle i nagle znikali w gestwinie lasu®. Scott odgrywat tu role
nauczyciela literackiego fachu mtodego polskiego romantyka. U obu pisarzy pojawiaja
si¢ charakterystyczne zwroty opisujace brzydote postaci: ,,poczwara’, ,wyrodek ludzko-

Scott odgrywat el mpotwors
tur Ol@ Ach! na to wspomnienie, krew si¢ we mnie burzy, ona dzi§ mi wyrzec o$mielita sig,
nauczy. ciela Z (;vy,ro.dek l.udzli(os’ci”/, ?e n‘mie. podobnz‘l potwora, niepotrzebna na jéj C.IWO.rze.
. ] y $wiat mig caly opuscil, ziemia brzydzita si¢ Gonda, znalaztem schronienie
liter aCkICgO zakupione wystepkami i zbrodnia, dali mi dach do okrycia glowy i foze do wypocz-
fachu mtod ego nienia, za to i.em. nie odmév.vil I.nf)jéj pomocy ‘niegodziwo.éciom, zem sigj nie bat
. obarczy¢ sumienia, dogadzajac jéj namigtnosci, a teraz mi¢ z domu swojego wy-
pOlSlegO gnata. O Johanno z Gozdawy! szerokie masz dobra, liczne wloéci, wielkie dostatki
ro mantyka i bogactwa w skarbcach i skrzyniach i nie mala potege w reku; mury otaczajg twdj
zamek, zbrojni go strzega zolniérze, a przeciez musisz zginaé, bo ani dostatki, ani
zolnierze, ani te mury nie potrafig ci¢ zakry¢ przed zemsta Gondy, tego karta, téj
poczwary, tego wyrodka ludzkosci. Wyzwatas mi¢ do walki, bedziesz ja miata,
Gonda dotrzyma ci placu!... (pdr, s. 148)

Analogicznie w Czarnym karle Scotta mozemy przeczytaé:

Nie, nie wypada mi si¢ ujmowac za picia, ktdra si¢ ze mna obchodzita i dotad ob-
chodzi, jak z wyrodkiem i potworem (CzK, t. 1, s. 91)%%.

Szyderstwo pospolitego ludu i uragowisko dzikszego jeszcze gminu whasnego jego
stanu, byly meczarniami jego duszy: wytykanie palcami chlopcéw po ulicach, kiedy

% Idem, Zygmunt Krasiriski jako wspofpracownik ,Pamietnika dla Pici Pigknej. Warszawa 1830”, s. 27. O wplywie tworczosci
Scotta na Krasinskiego pisat m.in. S. Windakiewicz, Walter Scott i lord Byron w odniesieniu do polskiej poezji romantycznej, Krakow
1914. Zob. tez: W. Krajewska, Zygmunta Krasiriskiego recepcya literatury angielskiej, ,Kwartalnik Neofilologiczny” 1983, nr 2, s. 127-132.

% M. Reiter, Zygmunt Krasinski jako wspdipracownik ,Pamietnika dla Plci Pieknej. Warszawa 1830, s. 27-28. W tym artykule
rozbudowuie te analogie.

" Wszystkie wyroznienia pochodzg ode mnie.

“ Cytaty podaje w dostownym zapisie; W. Scott, Czamy karzef, t. 1, Warszawa 1826, s. 91 (przy nastgpnych cytatach z dzieta
Scotta bede uzywat tylko skrotu podtug wzoru w nawiasie: CzK, t. 1, s. 91).
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wychodzil, sttumiony u$miech, lub jeszcze bardziéj urazajacy przestrach dziewczyny,
kiedy kt6réj w towarzystwie byt przedstawionym, wszystko to stuzylo mu za dowdd,
jak $wiat o nim mysli, ze go za poczware uwaza, niestworzong do towarzyskiego
pozycia z drugiemi, a przeto sadzit usprawiedliwi¢ swéj zamyst odosobnieniem si¢
od $wiata (CzK, t. 2,s. 113).

Podobnie tez karzet Krasiriskiego, tak jak i karzet Scotta, zostat obdarzony sitg
fizyczng wzbudzajacy zdziwienie u innych bohateréw. W utworze szkockiego romantyka
pojawia si¢ fragment:

Przy ujeciu i podniesieniu kamienia oraz przy ustawieniu go na swojém miéjscu,
okazat stopien sity z jego postacia niezgodnéj. Jakoz sadzac z pokonanych juz trud-
nosci, herkulesowa musiat posiada¢ moc; zdawato si¢ bowiem, ze dwoém niepodobna
bylo z miejsca ruszy¢ kamieni, ktére ponaktadat. Podejrzenie w Halbercie na nowo
si¢ wzniecilo, gdy postrzegl t¢ nadprzyrodzona site (CzK, t. 1, s. 48).

A w innym miejscu:

Karta zto$¢ wywarla si¢ teraz na Halberta, i raptownem nat¢zeniem sity, jakiéj si¢
Halbert nie spodziewat po takiéj figurze; wywijat r¢ka, i przytozyt koniec puginatu
do piersi jego (CzK, t. 1, 5. 96).

Na szczegdlng za$ uwagg zastuguje fragment, w ktorym Halbert Eliot wyjasniat sir
Fryderykowi Langlejowi:

[...] muszg ci powiedzié¢ prawda, ze wydaje si¢ kaleka, ale jak tylko ci si¢ zechce
uwinaé z nim, porwie cie¢ tak, ze krew ci z zapaznokcia wytry$nie (CzK, t. 2,

s. 144).
Wydaje sig, ze pamigtal o tym Krasiniski, kedry pisat:

Co méwisz! przekleta poczwaro, zawotal Jordan $ciskajac silng prawica gardto
Gondy; ale wnet uczul zatapiajace si¢ w ramionach ostre karla paznokcie i zdzi-
wiony nadzwyczajna moca tak matéj istoty puscit go natychmiast (pdr, s. 147).

Z ragji fizycznych utomnosci gtéwni bohaterowie odczuwaja analogiczne odrzucenie

i osamotnienie w ludzkiej wspélnocie:

O! ty zapewnie nie pojmujesz mojego uniesienia, ty nie jeste$ kartem, ciebie $wiat
nie odepchnal, ciebie przyrodzenie z tona swojego nie odtracito (pdr, s. 192).

[...] méj puhaczowy glos, moja potworna postaé, te obrzydte rysy, jakiz zwiazek
maja z wytwornemi dzietami przyrodzenia? Dobrodziejstwa moje nawet przyjmuja
ludzie ze zgroza i zaledwie przytlumiona odraza (CzK, t. 1, s. 91).

O ile jednak Gonda — karzel Krasinskiego — reaguje ,méciwoscia’, o tyle Elzender —
karzet Scotta — gléwnie mizantropia. Ten drugi tylko rozmysla o zemscie na rodzie ludz-
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kim w swojej pustelni lub rozprawia z szlachetnymi bohaterami, np. Izabellg Vere, kt6ra
przybyta doni prosi¢ go pomoc, czy Ernseliffem. I cho¢ bywa porywezy i szyderczy, jak
jego odpowiednik z utworu Krasifiskiego w glebi duszy postaje czlowiekiem mitosier-
nym. Pomaga ludziom jako medrzec, pustelnik, bogacz. Mozna tez wskazad, ze zaréwno
Elzender, jak i bohater Krasiniskiego zrealizowali swéj plan pomsty, by ujawni¢ prawdzi-
we oblicze swoich krzywdzicieli: Ryszarda Vere — pana Elistawa i Johanny z Gozdawy.
O ile bohater utworu Krasifiskiego motywowat swéj ukryty plan negatywnie — ,,msci-
woscig” za doznane zniewagi, o tyle bohaterowi utworu Scotta przyswiecat cel szlachet-
ny. Elzender (a whasciwie sir Edward Manlej) uratowal swoja krewna Izabellg Vere, cérke
Ryszarda i swojej dawnej narzeczonej, od niechcianego, a planowanego przez jej ojca
matzeristwa (motywowanego politycznie). Przepisal jej zreszta swdj ogromny majatek.
Chciat tez by¢ zapamigtany przez ludzi, od ktdrych stronil, jako cztowiek, ktéry zwal-
czyt trudy i cigzary bytu, jakimi zostat naznaczony od urodzenia (CzK, t. 2, s. 149).
»Miciwy karzel” Krasiriskiego stanowi jakby negatyw bohatera powiesci Scotta.
By¢ moze poeta tworzyt t¢ postaé, zastanawiajac sig, coby si¢ stato, gdyby ktos taki jak
Elzender nie przezwycigzyl swoich urazéw zywionych wzgledem ludzi. Bohaterowi
Scotta dane bylo spotyka¢ na swojej drodze ludzi szlachetnych, okazujacych mu tro-
ske i che¢ pomocy, ktérzy jak Izabella nigdy nie zwatpili w jego dobro¢. Gonda zostat
przygarnicty jedynie przez Johanng z Gozdawy jako pomocnik w jej zbrodniach. A i ta

~Msciwy karzel”

nie przestata nigdy nim pogardza¢. W tym kontekscie znaczace sg rozwazania Elzendera
. » .

Kr asmsklego w rozmowie z Ernseliffem, bo ukazuja dwie drogi, jakimi bedzie podazat bohater
stanowi J akby Krasinskiego jako stuga swej pani, ktéra podtrzymywata w nim plomyk nadziei, a zara-

negatyw bohatera

p owiedci Scotta [...] zebys za$ nie sadzil, Ze moje pozorne dobrodziéjstwa sptywaja z nikczemnego

zem ostatecznie go zgasita:

zrzédla, wiedz, ze jezeli jest cztowiek, ktéryby zniweczyt w méj duszy najdrozsze
nadzieje: moje serce na drobne kawatki rozszarpat i méj mézg ususzyt, zeby si¢ palit
jak géra wulkaniczna, tego cztowieka gdyby jego los i zycie byto w mocy mojéj, jak
to kruche naczynie (podnidst gliniang miske u nég swoich stojaca) roztrzaskatbym
(ciska naczynie o $ciang) — nie: méwit fagodniéj, lecz z najwigksza gorycza: ,karmil-
bym go dostatkami i wladza, dla podsycenia jego pozadliwych chuci, i ziszczenia
zlych jego zamystéw. Nie zabraknie mu pory, do zbrodni i obrzydliwosci; on ma
bydz punktem $rodkowym rozhukanéj fali, z srogim szumem ustawnie si¢ burzacéj,
o ktéra kazdy cho¢ najtrwalszy okret si¢ rozbije i zniszczy, ma on bydz trzgsieniem
ziemi, aby caly kraj dokota zadrzat i wszystcy mieszkanice pograzyli w bezdennéj

przepascei klesk, jakich ja doznaj¢” (CzK, t. 1, s. 65-60).
,<Lowies¢ narodowa” gotycyzmu opinogdrskiego’

Fabula Czarnego karta Scotta z podtytutem ,Szkockie podanie ludu” toczy si¢ w po-
tudniowej Szkocji na tle przygotowywanego kolejnego powstania jakobickiego

w 1707 roku. Podobnie starat si¢ chyba post¢gpowa¢ mlody Krasiriski, przenoszac

w swojej powiastce zdarzenia z Wegier poczatku XVII wieku, o jakich autor czytat
w ,Dzienniku Warszawskim” w 1826 roku, do Gozdawy, do sredniowiecznej Polski
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XI wieku. Podtytut ,,powies¢ narodowa” to okreslenie gatunkowo czgsto stosowane

w romantyzmie, dazace do wydobycia kolorytu lokalnego®. Nieprzypadkowo wszystkie
wspomniane miejscowo$ci — Bordany, Gozdawa, Czernice — leza na Mazowszu, w po-
blizu Opinogéry, siedziby rodu Krasiriskich’. Niemniej jednak brak u Krasiriskiego
szczegOtéw historycznych, poza fragmentem dotyczacym ,Mastawa, niegdys podczasze-
go na krélewskim dworze, a teraz ksigzecia Plockiego i srogiego tupiezcy, ucieczka Ryxy
zaburzonéj Polski” (pdr, s. 149). W istocie mamy tu do czynienia z ahistoryczng frenezja
romantyczng zestawiona w ramach wczesnoromantycznej konwencji z narodows i regio-
nalng przesztoscia.

Y Rysie historii polskiej Jozefa Miklaszewskiego, dziele, ktére widniato w katalogu
ksigzek ,Pana Zygmunta” spisanych ,,po odjezdzie jego do Szwajcarii w dniu 10 paz-
dziernika 1829 roku™', w krétkich notkach wspomina si¢ nie tylko o ,zaburzeniu”

w Polsce, o ,ucieczce Ryxy” i Mastawie — , ksieciu Mazowsza”, ale tez przedstawia si¢
Ryksg jako Niemke panujaca w latach 1034-1035, ciemigzaca lud, ,ktéra naprzykrzyta
si¢ i do buntu przywiodta”, oraz wspomina o powrocie ludu do wierzeri pogariskich,
zabijaniu chrzescijan i duchownych przez batwochwalcéw*. Mtody Krasiniski nie wyko-
rzystal jednak tego materiatu, konstruujac fabute swojej ,,powiesci narodowej”. ,Historia
interesuje go minimalnie” — ttumaczyla Janion w swej dawniejszej pracy o Krasiniskim.
»Najdobitniejszym tego dowodem moze by¢ fakt, ze nawet nie prébuje uzasadnié
okrucieristw Mastawa. A przeciez mégtby tego dokona¢ w latwy, cho¢ banalny sposéb,
przeciwstawiajac postawe przywddey pogariskiego buntu moralnosci wyzszej kultury
chrzescijariskiej™.

Mastaw w dziele mtodego Krasiriskiego nie zostal ukazany jako przywddca reak-
¢ji stowianisko-pogariskiej (a tak opisuje to Janion w Niesamowitej stowiariszczyznie),
lecz przypomina raczej feudalnego pana: dbajacego o zachowanie wlasciwej hierar-
chii. Mastaw jako , ksiaz¢”, jako , panujacy”, nie uwazat za stosowne pojedynkowaé
si¢ o Zbistawe z jej ukochanym Jordanem, skoro ten byt tylko ,,prostym rycerzem”

i ,poddanym” (pdr, s. 195). A przy okazji tupienia zamku Johanny przypominat swojej
druzynie: ,Rycerze! zotniérze! nasz to jest zamek, rabunek i tupiez dozwolona, pamigtaé
przeciez ze mi jedna czg$¢ nalezy jako wodzowi, druga jako ksieciu, trzecia jako waszemu

panu i dobroczyncy, a czwarta... czwartag wam daruje!” (pdr, s. 196)*.

Dzieje recepcji

Miciwy karzet i Mastaw, ksiqzg mazowiecki zwracal uwage badaczy z réznych wzgledéw.
Wspominano o nim w kontekscie regionalnym: fascynacji krajobrazem i watkami histo-
rycznymi Mazowsza, ,,cho¢ rozumianymi jeszcze doé¢ plytko, schematycznie, bez psy-

% Eadem, Niesamowita stowiarszczyzna, s. 83.

“0'M. Reiter, Przyczynki do genezy kilku utworow Zygmunta Krasiriskiego z pierwszej doby jego tworczosci, s. 491.

' M. Mazanowski, Mfodociane przeklady Zygmunta Krasinskiego, w: Ksiega Pamiatkowa ku uczczeniu setnej rocznicy urodzin
Zygmunta Krasiriskiego, t. 1, pod red. W. Hahna, Lwéw 1912,s. 711 9.

2 J. Miklaszewski, Rys historii polskiej, Warszawa 1822, s. 23-24.

*>M. Janion, Zygmunt Krasinski — debiut i dojrzatosé, s. 66. Badaczka, omawiajac Grob rodziny Reichstaldw, zwrécita uwage, ze
miody Krasinski ,w minimalnym stopniu zdawat sobie sprawe z réznicy miedzy zamierzchtymi czasami poganskiej stowianszczyzny
a rycerskim Sredniowieczem”; ibidem, s. 64.

“ Reitera razito np., ze Mastaw zwracat sie do swoich wspdttowarzyszéw ,jak méwca dzisiejszy”: ,Panowie”; M. Reiter, Przyczynki
do genezy kilku utwordw Zygmunta Krasinskiego z pierwszej doby jego tworczosci, s. 491.
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chologicznego i spoteczno-obyczajowego uwarunkowania’®. Z koniecznosci odniést sig
do niego monografista Gozdowa: ,Autor powiesci pod tytutem: Msciwy karzet i Mastaw
ks. mazowiecki, [...] objawil dziwne i niestychane zdarzenie, dzikoscia wiekéw tchnace,
jakoby spetni¢ si¢ miane w zamku gozdawskim za czaséw Mastawa, przywlaszczyciela
Mazowsza. Jest to utwér fantastyczny, ani czynem, ani podaniem niezgodny z histo-
rig *®. Pisano o nim réwniez jako o osobliwosci w twérczoéci poety, mogacej nawet — jak
zauwazal Kallenbach w przedmowie do edycji Piniego — ,,odstraszy¢” od lektury jego
dziel: ,[...] bo kto po odeczytaniu wywoddéw O Trdjey i Stowie weielonym znalazt w bar-
dzo bliskim sasiedztwie Teodora, a wreszcie Msciwego karta, ten musiat nabra¢ dziwnego
wyobrazenia o zasobach umystowych twércy Nie-Boskiej komedii™* (Kallenbach czy-

nit tu aluzj¢ do usytuowania tekstéw w trzecim tomie wydania lwowskiego)*. Tekst
traktowano takze jako jeden z mtodziericzych utworéw oglaszanych w ,,Pamigtniku dla
Pici Pigknej” (Reiter), szczegdlnie nieudany wsréd juweniliéw: ,,potworny zupetnie”
(Teodozja Lisiewicz)*, ,przerazajacy i przerazliwie naiwny” (Kleiner)*’, ,stabiutki”

o ,nieudolnej formie™', nad ktérym nie chciat ,zngca¢ si¢” Kallenbach i thumaczyt
mlodego autora, ze éwiczyt si¢ on tylko w rysunku postaci i charakteréw msciwych’.
Kleiner w monografii z 1912 roku, zajmujac si¢ artystycznym wymiarem mtodziericzych
utworéw i wylaniajacym si¢ z nich §wiatopogladem poety, podsumowat: ,Jest to raczej
¢wiczenie talentu niz objawienie jego istoty — przypadkowe kotowanie, nie poczatek
drogi”*. Stanistaw Tarnowski w swojej pracy Msciwego karfa pominat*.

Bardziej wyrozumiali dla miodziericzego dzieta Krasiriskiego okazali si¢ pdzniejsi
jego badacze: Maria Janion®, Alina Witkowska® i Andrzej Wasko. Patrza oni na ten
tekst niczym na ciekawe $wiadectwo ksztaltujacego si¢ u mtodego twércy ,$wiatopogla-
du romantycznego” (gotycyzmu, frenezji romantycznej), pdZniej przezwycigzonego za
sprawg poznanego przezen Adama Mickiewicza. Wasko, wspominajac o tym utworze,
wyréznit elementy, ktére mogly by¢ przyczyna zlej stawy powiastki Krasiniskiego:

Temat powiastki Msciwy karzet ilustruje typowe dla prozy okresu szkolno-studenc-

kiego eksploatowanie motywéw frenetycznych, obrazéw rzezi, mordéw, rozklada-

# 7. Sudolski, Mazowiecki rodowod Zygmunta Krasiriskiego (w sto siedemdziesiatg rocznice urodzin poety), ,Przeglad Hu-
manistyczny” 1982, nr 10, s. 29. O utworze Krasinskiego wzmiankuje tez: A. P. Pijanowski, Mazowieckim szlakiem Z/gmunta
Krasiriskiego, ,Polonistyka” 1987, nr 7, s. 541.

“ W, H. Gawarecki, Wies Gozdowo w powiecie ptockim, gubemi plockiej pofozona, opisana topograficzno-historycznie przez
Wincentego Hippolita Gawareckiego, ,Biblioteka Warszawska” 1852, . 4, s. 371.

“"J. Kallenbach, Przedmowa, w: Z. Krasinski, Pisma, t. 1, za zezwoleniem rodziny poety wydat T. Pini, s. VIIl. Jézef Kallenbach
w swojej edycji pism Krasinskiego (1922) pomingt mtodociane teksty poety, w tym Msciwego karfa, argumentujgc, ze, ,w rozwoju
duchowym przysztego poety nie odegraty one Zadnej roli” (s. XI).

7. Krasinski, Pisma, t. 3, z portretem autora, Lwow 1888. Kierownictwo wydania pism tego tomu powierzono Janowi
Amborskiemu, a przedmowe do catego czterotomowego wydania 1887-1888 napisat Stanistaw Tarnowski. Zob. Przedmowa wy-
dawcow tomu trzeciego, s. lll-IV.

“* Teodozja Lisiewicz (a wiasciwie Pani Y w rozmowie z Panem X, bo rozwazania te sg zaposredniczone w fikcyjnym dialogu)
nisko ocenita juwenilia Krasinskiego: ,Robig na mnie wrazenie dziecinnych majakow niemajacych nic wspoinego z jego pdzniejsza
twoérczoscig”. Pozytywnym wyjatkiem byt dla niej Wiadysfaw Herman i dwor jego (jakby hipotetyczny ,zalazek” Trylogii Henryka
Sienkiewicza); T. Lisiewicz, Krasinski zaczat pisa¢ wezesnie..., w: Krasiriski Zywy, pod red. W. Giinthera, Londyn 1959, s. 104 i 107.

%0 J. Kleiner, Zygmunt Krasinski. Studia, wybor i opracowanie J. Starnawski, Warszawa 1998, s. 33.

°'T. Pini, op. cit,, s. 15.

% J. Kallenbach, op. cit., s. 97 1 99.

% J. Kleiner, op. cit,, s. 22.

5 S. Tarnowski, Zigmunt Krasinski, t. 1-2, Krakow 1912.

% M. Janion, Tworczosc Krasiniskiego do roku 1836 a problematyka ideowa romantyzmu, w: Zygmunt Krasinski. W stulecie
Smierci, pod red. M. Janion, J. Kotta i Z. Szmydtowej, Warszawa 1960, s. 103, 107, 108, 1101 120. Zob. tez: eadem, Zygmunt Krasiriski -

debiut i dojrzatosc, s. 65-66.

% A. Witkowska, R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 2003, s. 382-383.
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jacych si¢ trupdw i wszelkiego rodzaju okrucienstw zaprawionych upodobaniem

w czynieniu zfa, jakie w utworach odczuwaja jego sprawcy. O ile w powiesci gotyc-
kiej horror i okrucieristwo byly elementami dawkowanymi w sposéb obliczony na
podniesienie dramatycznego napiccia: byly wigc podporzadkowane i sfunkcjonali-
zowane wzgledem akeji, o tyle w juweniliach Krasinskiego efekty te staja si¢ celem
samym w sobie. Autor nie troszczy si¢ o budowanie napigcia, tylko na wszelkie moz-
liwe sposoby wysila swoja inwencje, aby wywota¢ u czytelnika wstrzas, przerazenie

i moralng zgroze [...]. Zagladanie do wngtrza krypt grobowych, puchary z ludzkich
czaszek napetnione krwia, bohaterowie ginacy na stosie lub w ptomieniach pozaru —
tymi powtarzajacymi si¢ motywami rzadzi prosta zasada maksymalizacji frenetycz-
nego efektu. Sam autor zdawal si¢ ja uwaza¢ za swéj gtéwny cel artystyczny, o czym
$wiadcza jeszcze jego uwagi przestane ojcu z Genewy po otrzymaniu egzemplarza
$wiezo wydrukowanego Wiadystawa Hermana: ,odczytatem go z uwaga i po skoni-
czeniu wydato mi si¢, ze dosy¢ dobrze celowi swemu odpowiada, to jest dazeniu do
okropnosci i silnego wzruszenia” (list z 12 czerwca 1830 roku)”’.

By¢ moze, z racji wspomnianych wyzej wasciwosci, tekst Krasinskiego, ,,swego ro-
dzaju majstersztyk™® — jak zauwaza Janion — ,uklasycznil” si¢ ostatnimi czasy. Fragment
Msciwego karta i Mastawa jako przyktad powiesci gotyckiej znalazt si¢ w podreczniku dla
liceéw ogdlnoksztatcacych pt. Migdzy tekstami. Czgsé 3. Romantyzm (echa wspdtezesne)*,
a calo$¢ zostata wydana przez wydawnictwo ,,Universitas” w serii ,,Klasyka mniej znana”
(2003)% i w formie e-booka w wydawnictwie ,,Szat Ilustracji” (seria: ,,Groza ze starego
kufra”, 2014)°".

W nowszych pracach badawczych Msciwy karzet byt analizowany pod katem reto-
rycznych strategii budowania napigcia w literaturze grozy®, jako egzemplifikacja roman-
tycznego wyobrazenia o §redniowieczu podtrzymujacego o$wieceniowa wizje (spopula-
ryzowang przez angielski romans gotycki) ,jako epoki barbarzyriskiej, petnej zwierzecych
zadz, w ktérej rozum $pi i budza si¢ upiory”®, oraz w kontekscie fantazmatéw: kobiety-
-wampa® i stowiariszczyzny ,jjako krainy wampiréw i bestii”®. Ten ostatni kontekst jest

problematyczny, bo tematyka stowiariska bezposrednio nie pojawia si¢ w Msciwym karle.

7 A. Wasko, op. cit,, s. 51. Por. A. Witkowska, R. Przybylski, op. cit., s. 383.

M. Janion, Zygmunt Krasinski - debiut i dojrzatosc, s. 65.

%'S. Rosiek, B. Oleksowicz, E. Nawrocka, G. Tomaszewska, Migdzy tekstami. Czes¢ 3. Romantyzm (echa wspdfczesne), Gdansk
2008, s. 98.

%0 Wydanie oparte na edycji Hertza (s. 419-433).

5" Wydanie oparte na edycji Piniego (s. 1-17).

% D. Dobrzynska, op. cit,, s. 22-34.

5 A, Regiewicz, Sredniowiecze Krasiriskiego, czyli romantyczne konstruowanie mitu wiekow Srednich”, w: ,Gazie pieknosé, gdzie
poeza..?”, s. 317, 325-326 i 330-331.

5 Autor widzi w utworze mtodego Krasinskiego pierwsza probe realizacji w polskiej literaturze tego fantazmatu; R. Nawrocki,
op. cit, s. 190-196.

% 7. Kazmierczyk, op. cit,, s. 294; M. Janion, Niesamowita stowiariszczyzna, s. 90.
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Msciwy karzet i Mastaw, ksiaze mazowiecki Zygmunta Krasinskiego. Problematyka i tekst

CMsciwy karzel ocenzurowany
i stylistycznie poprawiany

W 1838 roku w ,,Zbieraczu Literackim”®® wydawanym w Krakowie ukazalo si¢ (ponow-
nie anonimowo) wznowienie mlodziericzej powiastki Krasiniskiego. Edycja ta, osiem lat
poiniejsza od pierwodruku, nie moze by¢ jednak wazna pomoca w ustaleniu pierwotne-
go tekstu (nie dysponujemy dzi$ rekopisem), gdyz zawiera najwigcej ingerencji cenzural-
nych i stylistycznych. Te pierwsze nakazywaly pomija¢ stowa zwiazane z polska histo-
ryczng panstwowoscia. Zmianie ulegt nawet podtytut: ,,Powies¢ narodowa”. W wersji
z 1838 roku czytamy: , Dziejowa powiastka”.

Zestaw odmian (pisownia oryginalna):

a) ingerencje cenzuralne:

— opuszczenie fragmentu (i réznica ortograficzna)

[...] jestem wolnym Polakiem i rycerzem tarczy nieskalanéj, niczyim celom
stuzy¢ nie bede, a céz dopiero twoim nikczemniku! (pdr, s. 147)

[...] jestem rycérzem tarczy nieskalanéj, niczyim celom stuzy¢ niebede, a c6z
dopiéro twoim nikczemniku! (ZL, s. 82)

— zmiana fragmentu z informacja o Polsce
[...] ktére odznaczaty Mastawa, niegdys$ podczaszego na krélewskim dworze
a teraz ksiazecia Plockiego i srogiego tupiezcy, ucieczka Ryxy, zaburzonéj
Polski (pdr, s. 149).
[...] ktére odznaczaly Mastawa, niegdys$ podczaszego na krélewskim dworze
a teraz ksiazecia Plockiego i srogiego tupiezcy, nieszcze$ciami skotatanego
pod 6w czas kraju (ZL, s. 83-84).

— zmiana stéw: ,w calej Polsce” na ,w catym kraju”

[...] okrywajac krwistémi zwojami najdzikszych moze w catéj Polsce wojow-
nikéw (pdr, s. 150).

[...] okrywajac krwistémi zwojami najdzikszych moze w catym kraju wojow-
nikéw (ZL, s. 84).

b) ingerengje stylistyczne:
— zmiana wyrazu

% Zbieracz Literacki” 1838, nr 11 (pigtek, 16 marca), s. 81-86, nr 12 (poniedziatek, 19 marca), s. 89-94. ,Zbieracz Literacki”
ukazywat si¢ trzy razy w tygodniu, w: poniedziatek, $rode i pigtek. Hertz podawat adres bibliograficzny: ,Zbieracz Literackii Polityczny”,
Krakow 1838, t. 2, nr 11-12. Zob. P. Hertz, op. cit., s. 648. ,Zbieracz Literacki i Polityczny” przeksztatcit sie w ,Zbieracza Literackiego”,
a pozniej w ,Zbieracza Umystowych Rozrywek”. Cytujac fragment tekstu tej edycji, postuguje sie skrotem ZL.
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[...] przy boku btyskat sztylet, ktéry poréwnywajac z wzrostem karta za dos¢
wielka szable wzigs¢by mozna bylo (pdr, s. 146).

[...] przy boku blyskata demeszka, ktdra poréwnywajac ze wzrostem karla za
do$¢ wielka szable wzia$¢by mozna bylo (ZL, s. 82).

— wprowadzenie czasu zaprzeszlego

[...] wezoraj mozebym cig zabil tym sztyletem, dzi$ postuzysz do moich celéw

(pdr, s. 147).

[...] wezoraj mozebym ci¢ byt zabil tym sztyletem, dzi§ postuzysz do moich
celéw (ZL, s. 82).

— réznice ortograficzne i przesunigcie sktadniowe z dodaniem zaimka zwrotnego

e
»S1€

Zuchwalo$¢ potaczona z checia panowania, strasznym go czynita nawet odle-
glym sasiadom i moze nie bylo wéwczas w calém Mazowszu czlowieka, ktdry-
by si¢ powazyl wszechwladnéj woli jego oprzeé (pdr, s. 149).
Zuchwato$¢ polaczona z checig panowania, strasznym go czynita nawet odle-
glym sasiadom i moze niebylo w 6w czas w calém Mazowszu cztowieka, kté-
ryby si¢ powazyl oprzed si¢ wszechwladnéj jego woli (ZL, s. 84).

— opuszczenie fragmentu
[...] i ciemng czapke przybrany, z mieczem i sztyletem u boku (pdr, s. 150).
[...] i ciemng czapke przybrany, z mieczem u boku (ZL, s. 85).

— zmiana fragmentu
[...] lecz go natychmiast odepchneta silna r¢ka Jordana i szlachetny kochanek
dobywszy tylekro¢ juz doswiadczonego or¢za, wznidst go nad glowa ksiazecia

(pdr, s. 195).

[...] lecz go natychmiast odepchneta silna r¢ka Jordana i szlachetny kochanek
dobywszy tylekro¢ juz doswiadczonego or¢za, wyzywal Mastawa do walki
(ZL, s. 92).

— zmiana fragmentu

— Piérwéj sgpy pas¢ si¢ twojém cielskiem beda, krzyknat rycerz, piérwéj sig
ziemia rozstapi i ten gmach zapadniel... (pdr, s. 195)
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— Piérwéj sepy pas¢ si¢ beda zwlokami tego, kto mi ja wydrzéé zapragnie,
(ZL,s. 92)
— opuszczenie fragmentu

— A ty pickna dziewczyno, zapytat Mastaw, chceszli by¢ moja? teraz jestem
w niedostatku kochanki, bo ta, dodat wskazujac na Jo hanne, za nadto krew
lubi i kto wié czyby kiedy nie zazadata i mojéj... (pdr, s. 196)

— A ty pickna dziewczyno, zapytat Mastaw, chceszli by¢ moja? bo ta, dodat
wskazujac na Johanng, za nadto krew lubi i kto wié czyby kiedy nie zazadata
i mojéj.... (ZL,s. 92)

Key Words: Zygmunt Krasiiski, Msciwy karzet i Mastaw, ksigzg mazowiecki, Zamek Wegierski
Kseith, Walter Scott, “Pamigtnik dla Plci Pigknej”

Abstract: The author analyzes, among others, the origins of the young-age text by Zygmunt
Krasinski entitled Mciwy karzet i Mastaw, ksigz¢ mazowiecki. Following other scholars, he as-
sociates the composition’s writing with the press note Zamek Wegierski Kseith in “Dziennik
Warszawski” in 1826. It is that year which is believed to be the hypothetical date of the creation
of Krasiniski’s little work. According to him, the evidence for that is not only the time of printing
the note, but also the ineptitude of form in Krasiriski’s story, as well as the dependencies (de-
scribed in the article) on 7he Black Dwarf by Walter Scott, translated into Polish also in 1826.
Some data is also provided by the memoirs by Konstanty Gaszyniski. In the further part of the
article the author discusses the history of reception of Msciwy karzet and analyzes the proper
and stylistic interferences which Krasiriski’s composition was subject to in “Zbieracz Literacki”
in 1838, reissuing it eight years after the first printing in 1830 in “Pamigtnik dla Plci Pigknej”.



