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moj pobyt w Rosji
nauczyl mie zbytniej
OStroznosci...”

Pisarze wobec cenzury w latach trzydziestych

XIX wieku

Zagadnienia zwiazane z dziewi¢tnastowieczng cenzurg nie s3 podejmowane czesto'

i ograniczaja si¢ zazwyczaj do omawiania zasad funkcjonowania tej instytucji nacisku
politycznego oraz skutkéw spolecznych jej dziatania. Na opracowanie czekaja nato-
miast tematy badajace stosunck do urzgdu nadzoru narzuconego przez zaborce 0séb
poddanych bezposrednio jego restrykcjom: wydawcéw i innych pracownikéw ksiazki,
a przede wszystkim pisarzy. A temat ten jest wazny — $wiadomos¢ istnienia réznorod-
nych ograniczen politycznych determinowala przeciez dziatania twércze, zmuszata

do szukania rozwigzan przeciwstawiajacych si¢ odgérnym restrykcjom, wptywata

na formy kontaktéw z organizatorami i uczestnikami zycia kulturalnego. Poznanie
$wiadomosci spofecznej poszczegdlnych pisarzy oraz ich stosunku do cenzury okazuje
si¢ konieczne dla zrozumienia wielu zjawisk literackich.

Ta praca jest tylko wstepnym rozpoznaniem zagadnienia, wskazuje problemy
typowe dla lat trzydziestych XIX wieku, okresu szczegélnie trudnego dla Polakéw,
naznaczonego bowiem przeksztatceniami duzej czgéci form przedpowstaniowego zycia
spofecznego i kulturalnego.

Przed powstaniem listopadowym nadzorem cenzuralnym zostalo objete stowo dru-

kowane we wszystkich trzech zaborach i na terenie ziem zabranych, w kazdym jednak

Instytut Bada Literackich PAN, kontakt: teresa.winek@ibl.waw.pl

miejscu w innym wymiarze. Tak np. w Krélestwie Polskim wolnos¢ druku byla gwaran-
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towana artykulem szesnastym Konstytucji, ale juz w 1819 roku
zostala wprowadzona cenzura prewencyjna, nadzorowana przez
Biuro Cenzury, poczatkowo pod kierownictwem Kalasantego
Szaniawskiego®. Instytucja ta byla negowana i o$mieszana
przez zdecydowana wigkszos¢ spoleczenstwa, takze pdzniej-
szych bohateréw powstania: nizszych wojskowych, mtodziez,
literatéw. Na terenie ziem wlaczonych do Rosji obowiazywaty
ustawy Cesarstwa Rosyjskiego, natomiast w Galicji podstawe
prawng dziatalnosci cenzorskiej stanowil wiedenski kodeks
karny z 1803 roku. Mimo nieustannych prac legislacyjnych
nad instytucja nadzoru cenzuralnego (ustawy z lat: 1819, 1824,
1837) formy jej dzialalnosci w Ksigstwie Poznariskim pozosta-
waly stosunkowo tagodne?, restrykeje policyjne w tym zaborze
narastaly dopiero od polowy lat czterdziestych.

Powstanie rozbudzito pragnienie wolnosci, réwniez w ob-
szarze swobody prasowej i wydawniczej’. Rzad Tymczasowy
pod przewodnictwem ks. Adama Czartoryskiego na wniosek
Joachima Lelewela ogtosit 11 grudnia 1830 roku likwidacje
Wydziatu Cenzury przy Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych
i Os$wiecenia Publicznego jako sprzecznego z artykutem szes-
nastym Konstytugji z 1815 roku. Owocowato to gwattownym
rozwojem publikacji: czasopism, broszur, dziet literackich,
pism politycznych. Sytuacj¢ t¢ dobrze oddawat artykul Jana
Nepomucena Janowskiego zamieszczony w ,,Kurierze Polskim”
z 15 grudnia tegoz roku, a zatytulowany:
Cenzura skonata, w keérym znajdujemy
znamienng deklaracje: ,,Piszemy wiec,
drukujemy i przedrukowujemy to, czego
nam czytad, pisaé i drukowad nie dozwa-

lata taryfa bylej komory celnej na wyroby

umystowe™. W nastgpnych miesigcach
pojawialy si¢ co prawda glosy sugerujace potrzebe ograniczenia
wolnosci druku, np. pod pretekstem zachowania tajemnicy
wojskowej (ich wyrazem byla Ustawa o Warszawie w stanie ob-
lezenia z 20 lutego 1831 roku), ale pochodzily od zwolennikéw
kapitulacji i powrotu przedpowstaniowego status quo. Zaréwno
obrady sejmowe, jak tez ciagle dyskusje prasowe potwierdzaly,
ze zdecydowana wickszo$¢ narodu pragneta catkowitej wolnosci
druku, przeciwna jakimkolwiek ograniczeniom cenzuralnym.
Rozbudzone ambicje wolnosciowe zostaly zmiazdzone
w chwili upadku powstania, nastepne miesigce odstaniaty za$
dziatania zaborcéw zmierzajacych do catkowitego zniszczenia
ideatéw narodowosciowych; jednoznacznym wyrazem tych
dziatan bylo przywrédcenie w Krélestwie cenzury prewencyjnej
juz 11 lutego 1832 roku, jak si¢ wkrétce okazato: w nieustannie
nowelizowanych formach. Jeszcze wezesniej, bo 11 grudnia
1832 roku, Komitet Cenzury powotal Senat Wolnego Miasta
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Utwory Krasinskiego
po 1832 roku byty wydawane
bez nazwiska autora
na karcie tytulowej

Krakowa, w ktérym zatrzymywali si¢ uczestnicy powstania;
tamtejsza cenzura podlegata zadaniom rezydentéw dworéw
opickunczych i w latach trzydziestych wykazywala duza gorli-
wos¢ w schlebianiu panistwom zaborczym. Procesy rusyfikacyj-
ne narastaly na Litwie i na pozostatych ziemiach wlaczonych
do Rosji, a przejawem tych dziatan byly m.in. zwickszone re-
strykeje cenzuralne, na indeksy ksiag zakazanych trafialy nawet
publikacje wydane oficjalnie w Krélestwie Polskim. Wszystkie
te dzialania mialy doprowadzi¢ do zastraszenia, a nastgpnie
zniewolenia polskiego spoleczenistwa; ich naturalng konse-

kwencja byt opdr znacznej czgéci narodu.

S2Pewnym, ze mi zawsze potowe dzieta
Pewny lowe dziel
wymaza cenzory...”

Pisarzem, ktéry bardzo szybko zareagowal na préby ograni-
czania wolno$ci druku, byt Zygmunt Krasiniski — niespetna
dwudziestoletni i przebywajacy z dala od ojczystej ziemi. Jego
korespondencja zawiera duzo waznych i niezwykle dramatycz-
nych wypowiedzi, dowodzacych, ze przyszly autor Irydiona
dobrze orientowal si¢ w sytuacji politycznej kraju. Fake ten

nie powinien dziwi¢, ma chyba tatwe do wskazania przyczyny.
Jak pami¢tamy, Krasinski wyjechat do Szwajcarii dla konty-
nuowania studiéw uniwersyteckich

i rozwijania ogélnej edukacji, swa
przyszlos¢ wiazal jednak z dziatalnoscia
pisarska w kraju. Wyjezdzajac, miat

za sobg pierwsze publikacje® oraz sporo

utwordw i pomystéw literackich czeka-

jacych na druk. Sytuacja wydawnicza
w Krélestwie byt wiec zainteresowany osobiscie. Wydaje si¢ tez,
ze syn generata Wincentego Krasiriskiego stosunkowo dobrze
orientowat si¢ w dziataniach zaborcy zmierzajacego do catoscio-
wego podporzadkowania sobie pokonanego po raz kolejny na-
rodu’. Uwagi o cenzurze znajdujemy przede wszystkim w jego
listach do Konstantego Gaszyniskiego, przyjaciela i powstanca,
przebywajacego we Francji, a wigc z dala od okupowanego
przez zaborcéw kraju, co pozwalato na duzo wigksza swobode
wypowiedzi niz z bliskimi pod bertem cara.

Oweczesng postawe Zygmunta Krasiniskiego dobrze
charakteryzuje list do Konstantego Gaszynskiego z 9 marca
1832 roku. Stanowi on swoista deklaracje ideowa mlodego
pisarza, przytfoczonego niemoznoscia udziatu w powstaniu,
ale przede wszystkim Iekiem przed powrotem ,tam, gdzie
brzecza kajdany, »do krainy mogit i krzyzéw«. Tam na grobie

Polski modli¢ si¢ bede! Mam przeczucie, ze nie dotrzymam



oburzeniu mej duszy. Sybir mnie czeka. Tam zastang roda-
kow”®. Osiem dni pézniej Krasiniski uzupetnit swe wyznanie:
»[...] zZwigzane mam rece, czuwaja nade mna, paszportu mi nie
dadza, szpiegdw tu niemiara — niechze si¢ cho¢ raz wynurze!”
(s.37; list z 17 marca 1832 roku). Dramatyzm popowstaniowej
sytuacji Krasinskiego odstaniaja kolejne listy; i tak np. w kore-
spondencji z 2 kwietnia odnajdujemy wyrazy Ieku przed przy-
szfocia: ,,Przyzwyczajonemu zy¢ europejskim zyciem okropnie
bedzie wréci¢ znéw do barbarzynskiego obyczaju, do udawania,
do tajenia swych mysli, do karmienia wéréd ciemnosci zemsty

i nienawidci” (s. 45). Charakteryzujac swa twdrczoéé z ostatnich
miesiecy, poeta pisat sceptycznie, ze wickszo$¢ tych dziet ,teraz
drukiem si¢ nie wybije, bo petne przeklenstw na Moskali”

(s. 46). To wlasnie w liscie z 2 kwietnia 1832 roku, a wiec sto-
sunkowo wezeénie, znajdujemy jedna z najbardziej dramatycz-

nych wypowiedzi autora Irydiona o cenzurze:

W Polsce, jesli bedzie mozna co pisa¢, to bedg pisal. Czuje
w sobie zrédto bijace i niejedna falg poezji mégtbym zalaé
serca rodakéw, ale pod cenzura, ale wérdd przymuséw pisaé
nie potrafi¢. Poecie trzeba wolnoéci jak ptakowi powietrza,
a kiedy skrzydet catkiem rozciagna¢ nie sposéb, nie warto
ich rozwija¢ na ¢wier¢ lub polowe przyrodzonej dtugosci;

zreszta zobaczym, zobaczym (s. 46)°.

Ten ¢k przed zyciem w popowstaniowej ojczyznie, a przede
wszystkim obawa przed niemoznoécia pisania i drukowania
dziel, powracata wiclokrotnie w ciagu dwéch kolejnych lat, tak
np. 26 maja 1832 roku poeta pisat z Wenecji:

Teraz w Polsce o kwiatkach tylko i pasztetach pisa¢ mozna,
wszelkie silne uczucie jest podejrzanym, jesli jednak bedzie
mozna co zrobi¢, to sprébuje; pewnym, ze mi zawsze polowe
dzieta wymazg cenzory. Zreszta, lepiej si¢ przed czasem nie

wydawaé, niech mnie za glupca maja (s. 52-53).

W kontekscie pézniejszej tworczosci i prakeyki pisarskiej
Krasinskiego istotna wydaje si¢ ta ambiwalencja postawy
emocjonalnej i twérczej: z jednej strony — depresyjny lek przed
niemoznoscia publikowania swych dziel, z drugiej — przekona-
nie o koniecznosci dziatania niejawnego. Jak wiemy, to ta druga
postawa zwyciezyta i kicrowala autorem Przedswitu w jego
zyciu tworczym.

W nastepnych latach liczba wypowiedzi Krasinskiego
o cenzurze systematycznie malala, az do zaniku. W korespon-
dengji pojawialy si¢ natomiast informacje $wiadczace o wypra-

cowywaniu przez poete metod funkcjonowania w rzeczywi-

»Diugi méj pobyt w Rosji nauczyt mie zbytniej ostroznosci...”

stosci zdeterminowanej organem nadzoru nad mysla i stowem
pisanym. Nicktdre z tych metod s powszechnie znane, jak
chociazby podstawowa dla naszego zagadnienia anonimo-
wos¢ tworczoéei Krasiriskiego. Jak wiemy, utwory pisarza

po 1832 roku byly wydawane bez nazwiska autora na karcie
tytutowej, za to bardzo czgsto z sugestiami innej atrybugji.
Planujac wydanie Irydiona, poeta wymyslit np. bogata mistyfi-
kacje:

Bezimiennie [dzieto — T. W.] powinno by¢ wydrukowane,
nikt nie powinien domysli¢ si¢ autora. Slyszysz, Konstanty,
jesli mnie kochasz, ten wyraz usta Ci na klédke zamknie,
nieprawdaz? A rzecz ulozysz nast¢pujacym sposobem. Pan
Jedrzej Firlej umart w Korsyce, kiedys i Ty tam byl. Mtody
to byl Polak, umierajac, powierzyt Ci manuskrypt ten, pro-
sit o wydrukowanie. Przyszlij mi swoj adres, odpisz, czy si¢
podejmujesz tajemnicy, a przestanym Ci dzielo zostanie.
Pamigtaj, ze mnie kochasz, pamigtaj, ze zadne wzgledy nie
moga Cie zniewoli¢ do wydania tego, co Ci przyjaciel po-
wierza (s. 63).

Wyraziécie zapisang konsekwencja przyjetej strategii wy-
dawniczej pozostal natomiast ciagly lek pisarza przed ujawnie-
niem autorstwa jego dziet. W listach do przyjaciét, zaangazo-
wanych w publikowanie jego utwordw, znajduja si¢ zdania
bedace gramatyczna odmiang ponizszych stéw: ,,Co do
Nieb. kom., prosz¢ Cig i zaklinam, bys przeczyl zawsze i wsze-
dzie [autorstwu Krasiniskiego — T. W.]” (s. 114); ,,a kiedy
piszesz o Irydionie, to pisz I wielkie — dosy¢ na tym” (s. 115)".

Po opublikowaniu swych dramatéw: Nie-Boskiej komedii
w 1835 oraz Irydiona w 1836 roku, poeta zmienit swoj stosu-
nek do rzeczywistosci literackiej. Stat si¢ poeta emigracyjnym —
w tym znaczeniu, ze druk swych utwordw zwigzal z najwaz-
niejszym osrodkiem polskiego wychodzstwa politycznego.
Takze swe prywatne zycie taczyl coraz czgéciej z pobytem poza
krajem. L¢k przed carska cenzurg stal si¢ tylko jedna z przytla-
czajacych go obaw. Udane publikacje paryskie i stawa poetycka
uwalnialy stopniowo autora Przedswitu od paralizujacego leku
przed restrykcjami politycznymi, objawianego na poczatku lat
trzydziestych. Korespondencja z nastgpnego okresu zawiera
sporo informacji o konkretnych dziataniach podejmowanych
wbrew cenzorskim ograniczeniom'!. Poeta oswoit si¢ z faktem
istnienia cenzury w calej Europie (7 lipca 1836 roku przestrze-
gal Gaszynskiego: ,Ze za$ w Niemczech listy czytelnikéw maja,
o tym nie watp, tak samo jak we Whoszech, Francji i wszgdzie”,
s. 127)"2. Nauczyl si¢ nawet pisa¢ o niej z humorem: ,Miniatura

Twoja zapewne doszta, kiedy po rozpieczgtowaniu listu poznali
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arcykaptani tajemnic, ze nic w niej wylewem Nilu grozacego nie
ma” (s. 136). Pozwolit sobie takze na krytyke dziatalnosci spo-
legliwego politycznie warszawskiego wydawcy: ,Dmochowski
weiaz spekulacje ksiegarskie robi; przyznaj, ze trza mie¢ ge-
niusz, by wynalez¢ co do wydrukowania w miejscach, w kedrych
Walter Scott zakazanym bywa” (s. 91).

Tak jak wszyscy emigranci, Krasiriski korzystat ze spraw-
dzonych drég utrzymywania kontaktéw z bliskimi w kraju.
Listy do Edwarda Jaroszyniskiego wysytat ,,pod opaska” listu
do jego siostry przez zaufanego kuriera po$redniczacego
w Brodach, rozbudowywat swe kontakty emigracyjne, stawe li-
teracka swego imienia odkfadatl do lepszych czaséw. Pod koniec
lat trzydziestych prakeykami zycia literackiego i towarzyskiego
zblizyt si¢ do Juliusza Stowackiego.

»1y go, Matko, niepredko moze
czytaé bedziesz”

Przygody z cenzurg autora powstaiczych hymnéw zaczely

si¢ wkrétce po jego wyjezdzie z kraju w marcu 1831 roku.
Pierwszym wymiernym znakiem dziatania instytucji nadzoru
nad stowem byly trudnosci w utrzymywaniu wigzi z bliskimi
pozostalymi w ojczyznie. Juz po dwdch miesigcach pobytu

za granica w liscie do matki Stowacki wyrazit podejrzenie,

ze jego listy nie docieraty do najblizszych; przejawy tego nie-
pokoju powtarzaly si¢ jeszcze wielokrotnie, ale autor Kordiana
bardzo szybko znalazt sposéb przezwyciezenia tej kfopotliwej
sytuacji: poczynajac od maja 1831 roku, swa korespondencje
do Krzemierica kierowal pod adresem bankiera Hausnera

w Brodach (w zaborze austriackim), wlgczajac go w dalsze
ckspediowanie przesylek'’. Warto pamietaé, ze przez dziesiat-
ki lat Brody byly centrum przerzutowym miedzy emigracja

a Polakami zamieszkujacymi ziemie zabrane i zabér rosyjski;
przez tamtejsza zielong granice przechodzila nie tylko kore-
spondencja, ale przede wszystkim literatura wydawana poza
krajem. Korzystanie przez Stowackiego z tej drogi kontaktu

z rodzing juz w maju 1831 roku dowodzi, ze przyszly autor
Anbellego byt w bezposrednich kontaktach ze srodowiskiem
emigracyjnym organizujacym formy polskiego zycia powstan-
czego i popowstaniowego.

Obawiajac si¢ restrykeji policyjnych dla bliskich mu oséb
za utrzymywanie kontaktéw z emigrantem', Stowacki ogra-
niczat korespondencje z dalsza rodzing i znajomymi, proszac
zazwyczaj matke o przekazywanie im znakéw jego pamieci.
Przyktadem tej taktyki sa nast¢pujace stowa z listu do matki:
~Hersylke $ciskajac, prosze jej, azeby do Olesi kilka stéw ode
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mnie grzecznych napisata — bo ja nie moge jej da¢ znaé o sobie”
(s. 66). Liczac si¢ z prawdopodobieristwem zatracania listéw

w drodze do adresatdw, poceta czgsto wyliczat te pisane wezes-
niej, dajac niejako wykaz swej korespondencji®.

Stowacki pisat listy jezykiem szyfrowanym i aluzyjnym,
tresci niedozwolone i niebezpieczne politycznie przekazywat
omownie'®. W ten sposdb wyrazal np. swe opinie i progno-
zy zwigzane z sytuacja ojczyzny, zwanej zawsze kuzynka lub
siostra — bardzo czgsto chora, wigc potrzebujaca lekarstwa
i nadziei wyzdrowienia'”. Gdy chcial przekazad, ze wjezdzajac
do Anglii, polecil wywiesi¢ na statku polska flage, napisat o fla-
dze francuskiej. Przekazujac matce swe optymistyczne przeko-
nanie o rychfej zmianie sytuacji politycznej w Europie, umiescit
je w wierszu napisanym w jezyku angielskim, jako wpisanym
rzekomo do pensjonarskiego sztambucha'®. Nigdy tez nie pisat
o swych kontaktach z ludZmi pelnigcymi wazna role w powsta-
niu i skazanymi na emigracje".

Na poczatku lat trzydziestych Stowacki nie dramatyzowat
swego losu (pewnie nie cheial niepokoi¢ matki), w pierwszych
miesigcach wedréwki godzit si¢ na los wygnarnica; ,,teraz jestem
zupelnie wolny, mogg sie, gdzie chcg, obraca¢” (s. 64) — infor-
mowal Aleksandre¢ Bécu 2 kwietnia 1831 roku. Paryz dawat
mu mozliwosci swobodnych lektur, poczatkowo zapewniat
tez warunki tworzenia. Nie powinno wiec dziwié, ze 7 marca
1832 roku poeta pisal z dumg do matki: ,,Od tygodnia zajety
jestem drukiem moich poezji; za dwa miesigce bedziesz je,
Mamo, miata. To tak samo, jakbys$ mnie zobaczyta — bo ja nie
jestem niczym innym, jak moimi poezjami” (s. 95). Ten opty-
mizm wydawniczy i korespondencyjny wynikat z przynalezno-
$ci poety do najbardziej aktywnej czedci emigracji. Dzigki temu
w ciagu dwoch lat stal si¢ autorem trzech tomikéw poetyc-
kich, przyjetych ze znacznym zainteresowaniem czytelnikéw.
Ponickad usprawiedliwione bylo wigc kolejne optymistyczne
przeswiadczenie miodego autora: ,Mam juz mojego ksi¢ga-
rza, ktéry bedzie moim ksiegarzem na zawsze, tak jak Murray
Byrona, i bedzie mnie oszukiwal” (s. 96). Stowacki, akceptujac
swa emigracyjno$¢, zfaczony licznymi wiezami z darzonym
szacunkiem wychodzstwem, w pierwszych miesigcach pobytu
w Paryzu widzial swa przysztoé¢ literacka niemal beztrosko.

Bardzo szybko jednak mialt doswiadczy¢ losu twércy-emi-
granta; zlozono$¢ sytuacji polskiego spoleczeristwa uswiado-
mila mu przede wszystkim przeszkody zwiazane z kolportazem
jego tomikéw poetyckich: ,Nie przyszle wam wiele egzem-
plarzy tych dziel, bo si¢ Iekam — do kraju zupetnie posytaé nie
bed¢” (s. 96) — uprzedzal matke.

Tak jak inni emigracyjni autorzy, Stowacki liczyt na zrecz-

na pomoc Eustachego Januszkiewicza, keéry od 1832 roku



wspottworzyl z Hektorem Bossange’em ksiggarnie wysytkowa.
Prébowal tez przesta¢ swe Poezje znang droga przez Brody,

co jednak zakonczylo si¢ niepomyslnie, cz¢é¢ egzemplarzy

(z dedykacjami dla najblizszych) zagineta, poeta wysylat je
powtérnie kilka miesiecy pdzniej*; Stowacki mial nadzieje,

ze otrzymane tomiki matka bedzie mogta sprzeda¢, reperujac
w ten sposdb rodzinny budzet, co takze przyniosto rozczaro-
wania*. Optymizmem napawat go natomiast fake, ze o sprowa-
dzenie Poezji do Warszawy zabiegal najbardziej rzutki w tym
czasie wydawca, Natan Gliicksberg, proszac o nie w oficjalnej
zawodowej korespondencji. Listy Stowackiego $wiadcza o duzej
zapobiegliwosci mlodego autora o losy swych dziel, tak np.

na poczatku stycznia 1833 roku nawiazat on kontake z wroc-
tawskim ksi¢garzem, Janem Bogumitem Kornem, proponujac
mu komisowg sprzedaz Poezyj: ,|...] ja mu z ufnoscia powie-
rz¢ jakkolwick wielka ilo$¢ egzemplarzy, pewny, ze WPan
Dobr. wszystko, co bedziesz mégl, dla wygnanca uczynisz.

[...] [Tomiki — T. W.] zlozone blisko mego
rodzinnego kraju, tatwiej si¢ do niego do-
stang” (s. 170). Korespondencja przyniosta
pozadany skutek: Korn zgodzit si¢ wzia¢

w komis sto egzemplarzy, autor planowat za$

powierzenie mu kolejnych publikacji.

Dwa pierwsze tomiki zwrécily uwage
emigracji na mtodego autora: ,Winienem moim Poezjom,
ze ze wszystkich koricéw Francji znajomi moi przypominajq si¢
mi — wielu od skoniczenia szkét nie widzialem” (s. 124), infor-
mowal z duma matke w lipcu 1832 roku. Jako ceniony poeta
Stowacki udzielat porad w sprawach wydawniczych innym
piszacym, szukajacym mozliwosci druku, m.in. Antoniemu
Edwardowi Odyncowi. Mimo jednak licznych optymistycz-
nych znakéw, rokujacych bogaty zywot literacki Poezyj,
Stowacki z niepokojem myslal o swej pisarskiej przyszlosci.
Martwit go przede wszystkim los tomikéw wystanych do kraju;
pytanie o ich pocztowe przygody powracato w kazdym niemal
liscie, tak jak 26 maja 1833 roku: ,,Kochana Mamo, o nic teraz
nie prosz¢ Boga, tylko aby mnie doszta od was wiadomos¢,
ze$cie juz odebrali moje poezje — chciatbym koniecznie, aby was
doszly. — Ksiggarze wyslali je do Polski” (s. 119)*. Przeszkodom
narzucanym przez cenzure towarzyszyly niekiedy trudnosci
wynikajace z nieznajomosci zwyczajéw panujacych w innych
krajach, o czym dowiadujemy si¢ z listu pisanego 27 pazdzierni-

ka 1833 roku:

Pisalem, ze posylam wam moje trzecie dziecko — nie
dziwcie sig, ze nie doszto — odestali mi go z granicy szwaj-
carskiej, jako ztym sposobem postane, to jest, nie tyle si¢

Stowacki ograniczat
korespondencje¢
z dalsza rodzing

1 znajomymi

»Diugi méj pobyt w Rosji nauczyt mie zbytniej ostroznosci...”

zaplaty nalezalo... moglem je inng droga posta¢, ale wypa-
dek ten uwazatem jako przestroge losu i wstrzymatem sie.
Przesadny jestem w nickedrych rzeczach (s. 216)%.

W kontekscie wspomnianych okolicznosci nie powinien
dziwi¢ fake, ze juz pod koniec 1832 roku poeta niepokoit
si¢ wydaniem, a w zasadzie kolportazem, pisanego wéwczas
Lambra; widzial niecenzuralno$¢ utworu, zamykajaca mu dro-
ge do kraju. Ten niepokdj dreczyt Stowackiego w nastepnych
miesigcach, znajdujac swéj wyraz w kolejnych listach, analogicz-
nie jak w tym z przelomu stycznia i lutego 1833 roku: ,,Smutno
mi, kiedy mysle, ze ty go, Matko, niepredko moze czytal be-
dziesz. Smutno mi, ze tak jak ludzie zupelnie obcy bedziesz go
musiata od ksiggarza sprowadza¢” (s. 171). Stan ten byl konse-
kwencja $wiadomosci, ze narastajace restrykeje cenzuralne coraz
szczelniej zamykaly droge do kraju publikacjom emigracyjnym,
tym samym coraz mocniej oddzielaly popowstaniowych wy-
chodzcéw od rodziny i najblizszych, ale tez
pozostatych czytelnikéw krajowych. Powoli
docierata do poety prawda, ze skazany jest
tylko na nicoficjalny obieg czytelniczy swych
dziel. Jeszcze wigcej niepokoju o bezpieczen-

stwo czytelnikéw w kraju budzil Kordian,

caly o ,,chorobie kuzynki”, dlatego Stowacki

pytat matke, na ile mozliwe jest przestanie jej tak niebezpiecz-
nej publikacji. Krajowy zywot wydanego w lutym 1834 roku
utworu uniemozliwita na par¢ miesi¢cy rewolucja w Sabaudii,
w ktérej brat udziat takze polski Hufiec Swiety, co skoriczyto
si¢ wzmozeniem represji wobec Polakéw we wszystkich krajach
europejskich, takze zaostrzeniem restrykeji cenzuralnych w sto-
sunku do przesylek kierowanych na ziemie polskie*. Z tego
m.in. powodu w marcu 1834 roku o swym szczesciu z osiagnigé
literackich poeta pisal juz w czasie przesztym: ,O Mamo, wierz,
ze najszczesliwsza chwila dla mnie byta ta, gdy$ pierwsze moje
ksiazki otrzymata - teraz tylko rozwaga hamuje mi¢” (s. 234).

Poczatkowe nadzieje szybkiej stawy literackiej ujrzaty swe
przeciwne oblicze juz w potowie 1833 roku. Stowacki infor-
mowal wtedy matke o zalamaniu si¢ planéw wydawniczych,
o wydaleniu z Frangji Januszkiewicza, o milczeniu wroctawskie-
go Korna. Rozczarowania i Ieki podyktowaly mu jakze bolesne
i niesprawiedliwe stowa: ,[...] przekonywam sie, ze ksiggarze
jest to najgorsza klasa ludzi, [wsz]yscy do Zawadzkiego po-
dobni” (s. 208)%. Trudnosci wydawnicze i brak perspektyw
pisarskich stawaly si¢ przyczyna narastajacej depresji; 21 marca
1834 roku poeta napisal z przygnebieniem: ,Dawniej — bylem

jak maly ptaszek niespokojny w gniezdzie — chcialo mi si¢ spré-

bowac¢ skrzydetl - dzi$ przelecialem wiele drogi — i prawdziwie,
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ze jestem znuzony” (s. 234). Do Aleksandry Bécu napisal na-
wet, ze moze Genewe ,w pewnym wzgledzie za rozlegle uwazaé
wiezienie” (s. 239). Najbardziej dramatyczne wyznanie pojawi-
fo si¢ w liscie do matki z 6 czerwca 1834 roku: ,,Czekam z nie-
cierpliwosci tej chwili, w ktérej Mama poznasz moje ostatnie
dzieci. Nie wiem, czy predko nowe urodze, bo teraz nie ma jak
ich w $wiat puszczaé... Wszystko zamkniete” (s. 247); infor-
mujac o tworzeniu Horsztyriskiego, dodawal sceptycznie: ,Bég
wie, dla kogo pisze i kiedy wydrukuje [...]. Kiedys to wszystko —
ktos§ — wyda na §wiat — moze maly Stasio, jak dorosnie” (s. 300).
Literacki byt Stowackiego ograniczata takze krajowa cenzura
zewngtrzna, nadzorujaca wymiang prasows. Z jej powodu poeta
nie mégt przesta¢ najblizszym numeru ,Revue Européenne’,

w ktérym zamieszczono artykut o jego Poezjach, ,albowiem
Hymn w nim zawarty zahaczylby si¢c. Rozdatem kilka egzem-
plarzy moim znajomym, a reszt¢ chowamy, czekajac sposobnej
pory do przestania” (s. 179).

Od 1835 roku nastréj przygnebienia systematycznie nara-
stal?, choroba kuzynki jawila si¢ jako ,.zaraza”, pojawilo si¢ tez
przekonanie o niemoznosci powrotu do kraju — nawet Krakéw
wydawal si¢ zamkniety po wyprawie J6zefa Zaliwskiego. By¢
moze ze §rodowiska paryskiego przedostawaly si¢ informacje
o malym zainteresowaniu literatura emigracyjng czytelnikéw
krajowych, skoro w maju 1835 roku poeta pytat z ironia,
czy potki biblioteczek w salonach sa zapetniane tylko przez
kalendarze. Tym refleksjom towarzyszyt lek o najblizszych
z powodu mozliwych konsekwencji ujawnienia autorstwa
Kordiana. Z niepokojem myslal poeta o Balladynie, czekajacej
»az bedg mial czym posmarowad prasy drukarskie” (s. 280).
Zamiast tak czestych wezesniej informacji o twérczosci wli-
stach Stowackiego zaczely dominowaé opisy marzeri o domku
i wspélnym zamieszkaniu z matka. Coraz cz¢sciej pojawialo sie
tez pragnienie ,sprzedania” dziet ksiegarzowi, tak jak zdarzalo
si¢ to wezesniej Adamowi Mickiewiczowi”. Poeta gotowy byt
pozby¢ si¢ prawa wlasnosci do swych ,,dzieci”, byleby zyska¢
jaka$ forme zabezpieczenia materialnego.

W kontekscie wspomnianych probleméw podréz
do Wioch w 1836 roku, a w nastgpnym na Bliski Wschéd,
okazala si¢ forma ucieczki od rzeczywistosci, w ktdrej poeta nie
widzial miejsca dla swej tworezoéei. Kryzys widoczny wéréd
emigracji paryskiej i zamkniecie drég do czytelnika krajowe-
go doprowadzity do zatamania si¢ planéw literackich autora
Balladyny. Ale wyjazd do nowych miejsc i nowa forma we-
dréwki (piclgrzymki) przyniosly nowe nadzieje oraz inspiracje
tworcze. Problemy druku i cenzury zostaly chwilowo pokonane

(odlozone na pédznicj) przez weng twércza.
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»>Moim dawnym opickunom nie ufam,

znajac dobrze ich dlugie rece”

W kontekscie postaw dwéch przywotanych wezesniej tworcédw
interesujacego materiatu dostarcza nam pi$miennictwo najwaz-
niejszego pisarza emigracji, Adama Mickiewicza. Jak wiemy,
pocta starszy od swych kolegéw po pidrze o ponad dziesigé
lat, pracujacy na swa stawe literackg od poczatku lat dwudzie-
stych, mocy dzialania urzedu cenzorskiego doswiadczat od
pierwszych publikacji swych utworéw w Wilnie, a nastgpnie
w Moskwie i Petersburgu. Dlatego tez stowo ,,cenzura” i jego
pochodne byly obecne w jego pismach niemal od zawsze.
Materiatu dokumentacyjnego dla tego zagadnienia dostarcza
Stownik jezyka Adama Mickiewicza, rejestrujacy wystepowanie
interesujacego nas wyrazu ponad pigédziesiat razy, ale niemal
wylacznie w odniesieniu do lat dwudziestych. Po zamieszkaniu
poety na zachodzie Europy wypowiedzi dotyczace cenzury
pojawialy si¢ juz rzadziej, ale w bardzo waznym kontekscie.
Sytuacja mieszkajacego w Paryzu Mickiewicza na poczatku
lat trzydziestych byta zdecydowanie inna niz podrézujacego
po Europie Zygmunta Krasiriskiego i emisariusza rzadu po-
wstaniczego, Juliusza Stowackiego. Juz 29 kwietnia 1832 roku
autor Konrada Wallenroda informowal brata Franciszka:
»Ja nigdy pod rzad rosyjski nie wrdcg, nigdy, nigdy nie mialem
tego zamiaru™®, Decyzji pozostania z emigrantami towarzyszylta
wysoka ranga poety jako rodzacego si¢ wieszcza, ale tez oso-
by waznej politycznie. Opinie Mickiewicza byly znaczace dla
wychodzcéw, o czym $wiadczg pisane w 1833 roku artykuty dla
»Pielgrzyma Polskiego”. Mickiewicz, ktéremu juz w 1828 roku
wydrukowano w Paryzu jego pierwsze ,dzicla zebrane”, mial
realne podstawy, by liczy¢ w tym mieécie na kolejne publikagje.
Emigracyjnemu zyciu sprzyjala tez nietypowa sytuacja rodzinna
poety: jego korespondencja pokazuje, ze w latach trzydzie-
stych nie nawigzywal on niemal zadnych kontaktéw listowych
z mieszkaricami zaboru rosyjskiego i ziem zabranych. Wiezi
utrzymywal jedynie z bratem Franciszkiem i jego opickunem
z Ksigstwa Poznanskiego, Jozefem Grabowskim. Listy te po-
$wiadczaja wystgpowanie tych samych probleméw, jak w przy-
padku korespondencji Stowackiego, inny byt natomiast stosunek
do nich autora Dziaddéw. W lipcu 1833 roku pisat on do brata:

Odebralem parg biletéw, w ktérych mig ostrzegano, zebym
was listami czgstymi nie nawiedzal, bo w terazniejszych
burzliwych czasach korespondencje z zagranica obudzaja
podejrzenie. Wstrzymalem si¢ od pisania, zwlaszcza ze jak

widze z twoich listéw, poprzednie moje pisma zaginely; nie



wiem dlaczego, bo w moich pismach oprécz braterskiego
pozdrowienia i kilku stéw o interesach nic nigdy nie bywato
(s.221).

Poeta wyrazal swe zdziwienie cenzuralnymi konsekwen-
cjami sytuacji politycznej, noszac w pamigci do$wiadczenia
przedpowstaniowe. Szybko jednak dostosowal si¢ do okolicz-
noéci, korzystajac tak jak inni ,z okazji”*’; ale réwnie szybko
przekonat si¢ tez o niedogodnosciach takiego sposobu komu-
nikowania si¢ z bliskimi; pisat wigc do Franciszka 28 wrzesnia
1835 roku: ,Przed dwoma miesigcami odebratem okazja
z Niemiec parg listéw twoich razem, z ktérych jeden blisko
przed rokiem pisany” (s. 300)*, dlatego prosit: ,,[...] pisz pocz-
t3, nie okazjami” (s. 301).

Wiadomo, ze nickiedy docieraly do poety listy od bra-
ta Aleksandra z Kijowa i od dawnych przyjaciol, np. Jozefa
Jezowskiego. Jak na nie odpisywal? Dowody si¢ nie zachowaly.
Znaczacy jest natomiast fake, ze dopisywal si¢ jednym kurtu-
azyjnym zdaniem do listéw wysylanych na ziemie pod berlem
rosyjskim, np. pisanych do rodziny przez zong (list do Heleny
Malewskicj, zony dawnego przyjacicla filomaty i towarzysza ro-
syjskiego wygnania). W pierwszym okresie po upadku powsta-
nia, palac za soba mosty, Mickiewicz z wlasciwa sobie energia
whaczyl si¢ w dzialania srodowisk emigracyjnych, m.in. planujac
prace wydawnicze dla rozbudzania i podtrzymywania ducha
narodowego.

Lata 1832-1834 byly dla
Mickiewicza okresem wyjatkowo ko-
rzystnym wydawniczo, bez szczegdlnych

zabiegéw opublikowat trzy najpo-

czytniejsze dziela, nic wigc dziwnego,
ze patrzyt w przyszio$¢ z ufnoscia, nie
dostrzegajac przeszkdd uniemozliwiajacych realizacje dalszych
planéw. Osmego grudnia 1832 roku napisat do Odyrica przeby-
wajacego w Dreznie: ,, Tomik [zawierajacy Dziaddw czgsé 11T -
T. W.] wyszedl, wez go u Todwena lub gdzie znajdziesz, bo sam
nie wiem dobrze, jak go wystano. Drukowatem tu broszurke
stylem biblijnym pod tytutem Ksiggi narodu i pielgraymstwa
polskiego; wkrédtce mieé je bedziesz” (s. 178). Styl tej wypowie-
dzi dobrze oddaje stosunck do swej przysztosci literackiej poety,
ke6ry w Paryzu znalazt rodowisko zainteresowane wyda-
waniem jego utwordw, troszczace si¢ o nie i zabezpieczajace
jego plany. Dlatego na poczatku nastgpnego roku informowat
Franciszka Mickiewicza o mozliwosci sprzedania swych dziet

za dozywotnig pensje. Pomagal tez w realizacji drukarskich
zamierzen swym kolegom: Antoniemu Edwardowi Odyncowi

i Hieronimowi Kajsiewiczowi. Dziatania tego okresu scharakte-

Mickiewicz dostrzegt
zabdjcze dla literatury
skutki panoszacej si¢
cenzury
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ryzowat w liscie do Stefana Garczynskiego: ,,Emigracja okrop-

nie pi$mienna; samych dziennikéw cztery drukuje, a c6z dopie-
ro broszur, poszyj etc. Drukarnia jedna, autorowie siedza tam

i wyrywaja sobie prasy” (s. 199). Nic wi¢c dziwnego, ze w takiej
atmosferze powstala parafraza wiersza Horacjusza Exegi muni-

mentum..., w ktorej poeta zamie$cit dumne przeswiadczenie:

Bo od ponarskich gér i bliznich Kowna wéd

Szerzg si¢ stawg mg az za Prypeci bréd.

Mnie w Nowogrédku, mnie w Minsku czytuje mtédz
I nie leniwa jest przepisa¢ wiele-kro¢.

W folwarkach taske¢ mam u ochmistrzyni cér,

A w braku lepszych pism czyta mnie nawet dwor!
Stad mimo carskich grézb, na ztos¢ straznikom cet,

Przemyca w Litwe Zyd tomiki moich dziel*".

Cho¢ kilka miesi¢cy pdzniej cala twérczoé¢ Mickiewicza
zostata objeta zakazem jakiegokolwick rozpowszechniania®,
autor Pana Tadeusza nie dostrzegat skutkéw rozporzadzenia
carskiej cenzury, liczyt na niejawny zywot swych utworéw.

Bardziej niepokoil natomiast poetg stan emigracji pa-
ryskiej; w listopadzie 1833 roku w liscie do Odyrica zawart
zdanie: ,,Czasy teraz zle dla literatury” (s. 243), a w powstalym
prawdopodobnie w tym samym czasie memoriale [Do przyja-
cidt galicyjskich) przedstawil swe dwezesne poglady na sytuacje
polityczna i spoteczna w Europie i na
ziemiach historycznie polskich, propo-
nujac réwnoczesnie, przede wszystkim
mieszkaricom Galicji, »jak dziatania

krajowe urzadzi¢ i kierowad”. Wsréd

réznorodnych zalecen w artykule
znalazly si¢ rowniez sugestie dotyczace
polityki wydawniczej. Zaskakuje wérdd nich Mickiewiczowskie
preferowanie drukéw oficjalnych, wydanych ,,za pozwoleniem
cenzury rzadowej”, drukowanych i kolportowanych przez
osoby ,,dobrze od rzadu widziane”. Autor Konrada Wallenroda
i pierwszych drukéw paryskich, znajacy od zaprzyjaznionego
z nim Eustachego Januszkiewicza perypetie emigracyjnego
wydawcy, byt przekonany, ze szeroki rezonans spofeczny moga
zyska¢ tylko druki akceptowane cenzuralnie, docierajace w le-
galnym kolportazu do réznorodnych $rodowisk czytelniczych.
Po klgsce powstania, po pierwszych doswiadczeniach zycia
emigracyjnego Mickiewicz przestrzegal przed publikacjami,
ktére ,rzadu podejrzenie wzbudzajg’, zalecat natomiast ,,dzieta
na pozdr niewinne: ksiazki pobozne, piesni pelne wspomnient
narodowych i tchnace miloscig ojczyzny”. Jego szczegdtowy
program prezentowat si¢ nast¢pujaco:
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My za granica, a kilku rodakéw w kraju powinno zajaé si¢
robieniem wyboru i oglaszaniem pism takowych bez hata-
su, bez wyjawiania celéw patriotycznych. Tajemnica takowa
wydana niewielkiej nawet liczbie 0s6b zniszczy skutek
dzieta.

Zrobi¢ wybor piesni kantyczkowych, w kedrych jest
petno wspomnien narodowych, wsuna¢ pomiedzy nie
ostroznie piesni nowe tak, zeby si¢ od dawnych odréznié
nie daly. Przedrukowaé w jak najwickszej liczbie egzempla-
rzy Spiewy Niemcewicza, Pamigtniki Kiliniskiego, skrécenie
Pamigtnikéw Dembinskiego, Wiestawa Brodzinskiego,
skrocenie dzieta O ustanowieniu i upadku Konstytucji

3 maja (t. 15,5.318)*.

Cytat ten sugeruje, ze zalecenia poety wynikaly ze $wiado-
mosci realiéw Polski przedpowstaniowej, jakze odmiennych
od rzeczywistosci znaczonej m.in. modyfikowanymi w kazdym
zaborze ustawami o cenzurze.

Potwierdza te przypuszczenia artykut polemiczny
w ,,Pielgrzymie Polskim” zatytutowany O artykule , Trybuny”
tudziez o starej taktyce stronnictw. Wirdd oskarzen o ktamstwa
prasowe Mickiewicz zamieécit znamienne zdanie: ,,Uczucie na-
rodu bylo straszng cenzurg” (s. 284), sugerujace normalizujacy
spolecznie wymiar taciniskiej cezsury jako sadu i krytyki spolecz-
nej. Wypowiedz poety byta reakeja na toczong w prasie — takze
francuskiej — walke stronnictw politycznych, nickiedy za po-
moca ktamstw oraz inwektyw, negujac te srodki, odwotywata
si¢ do chlubnej polskiej wolnosci i swobody druku, ktérej nigdy
»nie naduzywano”.

Realne problemy, wynikajace z faktu istnienia cenzury poli-
tycznej, zaczely si¢ pojawiaé¢ w wypowiedziach Mickiewicza od
potowy 1834 roku. W liscie do Kajsiewicza z 31 pazdziernika
autor Pana Tadeusza ubolewal:

Z Jelowickim prézno bylo uktadad si¢; komunikacja z kra-
jem coraz trudniejsza, a ksiegarze, ktérych on tysigcami
woluminéw zarzucil, odpisuja, zeby wigcej nie przysytaé
nic — kary za przewozenie ksiazek odstraszaja czytelnikéw

(s.286).
W podobnym tonie pisat kilka miesi¢cy pézniej do Odynica:

Trudno$¢ wpuszczania ksiazek do kraju straszy
[Jetowickiego — T. W.], nie bardzo tedy chce placi¢ za rgko-
pisma. [...] Wydania paryskie podejrzane sa rzagdom i cho-
ciaz chwytane od elegantéw i elegantek, nie moga rozej$¢
sic w wielkiej liczbie egzemplarzy (s. 296).
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Korespondencja z przebywajacym w Dreznie przyjacie-
lem ujawnia jeszcze jeden problem: okazalo sig, ze twdrczo$é
Mickiewicza nie kwalifikowata si¢ do redagowanej przez
Odynica ,Meliteli” - byta niecenzuralna; ,,nie wiem, co napisa¢,
zeby przeszlo przez cenzure” (s. 296) — zalil si¢ coraz bardziej
rozczarowany poeta. W tej sytuacji nie dziwi, ze w 1836 roku
szukatl kontaktu z krakowskim kupcem-bankierem, trud-
nigcym si¢ takze przemytem ksigzek, Janem Nepomucenem
Bochenkiem, ktdry trzy lata wezesniej byt zainteresowany
drukiem Mickiewiczowskich pism w Krakowie. Cho¢ rzecz
nie doszta do skutku, autor Konrada Wallenroda liczyl na ten
kontakt. W kontekscie zasugerowanych problemdéw zagadkowo
brzmig stowa Mickiewicza z listu do Bohdana i Jézefa Zaleskich
z konca lipca 1838 roku:

Jezeli Bohdan ma r¢kopism gotéw, trzeba, zeby przyjechal.
Radzilbym nawet, azeby i to poema nieskonczone, tak jak
jest, w utamku wydrukowal; kto wie, czy bedziemy mieli
czas wszystko pokoniczy¢? A i to nic nie zaszkodzi, ze pu-
bliczno$¢ nieco zaczeka na koniec (s. 415).

W 1838 roku ukazata si¢ kolejna edycja Pism Mickiewicza,
zawierajaca nieco nowych utworéw, ale jeszcze wigcej dziet
z poprzedniego wydania zalegajacego magazyn, ozdobionych
teraz nowa oktadka. Te tomy skorygowaty optymizm z poczat-
ku lat trzydziestych. Korespondencja nie zostawia ztudzen:
pocta dostrzegt zabdjcze dla literatury skutki panoszacej si¢ cen-
zury. Bezradny, tak jak jego koledzy po pidrze, uciekl w nowe
obowiazki: lozanskiego profesora.

»Mysli mysla do Polski przekrasé...”

Wyjatkowego materiatu do interesujacego nas zagadnienia
dostarczaja pisma Narcyzy Zmichowskiej. Szczegélnie cenne
wydaje sig to, ze pisala ona o dziataniach cenzury, konsekwen-
cjach spotecznych tych dziatan, ale tez metodach przeciwsta-
wiania si¢ im. W tej pracy interesuje mnie jcdynie pierwszy,
stosunkowo krétki, okres publicznego zycia przyszlej pisarki:
miesiace jej pobytu we Francji, gdy mloda Narcyza wchodzi-
ta w zycie towarzyskie i do§wiadczala probleméw emigracji.
Wezesniej obwiniata cenzure gléwnie za rozrywanie kontaktéw
rodzinnych i spotecznych (z powodu niemoznosci utrzymywa-
nia regularnych kontaktéw z bratem emigrantem), w Paryzu
uznata jg takze za narzedzie hamowania rozwoju kulturalnego
narodu. Lek przed cenzurg determinowat kontakey paryskiej
guwernantki z rodzing pozostawiona w kraju, zalila si¢ wiec



Erazmowi: ,Dobre siostry nie moga wiedzie¢, ile ci wdzigcz-
nosci winna jestem, bo nie $miem do nich tego napisa¢ przez
pocztg” (s. 96).

Swe opinie o cenzurze Zmichowska wyrazata jakby mi-
mochodem, w listach do dwojga korespondentéw skazanych
na emigracje: brata Erazma oraz Feliksa Michalowskiego —
brata swej przyjaciotki z pensji, Zuzanny Wilczyniskiej.
Wypowiedzi przyszlej pisarki mialy informowac¢ listowych
rozméwedw (a whasciwie doinformowad) o znanej im,
ale tylko w ograniczonym zakresie, sytuacji zycia w kraju,
rozpoczynaly je wige zdania typu: ,,[...] bo ty nawet
nie wiesz...”. Juz w pierwszym li§cie wojazerka
z koniecznosci udzielata swemu korespondentowi

stosownych wyjasnien:

Siostry Pana, dawno juz nie majac zadnej na swdj ostatni
list odpowiedzi, Igkaly si¢, czy gdzie na poczcie nie zaging-
fa, co by znaczy¢ miato, ze w niej si¢ znajdowaty mysli lub

wyrazenia, ktore komory polskiej przejs¢ nie moga®.

Dwudziestoletnia Zmichowska zdawata sobie sprawe
z restrykeji cenzuralnych narzuconych literaturze, dlatego
probowata im przeciwdziata¢ sposobami, ktdre dzi§ wydaja si¢
oczywiste, pod koniec lat trzydziestych mialy jednak dopiero
swe poczatki, byly w fazie wypracowywania, dlatego korespon-
dencja Zmichowskiej pozwala $ledzi¢ wiasnie ich poczatki.

Swéj wolny czas guwernantka Zamoyskich wypelniata
gléwnie lekturami; poniewaz w bibliotece pracodawczyni
dominowaly gléwnie romanse (francuskie), wlasciwe lekeury

Zmichowska uzyskiwata od brata:

Obiecates mi, Eraziu, wystara¢ si¢ o jakie z tych zakaza-

nych ksiazek, o kedrych tu ani stycha¢, np. Mickiewicza

lub Mochnackiego, lub co tobie si¢ podoba¢ bedzie. Nie
zapomnij i, jezeli mozesz, przyslij ten positek dla duszy

i mysli mojej, bo tu wznio$lejszych wyobrazen — grande
disette™®.

Erazm doradzal jej tez wielokrotnie w zakupach lekturo-
wych oraz wypozyczaniu ksigzek. Dzicki jego zapobiegliwosci
przeczytata m.in. Wieczory pielgrzyma Stefana Witwickiego,
wydane niewiele wezeéniej przez Aleksandra Jetowickiego
i Eustachego Januszkiewicza.

Po zaprzestaniu pracy guwernerskiej, pod wptywem
brata Erazma, Zmichowska przystapila do intensywnej pracy
samoksztalceniowej. Swiadoma, ze nie bedzie mogta zabra¢
do kraju ksiazek, uczyla si¢ na pamig¢ ich fragmentéw, trakeu-

»Diugi méj pobyt w Rosji nauczyt mie zbytniej ostroznosci...”

jac pamied jako najpewniejszy kufer podrézny. Informowata

o tym brata:

Od kilku dni szczeg6lniejsze sobie wynalaztam zatrudnie-
nie. Uczg si¢ na pamieé Memorie di Silvio Pellico, potem
nauczony kawalek z glowy pisze, zeby si¢ w sposéb wysto-
wienia i pisowni¢ wloska wprawié. Nie do$¢ na tym, tego
samego sposobu uzywam dla nauczenia si¢ na pamig¢ pigk-
nych rozdzialéw Ksiggi ludu. Cala umieé byloby za trudno,
przewiez¢ podobno, ze bardzo niebezpiecznie, ale tak

co gléwniejsze i mocniejsze mysli mysla do Polski prze-
krad¢, to by niezle bylo (t. 1, s. 88).

Cho¢ $wiadoma restrykeji cenzury zewnetrznej, pew-
nie pod wplywem brata pozostajacego w kontaktach
z Eustachym Januszkiewiczem, wspétwlascicielem Ksiggarni
Polskiej, Zmichowska decydowala si¢ na nielegalny prze-
woz ksiazek do kraju, co sugeruje uwaga w liscie do Feliksa
Michatowskiego®”: ,,O ksiazkach Erazm pisa¢ musial, bo on si¢
z p[anem] Januszkiewiczem widzial, a ja mu w kazdym liscie
przypominatam, zeby si¢ z Panem naradzit w tym wzgledzie”
(s. 476). W innym liscie wyjasniala jednak:

Co do sprawunkéw, tymi si¢ zaraz zajme. Jednak précz jed-
nej ksiazki do nabozeristwa: Oftarzyk ztoty dla mamy, in-
nych polskich, chociazby ttumaczonych, nie wezme, z tym
jest najwicksza na granicy trudno$¢. Francuskie tatwiej si¢
dostang do kraju. Zdaje mi sig, ze Imitation de Jésus-Christe,
Evangiles i Paul et Virginie illustrés feront votre affaire |...]
(t. 3,5.480).

Korespondencja Zmichowskiej odkrywa jeszcze jeden aspeke
jej wyjazdu do Paryza: przyszta autorka w podréznym kufrze
ukrywata swe pierwsze proby literackie i wraz z bratem myslata
o ich opublikowaniu nad Sekwana. Zamystom tym towarzyszyly
uczucia typowe dla mieszkaricéw kraju pod zaborami:

Otdz ja od tego zaczynam, Ze ci¢ na wszystko w $wiecie
prosze i blagam, zeby — jezeli, jak méwites, cheesz wyda¢d

na jaw moje pustoty — zeby przynajmniej nikt o imieniu nie
wiedzial. Najpierw w powrocie do kraju mogloby to by¢
niejednej przykrosci powodem, bo nie uwierzysz, za jakie
drobnostki tam prze$laduja, a potem to pierwsza proba, ja

nie bardzo odwazna z natury (t. 1,s. 77-78).

Tak jak wszyscy podrézujacy, Zmichowska bala sig prze-

kraczania granic, powrét z Paryza i w tym aspekcie byl dla niej
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dobra szkota, pozwolil jej poznaé sposoby fagodzace cigzar
kordonowych okowdw:

[...] z Drezna bardzo mi radzg jecha¢ przez Poznan

iw Stupcach granice przebywa¢, gdyz tam jest naczelni-
kiem jaki$ pan Borzecki, znajomy, podobno ze kuzyn nawet
tych Borzeckich i keéry by mi bardzo mégt by¢ pomocnym
w przebyciu granicy. Przyznam ci si¢, ze ten wzglad majac
na uwadze, fatwo bym si¢ naméwi¢ data, bo mnie najwigcej

ta granica straszy (t. 1, s. 110).

Na marginesie opisanych zjawisk sytuuje si¢ jeszcze jedno
oblicze cenzury, o ktérym nalezy wspomnie(. Jak si¢ oka-
zalo, a2 0 czym Zmichowska poczatkowo nie wiedziala, jej
listy z Francji byly przejmowane na poczcie i czytane przez
Konstantego Zamoyskiego. Dzialo si¢ to zgodnie z norma-
mi obyczajowymi, przy akceptacji czynnikéw rzadowych
odpowiedzialnych za prawo pocztowe. Swiadectw lojalnosci
Zamoyskich wobec wladz zaborczych mamy stosunkowo
sporo i to oni w poczatkowym okresie paryskiego wyjazdu
Zmichowskiej mieli by¢ gwarantem ,wlasciwej” opicki nad sio-
stra polskiego emigranta. Jak wiemy, zle wypetnili swe zadanie.
Zmichowska wyjechata do Francji w okresie znacznego
ograniczania podrdzy zagranicznych, nad Sekwang nawiaza-
ta kontakty z licznymi $rodowiskami polskich emigrantéw
i zostala wprowadzona w ich problemy, stalo si¢ to znaczacym
obciazeniem dla jej dalszego zycia, juz w kraju, ale zdecydowato
tez o jej wyjatkowej pozycji w srodowiskach patriotycznych?.
W drodze do domu spotkata wazne osobistosci z wiel-
kopolskiego srodowiska patriotycznego, dzicki nim poznata
nowe drogi korespondencyjne; korzystata z nich w kontaktach
z Erazmem do konica jego zycia, co potwierdza nastgpujaca

uwaga:

Teraz proszg cig, badz taskaw listy adresowad przez
Trzemeszno do Skurbaczewa. Ciotka zmieni koperte, mnie
je z Polski juz odesle i nie beda ich czytaé juz w Warszawie,
i bedziesz mégt stéwko jakie wigcej przebaknaé

(t. 1,s.119).

Zdobyte w 1838 i 1839 roku do$wiadczenia Zmichowska
wykorzystywata w nastgpnych dziesigcioleciach swej dziatalno-
Sci pisarskiej i spofecznej; przebywajac na ziemiach polskich,
podczas swych ciaglych przeprowadzek i zamieszkiwania
w zmienianym nieustannie otoczeniu. Dla mieszkancéw
kraju nad Wisla istotnym problemem bylo przezwyci¢zanie
ograniczen cenzury pocztowej i podtrzymywanie kontaktéw
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rodzinnych i przyjacielskich, a w pézniejszym okresie takze
zawodowych i konspiracyjnych. W tej dziedzinie Zmichowska
wyprobowata chyba wszystkie z dostepnych wowczas sposobéw
przeciwstawiania si¢ zaborcom.

To wiaénie ,okazje” dawaly jedyng mozliwo$¢ przestania
Erazmowi kolejnych publikacji Zmichowskiej. Zwlaszcza
w poczatkowym okresie twérczosci pisarce zalezato na opinii jej
francuskiego mentora, dlatego np. w liscie z lutego 1842 roku
informowata brata o planowanym wyjezdzie do Francji siostry
Feliksa Michalowskiego, Antoniny Paszkowiczowej. ,Przesle ci
tez przez nig wydane czy niewydane moje dziela” (¢. 1, 5. 131) -
zapowiadata z dumg. Brata Erazma informowala tez o zapasci
kulturalnej, spowodowanej sytuacja polityczna i, w konsekwen-
cji, cenzuralna. Autorka Szczgscia poety dobrze orientowala sie
w mechanizmach oficjalnego i nicjawnego zycia w kraju, w la-
tach czterdziestych pisala o nich wielokrotnie, bez leku przed

restrykcjami cenzury.

Kilka uwag koficowych

Punktem wyjécia do podsumowania tego skrétowego przegladu
stanowisk najwybitniejszych polskich pisarzy wobec sytuacji
narzuconej przez cenzur¢ w latach trzydziestych XIX wicku
moze by¢ przeswiadczenie Narcyzy Zmichowskiej wyrazone

w lidcie do brata Frazma:

Zbyt wiele otwartosci, wylania zostalo si¢ nam w pusciznie
po przodkach, ktérzy Zle czy dobrze, ale przynajmniej $mia-
to przy $wietle dziennym dziatali. Trudno powiedzie¢, czy
ta niezdolnos§¢ do tajemnicy jest ujemna lub dodatnia stro-
na narodu — terazniejsze okolicznosci zdaja si¢ jej wymagad,
lecz zawsze bezstronne oko dostrzec jej powinno i wedtug

tego postepowaniem swoim kierowad.

Prze$wiadczenie o potrzebie legalnosci zycia, determino-
wane jednak okolicznosciami zaboréw, ksztattowato stosunek
spoteczenstwa do nadzoru cenzuralnego nad stowem i sposoba-
mi kontaktéw spotecznych. Stad wyrazna ambiwalencja postaw
wybranych pisarzy. Potrzeba pisania, ujawniania mechanizméw
cenzury wydawala si¢ postulatem oczywistym, cho¢ nie zawsze
mozliwym do wykonania. Bezposrednie opinie o cenzurze
mogly pojawia¢ si¢ tylko w kontaktach poza obszarem objgtym
nadzorem cenzuralnym, gdyz krytyka urzedu zaborczego byta
zakazana. Podstawowym zadaniem wszystkich uzywajacych
stowa pisanego bylo znalezienie takich form kontaktéw $rodo-

wiskowych, ktére wymykaly si¢ spod nadzoru zaborcy. Dlatego



korespondencja pisarzy stanowi wazna oraz interesujaca doku-
mentacj¢ zjawiska.

Prawidtowoscia wydaje si¢ fake, ze najwiecej bezposrednich
wypowiedzi o cenzurze pojawialo si¢ wéwczas, gdy nastgpowaly
jakie$ zmiany w jej funkcjonowaniu (1832) lub gdy stawala si¢
ona bezposrednig przeszkoda dla 0s6b wchodzacych w zy-
cie spoteczne (Stowacki, Zmichowska). Wraz z narastaniem
doswiadczen i przyswajaniem sobie metod przeciwstawiania si¢
cenzurze malala liczba wypowiedzi na jej temat. Styl epistolar-
nych wypowiedzi sugeruje tez, ze po latach zycia pod nadzorem

cenzora malal Igk przed ta wladza.

Summary: “My long stay in Russia taught me overmuch caution...”.
Writers towards censorship in the 1830s

Key Words: Zygmunt Krasinski, Juliusz Stowacki, Adam Mickie-
wicz, Narcyza Zmichowska, nineteenth century censorship, editorial
works, publishing difficulties, mechanism of censors’ activity

Issues pertaining to the nineteenth century censorship are not raised
very often; they usually concern the presentation of the institution
and social results of its activity. The knowledge of particular writers’
attitude towards measures used by censorship is essential to edito-
rial works and to the understanding of various historical and literary
phenomena. The writer who very quickly reacted to attempts of limit-
ing publishing freedom was Zygmunt Krasiriski; his letters (mainly
to Konstanty Gaszyniski living in France) include many important
and dramatic statements pertaining to Russian intentions. The poet’s
letters are also the evidence of fear related to censorial repression.
The decision to publish Nie-Boska komedia and Irydion anonymously
in Paris was the consequence of Krasinski’s concerns. The author

hid his authorship even from close friends and embarked on various
undertakings that could mystify his literary situation. The positive
reception of his dramatic works in the emigratory community gradu-
ally nullified the poet’s fears concerning his literary future; therefore,
in the following years, the number of his statements pertaining to cen-
sorship decreased. In the letters the author included information
about his life in the reality determined by the organization control-
ling thoughts and words. Sometimes he also wrote about censorship
in a humorous way.

Juliusz Stowacki’s attitude towards censorship was totally differ-
ent. The poet, aware of political restrictions, hoped for constructing
his literary future in emigratory structures. The success of his three
poetic volumes intensified his optimism previously replaced by pessi-
mistic information about political repression in the country. The situ-
ation became worse because of inability to maintain correspondence
with the closest family members and impossibility to involve them
into his literary life. Publishing difficulties caused the poet’s creative
depression. At the end of 1830s, in the reality marked with censorial
control, the author of Kordian could not see the place for his creative
output.

»Diugi méj pobyt w Rosji nauczyt mie zbytniej ostroznosci...”

Adam Mickiewicz’s attitude towards censorship was similar to the
stance represented by Stowacki. Mickiewicz’s experience from 1820s
was the source of optimistic approach to his literary life. Furthermore,
the poet broke almost all contacts with the country, decided to live
abroad and became a privileged author of Polish publishers in Paris -
during three years he published works which made him the national
bard. The poet quickly realized (as well as Stowacki) that it is impos-
sible to reach readers in his country and the failure of emigratory
publishing movement deprived him of the hope for publishing his
works and earning money.

Narcyza Zmichowska’s comments prove to be an interesting
context for the Polish writers’ attitudes towards censorship. She ex-
perienced censorial limitations; therefore, she wrote (in her letters
to her brother, Erazm, and her friend’s brother, Feliks Michatowski)
about social consequences of the restrictions and the ways in which
people opposed, e.g. by memorizing the most significant excerpts
from the works which were later written down. Moreover, the writer
also presented ways in which the forbidden books were transported.
Zmichowska’s travel experience gained during the journey to France
was used by her in the next decades of the author’s literary and social
activity. She repeatedly exceeded the limitations imposed on her by
the annexationist and fearlessly wrote about them.

In the writers’ comments concerning censorship the ambiguity
of attitudes is visible: on the one hand - fear, on the other hand -
the need to present the mechanism of censors’ activity. The writers’
basic task was to find appropriate forms of literary message which
would become impossible to control. Together with social experiences
and inventing the ways of opposing censorial activity the number
of statements concerning censorship decreased. The letters written by
the above-mentioned writers are the evidence.

! Zaskakujg dysproporcje w liczbie literatury przedmiotowej poSwieconej cenzurze
w dawnej Polsce i w XIX wieku. W odniesieniu do drugiego okresu aktualnymi wcigz prze-
wodnikami pozostajg prace z poczatku lat dziewiec¢dziesiatych XX wieku i wezesniejsze.
Sposréd nich przypominamy nastepujace: M. Ingot, Carska cenzura w latach 1831-1850 wo-
bec arcydziet literatury polskiej, ,Ze skarbca kultury” 1965; Z. Szelag, Literatura zabroniona
1832-1862. Zjawisko — rynek — rozpowszechnianie, Kielce 1989; Z. J. Adamczyk, Cenzura,
hasto w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, pod red. J. Bachérza i A. Kowalczykowej, Wroc-
taw 1991; Pismiennictwo — systemy kontroli — obiegi altematywne, t. 1-2, pod red. J. Kostec-
kiego i A. Brodzkiej, Warszawa 1992; B. Szyndler, Dzigje cenzury w Polsce do 1918 roku, Kra-
kéw 1993.

\W. Zajewski, Wolnos¢ druku w powstaniu listopadowym 1830-1831, £6dz 1963.

°B. Szyndler, op. cit.

*Wiadystaw Zajewski napisat, ze sprawa ,wolnosci druku stata sie jednym z central-
nych zagadnien wewnetrznych powstania’; W. Zajewski, op. cit,, s. 120.

°Cyt. za: ibidem, s. 17.

°@rob rodziny Reichstaléw ukazat sie w 1828 roku. W 1830 roku wyszfa drukiem po-
wies¢ Wiadysfaw Herman i dwor jego; mtodziencze utwory Krasinskiego opublikowat dopiero
Jan Czubek w 1912 roku w wydaniu zbiorowym Pism.

"Trudno jednoznacznie wskazaé Zrédta tej wiedzy. Jak wiemy, listy generata do syna
w wigkszosci zaginety, nie da sie wiec okresli¢ zasobu informacji otrzymywanego przez auto-
ra Irydiona bezpo$rednio od ojca. Wieksze znaczenie trzeba raczej przypisywac innym kon-
taktom poety.

& 7. Krasinski, List do Konstantego Gaszynskiego z 9 marca 1832 roku, w: idem, Listy
do Konstantego Gaszynskiego, opracowat i wstepem poprzedzit Z. Sudolski, Warszawa 1971,
s. 35 (lokalizacja dalszych cytatow bezposrednio w tekscie przez podanie stronicy).

°Cytat ten i nastepny przywotatam juz w artykule: , Irydiona” boje z cenzurg (w druku).
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10'\We wezesniejszym liscie poeta wyjasniat przyjacielowi: ,[...] zwaz, ze piszac do Cie-
bie, nie mam pewnos$ci matematycznej, iz mj list do Ciebie dojdzie; moze by¢ przypadek,
Ze go inne rece pochwycg — a wtedy co? Bo mi tak zalezy na tym, tam u Was, jak i u nas,
zeby to byto pokryte milczeniem. Prosze Cie wiec i zaklinam o nie!” (s. 102).

' Postawa poety ulegta zmianie w latach czterdziestych, gdy planowat on druk swych
utworéw takze na ziemiach polskich, w czym pomagali mu kolejni przyjaciele.

" Kilka miesiecy pozniej prosit przyjaciela: ,Dowiedz no sie, czy wolno do Francji prze-
syta¢ ksigzki za granicg drukowane - podobno nie wolno, inaczej bym Ci przestat Agaj-Hana,
ktorego edycje Korn powtérng rozpoczyna w Wroctawiu” (s. 132).

" Ten sposob utrzymywania kontaktu listowego poety z rodzing byt niemal jedyny
do 1839 roku, w nastepnych latach poeta zyskat nowych posrednikow.

“W liscie z 4 lipca 1832 roku wyjasniat matce: ,[...] boje sie czestymi listami nadwere-
za¢ jakimkolwiek sposobem tej drogi, przez ktorg sie wzajemnie znosiemy z soba. Kazdy moj
list moze by¢ nieszczesliwszym od innych”. Listy Stowackiego cytuje z jego Korespondencyi,
t. 1-2, oprac. E. Sawrymowicz, Wroctaw 1962, s. 121 (nastepne cytaty pochodza z tomu
pierwszego, lokalizuje je bezposrednio w tekscie, podajac stronice).

"*Ttak np. 12 kwietnia 1831 roku w liscie do matki pytat o list wystany z Wroctawia:
,Bytem tam pod $cistg obserwacja i dlatego sie o ten list pytam” (s. 62).

' Aluzje i szyfry zostaty wskazane przez edytora Korespondencji — Eugeniusza Saw-
rymowicza. Ich odczytanie wymaga duzej znajomoéci jezyka i listow poety, gdyz pomysto-
woS$¢ opiséw i aluzji okazuje sie imponujgca, czego dowodzi chociazby list do matki z 6 lipca
1831 roku, gdzie w relacji z doswiadczenia z butelkg lejdejska zostaty ukryte nadzieje na kle-
ske wojsk rosyjskich (zob. s. 68).

'"Zob. np.: ,Siostrzyczka moja byta troche chora i chciata, zeby jg tamtejsi doktoro-
wie ratowali” — w ten sposob Stowacki przekazywat informacje o swej misji dyplomatycznej
do Londynu (list z 6 sierpnia 1831 roku z Londynu do matki, s. 71).

"% List z 20 pazdziernika 1831 roku (s. 80-81).

19 Cho¢ utrzymywat regularne kontakty z Ludwikiem Platerem jako prezesem Towarzy-
stwa Litewskiego i Ziem Ruskich, matce przekazat wiadomo$¢ o spotkaniu tylko z jego zong
(s. 72).

“0 Poeta prosit matke o przestanie tomikow rodzinie i przyjaciotom w kraju, pozbawiony
statych kontaktow i lekajacy sie ich skutkow.

?!Zob. listy z drugiej potowy kwietnia 1832 roku oraz z 3 wrzes$nia tegoz roku.

22 Sawrymowicz opatrzyt ten fragment listu przypisem: ,Mowa zapewne o tomikach
wystanych ksiggarzowi lwowskiemu Wildowi, o czym informuje notatka w rachunkach ksie-
garskich poety” (s. 119); dziatania te dowodzg duzej operatywnosci paryskiego $rodowiska
ksiegarskiego.

# Przesady” narzucaty lek przed restrykcjami policyjnymi, jakie mogta $ciagng¢ na ro-
dzine literatura emigracyjna.

* Kordliana Januszkiewicz wystat do czytelnikéw ziem zabranych przez Kiajpede, szla-
ki potudniowe byty zablokowane.

“ Podobne opinie pojawiaty sie w nastepnych listach, ich przyczyng byta pogarszaja-
ca sie sytuacja finansowa emigracji paryskiej, takze $rodowiska wydawniczego, co Stowac-
ki w pewnej mierze rozumiat, 0 czym $wiadczg nastepujace stowa z listu pisanego 5 lutego
1835 roku: ,Zdaje mi sig, ze mig moi ksiegarze haniebnie oszukuja, bo mi przestali przesyta¢
rachunkéw i milczg jak krety w norze, czekajac zapewne mojej osobistej wizyty. Prawdziwie,
ze nikomu na $wiecie zaufa¢ nie mozna, a mniej niz innym ufac trzeba ludziom, ktérzy nie
majg pieniedzy. W tym potozeniu jest jegomosc, ktory sie trudni moimi ksigzkami” (s. 280).
Podobne refleksje zawart w liscie z 1835 roku, a rozgoryczenie podyktowato mu stowa:

,[...] maja do czynienia z ludzmi najgtupszymi do intereséw - z pisarzami” (s. 301).

% Nastroju przygnebienia nie przetamaty nawet wiadomosci o dobrym przyjeciu Kordia-

na w Krakowie, w lutym 1835 roku poeta napisat: ,Moje dziecie leka mie” (s. 284).

? Moze co napisze i przedam, jesli uda mi sie co interesujgcego napisa¢” - planowat
w listopadzie 1835 roku (s. 321).

“ Listy cytuje wedtug edycji: A. Mickiewicz, Dziefa. Wydanie Rocznicowe, t. 15: Listy.
Czesc druga. 1830-1841, oprac. M. Dernatowicz, E. Jaworska i M. Zielinska, Warszawa 2003,
s. 154 (dalsze cytaty lokalizuje bezposrednio w tekscie, podajac stronice).

# Bede wkrotce miat okazjg powolng, ale pewna pisac do ciebie” - informowat brata
19 kwietnia 1834 roku.

“ Podobng informacije znajdujemy w liscie z 5 sierpnia 1834 roku: ,Listy twoje daw-
nigjsze, okazjg leniwo idgce, spotkaty sie tu z ostatnim twoim pismem, ktére pocztg z Drezna
w tej chwili odbieram” (s. 276).

" A. Mickiewicz, Dziefa. Wydanie Rocznicowe, t. 1: Wiersze, oprac. Cz. Zgorzelski, War-
szawa 1998, s. 374-375.

*2 Perypetie Mickiewiczowskiej tworczosci z cenzurg w latach trzydziestych opisywali
m.in.. A. Semkowicz, Wydania dziet Adama Mickiewicza w ciggu stulecia. O wydaniach orygi-
nalnych ogfoszonych za Zycia poely. 1822-1855, Lwow 1926; T. Syga, Te ksiegi proste. Dzie-
Je pierwszych polskich wydan ksigzek Mickiewicza, Warszawa 1956; J. Rudnicka, Mickiewicz
pod rzgdami Paskiewicza, ,Pamietnik Literacki” 1956, z. 1.

Sztuka Edycji 1/2015

% A, Mickiewicz, Dziefa. Wydanie Jubileuszowe, t. 6: Pisma filomackie. Pisma polityczne
Z lat 1832-1834, Warszawa 2000, s. 318 (dalsze cytaty tamze).

¥ Mozna dodag, ze Mickiewicz zalecat tez Odyrncowi wydawanie przektadéw poema-
tow George’a Gordona Byrona i Thomasa Moore'a ,w kraju, a przynajmniej w Galicji i Poznan-
skiem, co jest rzecz niemata dla handlu” (t. 15, s. 231).

% N, Zmichowska, Listy, t. 3: Miodogérze, do druku przygotowata i komentarzem opa-
trzyta M. Romankéwna, Wroctaw 1967, s. 443 (dalsze cytaty sg lokalizowane w tekscie przez
podanie tomu i stronicy).

% Eadem, Listy, t. 1: W kregu najblizszych, do druku przygotowata i komentarzem opa-
trzyta M. Romankéwna, Wroctaw 1957, s. 73 (dalsze cytaty sg lokalizowane w tekscie przez
podanie tomu i stronicy).

90 tym, ze przed wyjazdem musiata ,ksigzki, co podostawata [...], upakowac’, wspo-
minata tez w liécie do brata z 5 wrzesnia 1839 roku (s. 112). ‘

% Zagadnienie to podejmuje w artykule: Paryska wyprawa Narcyzy Zmichowskiej
(w druku).



