RE
CEN
ZJE

SPRA
WO
/DA
NIA

Tevesa Winek

Ignacy Krasicki —
z perspektywy

kalendarza

Rok 2011 wpisuje si¢ na stale do historii badari nad Ignacym Krasickim, zycie i tw6rczosé
Ksigcia Biskupa Warminskiego otrzymaly bowiem imponujace podsumowanie w postaci
dwutomowego kalendarium'. Ten typ publikacji badawczych miedci si¢ zasadniczo migdzy
dwoma tytutami: Kronikg Zycia i twérczosci Adama Mickiewicza pod redakeja Stanistawa
Pigonia oraz Kalendarzem zycia i twérczosci Cypriana Norwida, opracowanym przez Zo-
fi¢ Trojanowiczowg oraz Zofi¢ Dambek, Elzbicte Lijewska, Iwone¢ Grzeszczak cztery lata
temu. Pomigdzy tymi wydarzeniami znajdujg si¢, oczywiscie, kalendarze kilkunastu innych
pisarzy, warto wicc zapytaé, jak w tym dorobku sytuuje si¢ kalendarium Krasickiego, krétka
recenzja nie zmiesci jednak odpowiedzi na takie pytanie.

Zbigniew Goliniski pracowat nad tym dzietem (tylko takic okreslenie oddaje wage do-
konania) niemal przez p6t wieku i nie doprowadzit go, niestety, do fazy druku. Napisatam:
»hiestety’, znajac dramatyczne okolicznosci finalizowania prac przez Autora, natychmiast
jednak dodaje: na szczedcie opaste tomy materiatow trafily w troskliwe rece Magdaleny Gor-
skiej, ktéra nadata im ostateczny, wydawniczy, kszeate.

We Witgpie do kalendarium Gérska okreslita swa role jako redakeora, kedry dziata
»W poszanowaniu koncepcji autorskiej, z zachowaniem kompozycji, wyboru zrédet i ko-
mentarza” Autora, ograniczajac swe prace ,do przejrzenia i ujednolicenia tekstu, opracowa-
nia indekséw [...] oraz konfrontacji sporadycznych nicjasnosci zapisu i ubytkdw w kalenda-
rium z opatrzonymi notatkami krasicianami w archiwum domowym” Goliniskiego. Sledzac
t¢ pracg, mozna snué, jakze interesujgcy i wazny dla edytorstwa, watek roli redaktora
naukowego w powstawaniu publikacji o charakterze badawczym. Wprowadzenie Gérskiej
odkrywa metody pracy Autora kalendarium, opisuje jego warsztat badawczy i sposoby
traktowania krasiciandw jako materiatu Zrédfowego — niekiedy wymagajacego pieczotowi-
tej weryfikacji, zbierany byt bowiem przez wielu badaczy (gléwnie Ludwika Bernackiego)

i zachowany niekiedy tylko w przekazach posrednich. Jest w tym szacunek dla trudu wielu
wezesniejszych pokolert historykdw literatury, jest tez niecodzienna sumienno$¢ i skrupulat-
no$¢ badawcza. Wstgp Magdaleny Gérskiej reprezentuje gatunck rzadko uprawiany w dzi-
siejszej nauce o literaturze. Wystarczy bowiem uwaznie przejrzeé przypisy, by przekonad sig,
jak wazka byla rola redaktora naukowego, réwnoczesnie pierwszego czytelnika kalenda-
rium, ktdry w swej docickliwosci stara si¢ uwierzytelni¢ kazda informacj¢ w maksymalnie

pelnym zakresie.
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Poprzednikiem Goliriskiego w pracach nad ksigciem poetéw
byt Ludwik Bernacki, keéry w latach 1929-1934 opublikowal
w ,Pamigtniku Literackim” Materiaty do zyciorysu i twdrczosci
Ignacego Krasickiego, przedwezesna $mieré we wrzesniu 1939 roku
spowodowala jednak, ze w archiwum badacza pozostalo mnéstwo
materialéw niczuzytkowanych; dzigki Golifiskiemu ta wicloletnia
praca Iwowskiego uczonego zostala utrwalona drukiem.

Pierwsza wersja (skrotowa i robocza) kalendarium, zatytulo-
wana: Kronika Zycia i twérczosci Krasickiego, ukazata sie w 1958 roku,
jako dopetnienie korespondencji pisarza. Dalsze prace Goliriskiego
nad twérczoscig Ksigcia Biskupa Warminskiego sprawity, ze pier-
wotna kronika mogta obrasta¢ materialami i publikacjami uzu-
pelniajacymi: tomem studiéw — Nad tekstami Krasickiego (1966),
notg w Polskim Stowniku Biograficznym (1970), biografia (1979),
komentarzami w polskim przekladzie monografii Ksi¢cia Biskupa
Warminskiego, pidra Paula Casina (1983), notami w edycjach
pisarza i pomniejszymi rozprawami, wreszciec monumentalnym
tomem Poematéw z 1998 roku. Przywoluje te fakty, cho¢ oméwita
je we wstepie Magdalena Gérska, pokazuja one bowiem droge pro-
wadzacg do dziela, ktdre ostatecznie stato si¢ kalendarium pisarza.

Truizmem jest powtarzanie, ze kalendarza zycia i twérczosci
nawet $rednio ptodnego pisarza nie jest w stanie opracowad jedna
osoba. Dokonat tego Golinski, ale jak wspomniatam, byto to moz-
liwe tylko przez pétwieczny trud gromadzenia materiatéw zrodto-
wych i uzupelniania ich narastajacymi komentarzami, weryfikowa-
nymi uwaznym czytaniem spuscizny ksigcia poety i poznawaniem
srodowisk, w keorych si¢ obracal. Archiwa i opracowania materia-
lowe wykazata Autorka Wsrgpu, nie uchodzi wige ich powtérne
przywolywanie, lektura tego fragmentu przekonuje jednak, jak
wazne s prace nad zasobami archiwalnymi, nie zawsze wystarcza-
jaco doceniane w pracach historycznoliterackich. Golinski mogh
opracowaé kalendarz zycia i tworczo$ci Krasickiego m.in. dlatego,
ze wezesniej zostaly przepatrzone liczne polskie i zagraniczne ar-
chiwa, opisane ich zasoby, skomentowane materialy sktadajace si¢
na bogatg panorame osiemnastowiecznych srodowisk, w ktdrych
obracal si¢ Ignacy Krasicki, i gdzie utrwalono $lady jego aktyw-
nosci zyciowej i pi$mienniczej (lekeura tej publikacji jeszcze raz,
niestety, dokumentuje listg strat kultury, kedrymi trzeba obcigzy¢
histori¢ polityczna XX wieku). Okreslajac cel swej pracy, Autor
kalendarium deklarowal, ze chcial ,,usystematyzowaé w porzadku
chronologicznym informacje zaczerpnigte z archiwaliéw oraz do-
kumentéw publikowanych w réznych zbiorach i opracowaniach
(dotyczacych nie tylko Krasickiego), z uwzglednieniem margi-
nalnych opinii i $wiadectw recepcji odnalezionych w zrédtach
polskich i obcych™.

Kalendarz zycia i twdrczosci to trzecia chronologicznie praca
Golinskiego, zwiazana z zyciorysem Ksiccia Biskupa Warmiriskie-
go. Pierwsza byta wspomniana kronika z 1958 roku. Miata petni¢
funkcje pomocniczg przy lekeurze listow, ale przekazywata ,wszel-
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kie szczegdly istotne dla zainteresowanych zyciorysem i twérczo-
$cig Krasickiego™. Z powodu uzytkowego charakteru opracowania
Autor nie poswiecil mu uwagi w nocie edytorskiej, nie skomen-
towal metody pracy nad nim, wymienil jedynie grupy materiatéw
traktowanych jako Zrédta informacji; wiadomosci wyekscerpo-
wane przede wszystkim z listéw pisarza zawarl na czterdziestu
stronach druku, a czytelnicy korespondencji otrzymali skrétowy

i poniekad ,,suchy” szkielet do biogramu ksi¢cia poetéw. Odpo-
wiadajace sobie chronologig hasta kroniki i kalendarza pokazuja,
jak rozrastaly si¢ rozpoznania i ustalenia dotyczace zawiklanych
nieraz loséw Ignacego Krasickiego. Oto jeden, losowo wybrany,
przyktad, obejmujacy poczatek 1780 roku. W Kronice znajdujemy
nastgpujace informacje:

Okolo 20. odwiedziny Lehndorfta we Fromborku, a nastgpnie
wyjazd Krasickiego do Krélewca.

24. Krasicki na przyjeciu u generata Stutterheima, danym

z okazji urodzin Fryderyka IL Po kilku dniach powrét do
Heilsberga.

W ostatnich dniach miesiaca (?) przyjechat do Fromborka
Jozef Wybicki i przywidzt Krasickiemu sztychy od Stanistawa
Augusta®.

Pierwsze (przedstawione skrétowo, z hipotetyczng datacja) wyda-
rzenie w kalendarium skonkretyzowano: ,,okoto 10-13 stycznia’”.
Korekta zostata wyprowadzona z dziennikéw goscia Krasickiego,
keérych tom drugi ukazal si¢ w przekladzie na jezyk polski
w 1963 roku, a wigc pi¢¢ lat po opublikowaniu Kroniki. Oprécz
cytatu z tegoz dziennika znajdujemy w Kalendarzu kolejne infor-
macje do zyciorysu mieszkarica Fromborka: 13 stycznia napisal on
list do Gaetana Ghigiottiego; 15 stycznia stal si¢ bohaterem listu
Antoniego Feliksa de Marsily’ego; 19 stycznia ponownie pisat do
sekretarza krélewskiego; w Krélewcu byt juz przed 24 stycznia.
Dnia 27 tegoz miesiaca, podczas obiadéw czwartkowych, dyskuto-
wano nad hastami Zbioru potrzebniejszych wiadomosci. O pobycie
Wybickiego we Fromborku mozemy przeczytaé w liscie, jaki
5 lutego Krasicki napisal do Ghigiottiego. Nota Goliriskiego infor-
muje ponadto, ze celem spotkania bylo nie tylko przekazanie bi-
skupowi sztychéw od krola, ale tez konsultacja w sprawie tragedii
Zygmunt August.

Kalendarz, ze swej natury, rejestruje jedynie wydarzenia bio-
graficzne i przytacza materiat Zrédtowy, tylko wyjatkowo fakey
sa opatrywane komentarzami — tak, by sygnalizowaly trudnosci
interpretacji, nickiedy polemiki w istniejacej literaturze przedmio-
tu; wyraziscie za to zostaly opisane niewiadome biograficzne i bra-
ki w istniejacej (nickiedy zachowanej szczatkowo) dokumentacji
zrédlowe;j.

Komentarzem dla ustalonych faktéw zycia i dziatalnosci czlo-

wicka jest zazwyczaj biografia, i jak wiemy, Goliriski napisat bio-



grafi¢ Ksiecia Biskupa Warminskiego, a nastepnie doprowadzit do
wydania monografii Paula Casina, zawierajacej cenne sugestie do
interpretacji biografii wieloletniego mieszkarica Fromborka. Bez
odpowiedzi pozostanie oczywiscie pytanie, jak wygladataby bio-
grafia Krasickiego napisana teraz, po opracowaniu kalendarium.
Bez watpicnia sporo kalendarzowych faktéw wpisuje w nowe kon-
teksty losy Ksiecia Biskupa Warminskiego, inne zyskalyby pewnie
komentarz pozwalajacy na usytuowanie ich w perspektywie zycia
epoki.

W opracowanym przez Golinskiego kalendarium widzimy
przede wszystkim Krasickiego poete, tworce znaczacej czesci
o$wieceniowego pismiennictwa, uczestnika zycia literackiego,
realizujacego styl zycia swego $rodowiska. Autora kalendarium
interesowaly podstawowe fakey skladajace si¢ na biografi¢ autora
Bajek i przypowiesci, jego podroze i kontakey towarzyskie, sprawy
zwigzane z zyciem najblizszej rodziny i przyjaciét (a te w zacho-
wanej korespondencji ukazuja swe zlozone oblicze), wreszcie: sze-
roko rozumiane dokumenty pracy literackiej. Mocno selektywnie
zostata potraktowana natomiast dokumentacja przedstawiajaca
dziatalnos¢ hierarchy Kosciota. Decyzja historyka literatury byta
oczywiscie stuszna, niemniej pozostaje pytanie: czy ta druga strona
zyciorysu Ignacego Krasickiego — biskupa warminskiego i arcybi-
skupa gnieznienskiego — nie zawiera danych do bardziej wszech-
stronnego ogladu zycia ksigcia poetdw, czy nie kryje odpowiedzi
na przynajmnicj nicktére z pytan, jakie pojawily si¢ w trakcie pracy
nad kalendarium? To pytanie na razie retoryczne, czy i kiedy hi-
storyk Kosciota zechce bowiem dopetni¢ dzielo zycia Goliniskiego?

Bardzicj na micjscu wydaje si¢ pytanic o znaczenie kalendarza
dla edytoréw twérczosci Krasickiego. W 1966 roku Golinski na-
pisal: ,brak w dotychczasowych badaniach rozwazan nad stosun-
kiem Krasickiego do whasnych publikacji, brak pytan o uczestnic-
two autora w procesie wydawniczym jego dziel”. Czy kalendarz
zmienia t¢ sytuacje? Co wnosi do problemu autoryzacji wydan?
Na ile uzupelnia istniejaca wiedze o procesie twérczym i wydawni-
czym spuscizny autora Pana Podstolego? Czterdzieici pigé lat temu
historyk literatury zadawal m.in. pytania o geneze Monachomachii
ijej dalszy zywort:

Jak wyjasnié fake, ze Krasicki nie cheial poematu oglosi¢? Jakie
czynniki spowodowaly przejécic autora do dzialania otwarte-
go, z kryptopozycji do jawnej zupelnie odpowiedzi na Wojng
mnichéw? Jakie bylo wspélczesne przyjecie poematu, jego
nastepstwa spoleczne i literackic? Pytania mozna mnozy¢.
Badacz twérczoéci Krasickiego powinien na nie odpowie-
dzie¢, by zapobiec dalszym nieporozumieniom: szablonowym
konstatacjom, powierzchownej etykietyzacji pisarza, tatwym

uogélnieniom®.

Ignacy Krasicki - z perspektywy kalendarza

Oczywiscie, nie kazde z powyzszych pytan mozna kierowaé
pod adresem Autora kalendarium i tylko niekedre z nich uzyskaly
obecnie odpowiedzi, ale wystarczy przejrzeé noty dzienne, gdzie
przywolywana jest Monachomachia, by przekonaé sig, ze przy-
najmniej pewne niewiadome zostaly obudowane danymi z jakze
réznorodnych zrédel. Zgromadzone materialy pozwalaja na
sformulowanie hipotez i sugeruja kierunek dalszych poszukiwan
badawczych, ktdrych podjecie nalezy nie zawsze czy nie tylko do
historykéw literatury. W kalendarzu znajdujemy m.in. wiadomo-
$ci takze o recepcji Wojny mnichdw. Informacje to skromne, roz-
rzucone w czasie, ale jakze istotne, jak chociazby ta, ze w Katalogu
nicktdrych ksigzek znajdujacych si¢ w Ksiggarni Grollowskiej z 1786
roku nie wymienia sic Monachomachii i Antymonachomachii, czy
kolejna: ze wedlug Alphonsa Heinricha Traunpaura Wojna mni-
chéw ,przewyzsza stynny Luttrin Boileau”. Warte przesledzenia jest
chociazby takie zjawisko, jak pojawiajace si¢ za zycia Krasickiego
okreslenie: autor Satyr i Monachomachii, oddajace whasciwe tam-
tym czasom warto$ciowanie twérczosci ksiecia poetdw.

Kalendarz nie odpowiedzial na wszystkie pytania i nie roz-
wiazat réznorakich zagadek, jakimi obrosto bogate zycie autora
Mikotaja Doswiadczysiskiego preypadkdw. Golinski pozostawit
przysztym badaczom Krasickiego sporo hipotez, zastrzegajac, ze
cz¢$¢ z nich ,,nie ma dodatkowego wsparcia” w znanych obecnie
materiatach zréddlowych; s3 to np. pytania o to, kto byt rzezbia-
rzem zatrudnionym przez biskupa w Lidzbarku w 1794 roku i jak
brzmiata melodia piesni Do Boga (stowa Krasickiego) $piewanej
w tym czasic w warszawskich okopach, a przede wszystkim intry-
gujace pytanie o zrédio dlugéw Ksigcia Biskupa Warmiriskiego.
Historia tworzenia kalendarza i odnajdywania skladajacej si¢ nan
dokumentacji faktograficznej pozwala jednak zywi¢ nadzieje, ze te
swoiste biate plamy jednego z najwazniejszych zycioryséw oswiece-
niowych beda stopniowo wypetniane treseia.

Kalendarz opracowat wieloletni badacz Krasickiego, ale tez
znakomity edytor jego tworczosci, dlatego granicg biograficznych
zestawienl nie jest rok $mierci arcybiskupa i poety; uzupelniaja je
wiadomosci o losach rekopiséw i wydaniu dziet zebranych, przygo-
towanym przez Franciszka Ksawerego Dmochowskiego (wreszcie
o sprowadzeniu prochéw arcybiskupa do gnieznienskicj katedry).

Kalendarzowe zestawienia dopetniajg ilustracje: reprodukeje
kilku portretéw ksigcia biskupa oraz kilkudziesieciu jego rekopi-
s6w — to pasjonujacy materiat dla tych, ktérzy cheg zamyslié sie nie
tylko nad tym pojedynczym zyciorysem, ale tez nad przemijalno-
$cig postaci $wiata, nad ludzkim zdeterminowaniem przez mody,
style, poprawnosci...

Dla badaczy Krasickiego i czaséw, w ktorych zyl, przeznaczo-
ne s3 indeksy: Indeks utwordw Krasickiego preywolywanych w tekscie
(dzi¢ki niemu mozna stosunkowo szybko zrekonstruowaé dzieje
poszczegdlnych tytuléw, takze tych, ktdre pozostaly w sterze pro-

jektéw lub nie przetrwaly do naszych czaséw), Indeks oséb (sam je-
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den wystarczy jako dowdd obszernosci zgromadzonego materiatu
badawczego) oraz Indeks miejscowosci (wazny przyczynek nie tylko
do biografii poety, ale i osiemnastowiecznej geografii literackiej).

Z. Goliniski, Kalendarz zycia i twérczosci Ignacego Krasickiego, t. 1-2,
do druku przygotowata i wstepem opatrzyta M. Gérska, Wydawnic-

two Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Poznan 2011

7. Golinski, Kalendarz zycia i tworczosci Ignacego Krasickiego, t. 1-2, do druku przy-
gotowata i wstepem opatrzyta M. Gorska, Poznan 2011.

?|bidem, s. XII.

°Od Redakcji, w: Korespondencja Ignacego Krasickiego 1743-1801: z papierow Ludwi-
ka Bemackiego, t. 1, wydali i opracowali Z. Golinski, M. Klimowicz, R. Wotoszynski, Wroctaw
1958, 5. XXVII.

“Ibidem, s. LI

57. Golinski, Nad tekstami Krasickiego. Studiia, Wroctaw 1966, s. 9.

5|bidem, s. 85.

Sztuka Edycji 1/2011

Marta Lawrynkowicz

Nowe wydanie
krytyczne
Poematow

Juliusza

Stowackiego

W 2009 roku staraniem Wydawnictwa Naukowego Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, a przede wszystkim dwdch
cenionych badaczy — Jacka Brzozowskiego i Zbigniewa Przychod-
niaka, ukazaly si¢ dwa tomy nowego wydania krytycznego poe-
matéw Juliusza Stowackiego. Sg one juz drugim i trzecim z kolei
tomem edycji, ktdrg w 2005 roku zapoczatkowaly na nowo opra-
cowane Wiersze pocty.

Pierwszy tom Poematéw obejmuje utwory z lat 1828-1839,
drugi z lat 1841-1849. Sq one uporzadkowane chronologicznie,
wedlug daty ,,uznanej za najwczesniejsza dolna granice powstania
utworu”. Jest to przyczyna réznic w uktadzie kilku dziet (tutaj
Hugona, Jana Bieleckiego, Araba, Zmii, Ojca zadzumionych,

W Szwajcarii, Waclawa) w stosunku do ich wezesniejszych wydan.
Na réznice te wplywa takze odmienne niz dotychczas datowanie
Podyézy do Ziemi Swigtej z Neapolu, Anbellego, Posiclenija, [ Poe-
matu tercynowego o piekle] czy Planu Rhamezesa. W przypadku
nicktérych tekstow (pochodzacych gléwnie z okresu mistycznego
w twércezosci Stowackiego) precyzyjne ustalenie daty ich powsta-
nia jest niemozliwe i ma charakeer jedynie hipotetyczny.

W tomie wierszy Stowackiego, stanowiacym pierwsza
czg$¢ calej edycji, badacze uporzadkowali utwory poety wedtug
miejsc, w ktérych zostaly napisane. Sg to: Wilno i Krzemieniec
(luty 1825 roku-styczen 1829 roku), Warszawa (luty 1829 roku—
-marzec 1831 roku), Wroclaw-Drezno-Londyn—Paryz (marzec
1831 roku—grudzien 1832 roku), Szwajcaria (grudzien 1832 ro-
ku-luty 1836 roku), Rzym—Neapol-podréz na Wschéd-Florencja
(luty 1836 roku—grudzien 1838 roku), Paryz (grudzien 1838
roku—12 lipca 1842 roku), Paryz (13 lipca 1842 roku-3 kwietnia



