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Historia
dziewietnasto-
wiecznych
edycji Biesiady
Andrzeja

Towianskiego

Biesiada Andrzeja Towiariskiego jest zbiorem luznych notatek, ktdre zostaly sporzadzone
miedzy 24 grudnia a 10 stycznia 1841 roku na polach pod Waterloo, podczas prywatnego
spotkania jej autora z generalem Janem Skrzyneckim!, kedrego Towianski przekonal, ze jest
prorokiem oraz bozym wyslannikiem i ze to wlasnie od jego dziatan zalezg losy nie tylko
Polski, ale i catego $wiata. Biesiada stanowi do$¢ wazny kontekst dla epoki polskiego ro-
mantyzmu, gdyz w swoim czasie stala si¢ niemalze Biblia, kedrg czytywali cztonkowie Kota
Sprawy Bozej (w tym Adam Mickiewicz i Juliusz Stowacki).

W styczniu 1841 roku Biesiada zostala podarowana generalowi Skrzyneckiemu?, ktéry
przechowywat ja u siebie az do czasu, gdy jego zona, na zlecenie ksi¢zy zmartwychwstan-
cow, po prostu mu ja wykradfa®. Od tego momentu zaczela si¢ historia poszczegdlnych edy-
¢ji pisma Towianskiego.

Autograf Biesiady, jak twierdzit Stanistaw Pigon, ktdry przez lata zajmowat si¢ tym
zagadnieniem, jest (lub byl, bo w tej chwili nie wiadomo nawet, czy jeszeze istnicje) niewiel-
kim zeszycikiem formatu 13,8 cm na 8,6 cm, ktdry zostal zbroszurowany dopiero
w XX wieku. Wielko$cig moze odpowiadaé ksiazeczce do nabozenstwa. Na okladce widnie-
je pono¢ tytul, skreslony reka samego Towiariskiego: BIESIADA 17 Stycznia 1841 r.
Rekopis skfada si¢ z siedemdziesigeiu dwoch stron, z kedrych kazda zostala opatrzona
lewym, pélcentymetrowym marginesem. Szesédziesige stron jest zapisanych w calosci,

obustronnie czarnym atramentem, ,pismem szybkim i energicznym, do$¢ wyrobionym”
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(TW22,s.51)" Strong sze$¢dziesiatg pierwsza zapetniono tylko
w niewielkiej czg¢éci — tu nastepuje koniec tekstu.

Wydaje si¢, ze calos¢ powstata w jednym czasie. Tylko jeden
fragment tekstu (na stronie pigtnastej, po stowach ,,Swiata”)
wskazuje, ze autor z jakiego$ powodu przerwal na chwile pisanie.
Poza tym na stronie sze$¢dziesiatej drugiej mozna zauwazy¢ $lady
jakiego$ osmiowierszowego tekstu, ktéry niestety zostat skutecz-
nie zamazany. Reszta kartek, czyli strony 63-72, jest czysta. Tak
sporzadzony tekst umieszczono podobno w futerale, na keérym
wytloczono napis ,,Autograf Towianskiego” (TW22,s. 51-52).

W tym miejscu warto takze zaznaczy¢, ze wedlug Pigonia
opisana wyzej ksigzeczka, cho¢ jak najbardziej oryginalna, sta-
nowi jednak juz kopie. To znaczy pierwotny tekst zostal przez
Towianskiego po raz pierwszy przepisany i ,poprawiony” jeszcze
przed podarowaniem go generatowi Skrzyneckiemu, gdyz — jak

twierdzi Pigon:

[...] »notatki” te Towianski przepisat dla Skrzyneckiego, co
wiecej — odpis raz jeszcze przejrzal, ,uzupetnil” interpunkeje,
wyraznie dodang pdzniej, poczynit podkreslenia i dopiski
niektére ponad linia. Rewizja tekstu
byta [...] do$¢ pobiezna, przeoczyla jed-
no zdanie, urwane w polowie i niezro-
zumiale, tudziez kilka btedéw ortografji
i sktadni (TW22,s.52).

Ponadto, postugujac si¢ juz innym kolorem

atramentu, w tek$cic wykreslono bardzo do-

ktadnie dwa miejsca, w ktérych pojawilo si¢
nazwisko Skrzyneckiego. Wida¢ tez wiele poprawek zaznaczonych
czarnym i czerwonym otéwkiem, sporzadzonych obcg reka. Tylko
dwa znaki zapytania, widniejace po stowach ,,pierwszy po Bogu’,
moga naleze¢ do Towianskiego, gdyz zostaty napisane czarnym
atramentem, bardzo podobnym do tego, ktéry uzyto do napisania
calej Biesiady. Paginacj¢ widniejacg u gory kazdej strony, zaznaczo-
ng ofdéwkiem, niewiadomego pochodzenia, niewatpliwie dopisano
dopiero po jakims czasie (TW22,s. 51-52). Nie jest to jednak
jedyne stanowisko w tej sprawie, ktdre znamy.

Innego zdania byt drugi profesor zajmujacy sig historia wydar
Biesiady — Tancredi Canonico. W przeciwieristwie do Pigonia
uwazal, ze whasnie ten pokreslony ,zeszycik” stanowi jak najbardziej
pierwotny zapis dzieta Towianiskiego i w ogéle nie miat watpliwosci
co do tego, ze ,notatki te Towiariski »dla wlasnego uzytku byt pi-
sal, nie majac nawet czasu do ich przejrzenia«”. Wedlug Canonico
to wlasnie chaotyczno$¢ uktadu, niedoktadnos¢ przytoczonych
cytatdw oraz liczne wtracenia o charakterze réwnowaznikéw zdan
stanowig dowody na to, ze tekst ten powstawal pod wplywem chwili
i nie moze by¢ mowy o tym, iz jest on juz wersja druga, poprawiona

(TW22,5.52).
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Na poczatku czerwca
1842 roku pismo
Towianskiego trafifo
w rece ksiezy
zmartwychwstancow

Niestety, obecnie trudno samemu przekonaé si¢ co do jednej
z powyzszych opinii, gdyz, jak juz wezesniej wspomniatam, rekopis
Biesiady zaginal. Ostatnim odnotowanym miejscem jego przecho-
wywania byla, jak jeszcze na poczatku ubieglego wicku podawat
Jézet Kallenbach, biblioteka hr. Izy Dziatyriskiej w Gotuchowie’.
Wr6émy jednak do istoty sprawy, czyli do historii poszczegélnych
edycji interesujacego nas tekstu.

Na poczatku czerwea 1842 roku pismo Towianskiego, za
sprawa zony gen. Skrzyneckiego, trafifo w rece ksiezy zmartwych-
wstaricéw, a dokladnie w rece ks. Aleksandra Jelowickiego®.
Chciano pokaza¢ je calemu $wiatu i w ten sposob o$mieszy¢ i zde-
maskowa¢ Towiariskiego, ktéry pomimo licznych skreslen i koreke
twierdzil przeciez, ze sg to stowa przez Boga mu podyktowane’.
Ksigza argumentowali, ze gdyby rzeczywiscie tak bylo, to zadne
z nich z pewnoscia nie wymagaloby poprawek — przeciez Bog jest
nicomylny!

Z otrzymanego egzemplarza porobiono zatem odpisy, ktére
krazyly wsrdd polskich ksigzy oraz ich przyjaciél przez okoto
cztery miesigce. Dopicro 11 pazdziernika ks. Jetowicki wydat pole-
cenie odbicia jej pierwszych faksymiliéw. Techniczng strona wy-
dania zajat si¢ niejaki Hipolit Klimaszewski
z Wersalu®. Poniewaz jednak ks. Edward
Duniski i ks. Piotr Semenenko nie byli do
korica przekonani co do stusznosci takiego
dziatania, postanowiono wstrzyma¢ rozpo-
czgty druk’. Praca nie poszta jednak na mar-
ne, gdyz ludzie zatrudnieni do wykonania
odbitek Biesiady potajemnie doprowadzili do

jej rozpowszechnienia'®. Przyczynilo si¢ to
do duzego zainteresowania pismem Towiariskiego wsrdd emigracji
polskicj. Jednak, kiedy 2 marca 1843 roku Eustachy Januszkiewicz
(jeden z towianiczykéw) zwrécit si¢ do wydawcy Biesiady z propo-
zycja kupna pi¢¢dziesi¢ciu egzemplarzy (co przeciez powinno bylo
tylko poméc w odzyskaniu poniesionych wezedniej strat), spot-
kat si¢ z odmowa. Chodzito prawdopodobnie o to, ze Mickiewicz
na jednym ze swoich wezesniejszych wyktadéw w College de
France kategorycznie potepil dzialania zmartwychwstaricéw, co

z kolei zadecydowalo o wycofaniu Biesiady z jej publicznego obie-
gu. Nie oznaczalo to jednak catkowitego jej zapomnienia.

W jaki$ czas potem kontrowersyjne pismo Towiariskiego
ogloszono drukiem w ,,Dzienniku Narodowym”, ktérego wydaw-
ca byl hr. Wladystaw Plater. Mial on w swojej redakeji dwéch
towianczykéw: Feliksa Wrotnowskiego i wspomnianego juz
wezesniej Januszkiewicza. Zdobywszy wiec jeden z egzemplarzy
Biesiady, wydrukowat ja w dwoch czgéciach na tamach swojej
gazety, tj. w numerach 107 (15 kwietnia) i 109 (29 kwietnia)

z 1843 roku. Tutaj tez nie obyto si¢ bez matych kontrowersji,
gdyz tekst wlasciwy zostal poprzedzony, nieprzychylng dla calej
sprawy, nast¢pujaca przedmowg'':



Czyniac zado§¢ ciekawosci publicznej, a bardziej jeszcze na-
szemu obowigzkowi, oglaszamy tekstualnie, z zachowaniem
nawet pisowni, pismo A. Towianskiego, w ktdrem si¢ znajduja
wylozone gléwne zasady jego religii. Czytelnicy sami fatwo
o s e . . .
postrzega, iz mniemany ,,Mistrz” jest mistrzem falszu i blaka si¢

. ;. P 12
Wc1emnosc1achpoza chrzescuanstwem .

Byl to zatem przedruk z pierwszej redakeji Biesiady ks. Jeto-
wickiego i to wlasnie w ten sposéb, a nie dzicki ksigzom zmar-
twychwstanicom, z pismem Towianskiego zapoznata si¢ 6wezesna
emigracja, w tym takze Mickiewicz'?. W tym samym roku prze-
drukowat tez Biesiadg poznanski ,Rok”, kedry poprzedzit ja skréto-
wym opisem calej dziatalnoéci Towiariskiego w Paryzu'“. Pigon co
prawda wymienia t¢ edycje jako nalezaca juz do tych, ktére zostaly
przedrukowane z ,Dziennika Narodowego’, ale wystarczy siggnaé

po interesujacy nas artykul, by przeczytaé w nim, ze:

[...] stronnictwo katolickie emigracyi [czyli polscy ksigza]
zdecydowalo si¢ i oglosilo akt nastepujacy: [i tu nastepuje
przedruk Biesiady z odbitki ksi¢zy zmartwychwstancéw]®.
Trzecim czasopismem, na famach kt6rego
przedrukowano omawiany tu tekst, byta
»Pszonka” — publikacja o charakterze saty-
rycznym, wydawana w Strasburgu. Fake god-
ny odnotowania, gdyz to tam pono¢ po raz
pierwszy opatrzono Biesiadg komentarzem
krytycznym. Niestety, nieznany jest nam konkretny numer tego
pisma, a skorzysta¢ mozna z niego jedynie we Lwowie (TW04,

s. XLII-XLIII).

Wszystkic nastgpne wydania Biesiady przedrukowano z pary-
skiego ,Dziennika Narodowego™'¢. Zaliczamy do nich:

1. Biesiadg wydrukowana w broszurze Stefana Witwickiego
(Paryz 1844, s. 59-72), ktéra zawiera jedynie tekst wlasciwy, bez
komentarza krytycznego.

2. Biesiadg wydrukowana osobno, w drukarni w Bourgogne
i Martinem w Paryzu (t¢ pozycj¢ mylnie wymienit Karol
Estreicher, opatrujac ja datg 1841 rok, prawdopodobnie sugerujac
si¢ datg jej napisania'’, gdyz w rzeczywistosci jest to odbitka z bro-
szury Witwickiego, wige pochodzi z 1844 roku; $wiadczg o tym:
format, rodzaj czcionki, jej rozmiar i te same bledy drukarskie)'®.

3. ,Banquet” du 17 Janvier 1841, Librairie de M. Bechel-
fils, rue de Sorbonne 14, vis-a-vis 'Acadé¢mie de Paris, 8-0, s. 16
(tekst poprzedzony przedmowa; prawdopodobnie to o nim pisat
Mickiewicz do Towiariskiego 20 marca 1844 roku: ,,Biesiadg wro-
gi wyttlémaczyli na francuskie i juz jedno wydanie rozprzedali.
Oprécz omylek autografu — tekst wierny. Zrobili nam dziwnie

wielka przystuge. Pieklo stuzy™”?).

Towianski postanowit
poprawic swoje
pierwotne dzieto

Historia dziewietnastowiecznych edyciji...

4. Biesiadg wydrukowang w broszurze ks. Semenenki
Towiarski et sa doctrine, Sagnier et Bray Librairies (Paris 1850,

5. TI-XLV).

S. Biesiadg przelozona przez ks. Semenenkg, ze swojego wezes-
niejszego wydania, na francuski i facing — niestety, nie wiadomo,
z ktérego roku®.

Kazde z tych wydan powicla zatem te same bledy:

a) ychwil” — zamiast ,,chwili”,

b) ,wréd” - zamiast ,wérdd’,

<) »SYTOWego~ — zamiast ,,surowego’ itp.

Poza tym nie znajdziemy w nich pelnych, rozwinietych zdan.
Zamiast nich zastosowano réwnowazniki i wtracenia. Powszechne
sg tez bledy interpunkcyjne, a ustgpy o tresci kosmo- i historiozo-
ficznej zostaly poprzerywane apostrofami moralnymi i apologe-
tycznymi. Wiele watkéw myslowych wtracono jakby ,,nawiasowo”,
»mimochodem”, przez co caly wywéd robi wrazenie chaotycznego.

Towiariski nie byt dumny z takiego stanu rzeczy, dlatego tez,
co prawda dopiero po dwudziestu latach, ale jednak, postano-
wil poprawi¢ i tym samym dopracowaé swoje pierwotne dzielo.
W tym celu zmienit uktad pisma oraz rozwinal wezesniejsze na-
pombknienia i zdania nawiasowe, co pomoglo mu w stworzeniu
jednolitej calosci. Pozbyt si¢ przy tym jednak,
tak charakterystycznej dla siebie, pierwotnej
terminologii, co niestety wplynelo na zatar-
cie swoistej indywidualnosci trakeatu®. Jak
twierdzi Pigon:

Usunat ryzykowniejsze zwroty (,,Chrystus—

—pierwszy po Bogu”) interpretacye ,,blogostawionej liczby
44”, rozwinal ustgp o Napoleonie, wreszcie wyraznie, po
imieniu, wprowadzil w swdj mesyanizm moment narodowy,
przewijajacy si¢ w pierwszej redakcyi mimochodem i pod dos¢
niewyrazna obstona. Natomiast ogélny zrab tresci pozostat

catkowicie ten sam?2.

W ten sposdb Towianski powierzyt swoje przeredagowane i ,,do-
pelnione” pismo, by¢ moze w zwiazku ze $miercig jego pierwot-
nego wlasciciela — Jana Skrzyneckiego, w rece Karola Rézyckiego,
keéry zostat wybrany nowym wodzem Kota Sprawy Bozej (TPB,
s. 224). Taka to wlasnie redakcj¢ mozemy znalez¢ w Biesiadzie
z_Janem Skrzyneckim, dnia 17 stycznia 1841 r. w Brukseli, zamiesz-
czonej w Pismach wydanych w Turynie w 1882 roku (TPT,

s. 1-19). Taka tez prawdopodobnic odnajdujemy w zanotowanc;j
przez Estreichera francuskiej edycji ,, Banquet” du 17 Janvier 1841,
d......, imprimé en polonais daprés son manuscrit accompagné d’une
traduction litterale latine et suivi d'une traduction fran¢aise, Paris
1849%.

Biesiada wydrukowana w Turynie, cho¢ przeredagowana, nie

zostata jednak opatrzona zadnym komentarzem. Poprzedzaja ja
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tylko fragmenty dwdch listéw, znajdujacych si¢ zaraz po tekscie
whasciwym, mianowicie Wyjgtek z listu Ks. Edwarda Duiskiego do
Ks. T... w Polsce, z d. 15 marca 1856 . oraz Wyjgtki z li-

stu Towiasnskiego do Karola Rézyckiego z d. 25 lutego 1860 7.
Dokumenty te maja by¢ dowodem na to, ze wszystkie poprzednie
wydania Biesiady zostaly uznane przez jej autora za ,,mylne i niena-
lezace do pism jego” (TPT,s. 19-21).

Po wydaniu turyniskim trzeba bylo czekaé prawie czterdziesci
lat, aby kto$ znéw zainteresowal si¢ Biesiadg i przygotowal jej
wznowienie. W 1920 roku dokonat tego Andrzej Boleski w opra-
cowanych przez siebie Pismach wybranych. Podczas pracy nad
t3 edycja, jak stwierdza sam redaktor w dodanym komentarzu,
wzorowal si¢ na jej poprzednim wydaniu, do ktérego doszlo whas-
nie w Turynie. Z tego tez wzgledu tekst wlasciwy jest identyczny
z tym juz poprawionym i podobnie jak tamten — zostal opatrzony
urywkami z tych samych listéw (TPB, s. 223). W Przypisach wy-
dawcy wynotowano takze istotne rdznice, jakich mozna dopatrzy¢
sic pomiedzy pierwszg, tzn. wydana przez ksiezy zmartwychwstan-
cow, a ostateczna, czyli turyniska, redakeja omawianego pisma.

W pierwszej redakeji zatem:

1. Zaréwno w tytule, jak i w catym tekscie, nie pojawia sie
nazwisko Jana Skrzyneckiego.

2. Po wezwaniu Tréjcy Swietej nastepuje ,tytulik” Zagajenie,
keodry stanowi takze poczatek nastgpnego zdania zaczynajacego si¢
od sléw: ,uroczystodci 17 stycznia...” i jest nazwa calego ustepu, az
do ,,Czlowick jest...”

3. Mozemy zauwazy¢ bledy typu ,,chwal¢” — zamiast ,.chwilg”

4. Tekst w wielu miejscach jest niezrozumialy z powodu blgdnej
interpunkji oraz ,,nadmiernej obfitosci wszelkich liter tam, gdzie
ich w rekopisie nie ma z pewnoscia (np. Kolei, Wyrobu, Robaka itp.)”.

5. Mozna zauwazy¢ bledy drukarskie wynikajace z mylnego
odczytania rekopisu, np. ,postu” — zamiast ,postepu’, ,Bardem” —
zamiast ,berdem’, co prowadzi do nieprawidtowego odczytania
zZawartego w nim sensu.

6. Odmiennie sformufowano tre$é ideowa.

7. Ustep o Napoleonie — w ktdrym nie méwi sig o jego roli
w stosunku do Frangji — nie zostal rozwini¢ty w tym samym stop-
niu co w drugiej redakgji.

8. Pierwszy toast jest znacznie krotszy niz w drugiej redakeji
i koriczy si¢ stowami: ,za pomyslno$¢ Najswigtszej Sprawy Ludéw,
za pomys$lnos¢ Ojezyzny naszej”

9. Drugi toast, wznoszony za Napoleona, zaczyna si¢ od stéw:
»Milosierdzie Pana, Odpuszczenie i Pokdj Tobie i rychte z Nami
Zjednoczenie, o Duchu nam drogi Bohatyra, Bracie, Towarzyszu
i Wspétdziataczu w Swigtej Sprawie, Ty Mistrzu...”; w wersji po-
prawionej ten tekst zostal przeredagowany i zaczyna si¢ od stéw:
»Milosierdzie Boze nad Tobg, Duchu-Stugo Bozy, ktdry pomimo
stabosci i bledéw twoich stales si¢ poprzednikiem epoki...” (TPB,
5. 45).
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10. Pojawia si¢ ustep: ,Przez proroka widziany, M3z trudem
trudéw ducha, miloscia ludéw, w liczbie blogostawionej 44, juz
odebrat rozkaz najwyzszy...”

11. Odnajdujemy stowa, keére byly najsilniejszym argumen-
tem ksiezy zmartwychwstancow i calego obozu katolickiego prze-
ciwko towianiszczyznie: ,,Jezus Chrystus jest nasza obrona, Jako
Ojciec i zrodlo wszelkiej $wiattosci, dla ziemi od Boga spuszczonej,
aw tej sprawie jest pierwszym po Bogu dziataczem...” (TPB,
5.226).

W drugiej redakeji natomiast Towiariski znacznie rozwinat
watek mesjanizmu narodowego, wezesniej przewijajacy sie tylko
jako watek poboczny*’. W wydaniu Boleskiego zaznaczono tak-
ze kursywa te zdania, kedre niosg ze sobg jakie$ zasadnicze idee.
Wobec tych wszystkich pomylek, trudno si¢ dziwi¢, ze tekst pier-
wotnie wydrukowany, kt6ry byl przeciez wtedy jedynym dostep-
nym, przyczynit sic do negatywnego odbioru Biesiady i okreslania
go mianem ,metny’, ,chaotyczny”, ,niedorzeczny” (TPB, s. 226).

Nastepne wydanie tekstu powstalego na przelomie grudnia
i stycznia 1841 roku stanowi Wybdr pism i nauk w opracowaniu
Pigonia (TW22,s. 51), ktéry postanowit przytoczyé Biesiadg w jej
pierwotnej redakeji, tzn. tej, ktdra postuzyt si¢ hr. Plater. Wedtug
Pigonia stanowi ona dzieto oryginalne, w ktérym mozna dostrzec
wicksza bezposrednio$¢ oraz $miato$¢ mydli i stylu Towianiskiego.

Dodatkowo:

Towianski protestowal przeciw temu [ pierwszemu] wydaniu,
wbrew swej woli dokonanemu, wyzyskiwanemu w celach
zwalczania Sprawy, za swoje pismo wszakze, i to za pismo waz-
ne, j3 poczytywal. Trzeba to podnies¢ wbrew zdaniu wydaw-
coéw Pism, kedrzy uwazajg ja za ,mylna i nienalezaca do pism”
Towianiskiego (Pisma L. 19). Ale juz on narzekal na niepo-
prawno$¢ tekstu ogloszonego. W wydanie Dziennika narod.
wkradlo si¢ istotnie kilka bledéw, czasami nawet wykrzywiaja-
cych sens zdania. Niektdre, cho¢ nie wszystkie, pousuwat

X. Semenenko, ktdry przedrukowujac tekst polski w ksiazce
A. Towiariski et sa doctrine (Paryz 1850), uwzglednit takze
autograf, czy jego faksymile (TW22,s.51).

Wydanie to zatem prawie w niczym nie odbiega od swego
pierwowzoru, czyli od faksymiliéw ks. Jelowickiego. Jednymi
z nielicznych poprawek, ktdrych dopuscit sie Pigon, sa poprawki
interpunkeyjne, a takze pisownia — dostosowana do przepiséw
Akademii Umiejetnosci. Poza tym, stowa, ktére w rekopisie zo-
staly przekreslone, tutaj ujeto w nawias (TW22, 5. 52). Te edycje
Biesiady poprzedzono komentarzem krytycznym i szczegdtowym
opisem wygladu oryginalu powstatego w 1841 roku.

Autorem kolejnego przedruku (tym razem juz z XX wie-
ku) jest Zbigniew-Guillaume Wolkowski, ktéry w 1979 roku
w Paryzu wydal broszurg upamictniajacg setna rocznicg $mierci



Towianskiego. Polska wersja tego przedsigwzigcia, powstata

w tym samym miejscu, pochodzi z 1981 roku i nosi tytul W kre-
gu Andrzeja Towiariskiego i ,Sprawy Bozej”. Przekladu na jezyk
polski dokonal tajemniczy J. D. Jednak ani oryginal, ani thumacze-
nie — poza tekstem wlasciwym — nie zawierajg niestety zadnych
objasnien®. W nawiasic podano jedynie nastepujaca informacjg:
»(Pisma Tom , str. 1-19)”, co pozwala nam przypuszczaé, iz pod-
stawa tej edycji jest wydanie turynskie. Potwierdza to rowniez ty-
tul, w ktérym pojawia si¢ nazwisko Skrzyneckiego. Mozemy wigc
by¢ raczej pewni, iz mamy do czynienia z druga redakcja Biesiady.

List¢ oméwionych juz edycji dopelniaja:

1. Biesiada; Wielki period, oprac. Magdalena Siwiec, Krakéw
2002 (przedruk z Wyboru pism i nauk w oprac. Pigonia z 1922
roku bez jakiegokolwick komentarza).

2. Wybér pism i nauk, oprac. Pigoni, Wroctaw 2004 (oparty na
publikacji Krakowskiej Spotki Wydawniczej z roku 1925 — Seria I
Biblioteki Narodowej, nr 8 — z powielona przedmowa Pigonia
z 1922 roku).

Poza wydaniami zawierajacymi kompletny tekst Biesiady
mamy jeszcze zbiory, w ktdrych zostata ona przedstawiona tylko
fragmentarycznie. W niektérych, tak jak w Antologii tekstéw filozo-

ficznych z 2004 roku®, autorzy dokonali wyboru jedynie wazniej-
szych jej czgéel, w innych za$ przytoczono tylko te jej watki, keore
wzbudzaly najwicksze kontrowersje wiréd przeciwnikéw Kota
Sprawy Bozej (zob. TP). W tym drugim przypadku komentarze
dotyczg jednak raczej tresci rekopisu niz jej strony typowo redak-
cyjnej.

Dobrym podsumowaniem powyzszych rozwazan bedzie
chyba stwierdzenie, ze pismo, ktére na poczatku swego istnienia
bylo przez nicktérych uwazane niemalze za Biblig, a wérdd innych
wzbudzalo tyle skrajnych emocji, z czasem stracito na swoim
znaczeniu i stalo si¢ jednym z wielu kolejnych, bardziej lub mniej
ciekawych, dokumentéw epoki, po kedre dzis siegaja juz tylko nie-
liczni badacze historii literatury lub bardziej dociekliwi studenci

filologii polskic;j.
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