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wydawaniu

kazan staropolskich
seria: ,,Kazania

w Kulturze Polskie;.

Edycje Kolekeji

Tematycznych”)

Badacze dawnego pismiennictwa wielokrotnie zwracali uwagg, ze kaznodziejstwo
jest jednym z najbardziej zaniedbanych i niedocenianych obszaréw, jednoczesnie
podkreslali bogactwo ilosciowe, zréznicowanie tematyczne oraz formalne, a takze
szeroki zakres oddziatywania literatury kaznodziejskiej. Mimo dlugiej tradycji badan
nad kazaniami ich wyniki wypadaja nadzwyczaj ubogo w poréwnaniu z innymi ga-
teziami pismiennictwa'. Poza opracowaniami historykéw kaznodziejstwa® powstaja
studia i artykuly dotyczace konkretnych kazan, ich uksztattowania retorycznego czy
wybranych motywéw?, ale wigkszo$¢ popularnych kaznodziejéw staropolskich nie
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Szruka Edycji 2/2025 doczekata si¢ dotychczas monografii o charakterze literaturoznawczym®. W ostatnim
ISSN 2084-7963 (print) dwudziestoleciu wida¢ jednak wzrost zainteresowania réznymi aspektami staropol-
ISSN 2391-7903 (online) skiej artis praedicandy’. Podobnie jest w przypadku badan edytorskich: naukowe
5.27-33 badZ popularnonaukowe edycje obejmuja gléwnie najbardziej znanych autoréw,
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warto wymieni¢ Peregryna z Opola®, Mikotaja Reja’ i Piotra
Skarge®. Ukazata si¢ réwniez nowa edycja Kazar swigto-
krzyskich pod redakcja Pawla Stgpnia’. W ostatnim czasie
kilka kazan opublikowano w seriach ,,Lubelska Biblioteka
Staropolska™ oraz ,Biblioteka Dawnej Literatury Popularne;j
i Okolicznosciowej™"".

Celem artykutu jest przeanalizowanie wybranych pro-
bleméw oraz decyzji, z ktérymi musi zmierzy¢ si¢ wydawca
kazan staropolskich, zwlaszcza tomu wieloautorskiego, obej-
mujacego teksty powstate w ciagu kilku stuleci. Rozwazam te
kwestie jako wydawczyni antologii staropolskich i o§wiecenio-
wych kazari eucharystycznych, ktéra ukaze si¢ w serii ,Kaza-
nia w Kulturze Polskiej. Edycje Kolekcji Tematycznych” pod
redakcja Kazimierza Panusia. Jako materiat egzemplifikacyjny
oraz punkt odniesienia dla wlasnych przemyslen i ustalert
postuzyty mi dotychczas wydane tomy serii'?, szczegélnie
dwa pierwsze, opublikowane w 2014 roku: Kazania maryjne
w opracowaniu Romana Mazurkiewicza oraz Kazania pasyjne
wydane przez Janusza S. Gruchale. Ustalenia badaczy od-
niostam do przygotowywanych kazari
eucharystycznych, uwzgledniajac przy
tym ich specyfike oraz wytyczne serii.
Skonfrontowanie wlasnych probleméw
edytorskich z ustaleniami obu badaczy
jest interesujace i pozwala spojrzeé na
pracg edytora z réznych perspektyw.
Naukowcy ci sa doswiadczonymi edytorami tekstéw daw-
nych, jednak nickiedy decyduja si¢ na odmienne rozwiazania,
zaréwno jesli chodzi o ogdlne zasady wydania, jak i szczegély.
Mimo ze edycje zostaly opublikowane w jednej serii i taczy
je ze sobg pewien zamysl, to kazdy tom uznawany jest za
autorski, w zwiazku z czym wydawcy zachowuja samodziel-
nos¢. Najczesciej réznice te uzasadnia specyfika i odmienno$é
opracowywanych tekstow.

W krakowskiej serii sa publikowane kazania dobrane te-
matycznie, obejmujace okres od Sredniowiecza do XXI wieku.
Zgodnie z zalozeniem wydawnictwa ok. % objgtosci tomu
zajmujg kazania dawne — az do korica XVIII stulecia — ktére
opracowuje edytor i historyk literatury staropolskiej, teksty
powstate w ciagu ostatnich ponad dwustu lat przygotowuje
natomiast do wydania redaktor serii Kazimierz Panus. Tutaj
interesuja mnie gléwnie teksty dawne, stanowiace zbiér
o objetosci ok. trzydziestu arkuszy wydawniczych, cho¢
z niektérymi z tych probleméw mierzy si¢ wydawca utwordéw
pozniejszych. Struktura kazdego tomu jest ustalona i po-
wtarzalna: obowiazuje uktad chronologiczny, a po kazaniu
w transkrypcji podawane sa informacje o podstawie wydania,
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Pierwszym wyzwaniem,
przed ktérym staje edytor
tematycznej antologii
kazan, jest wybér autoréw

nota biograficzna autora, wybrana bibliografia oraz objasnie-
nia. Tekst gléwny poprzedzaja liczace zwykle ok. trzydziestu

stron wprowadzenie, wykaz skrétéw oraz szczegdtowe zasady
wydania i zasady transkrypcji.

Pierwszym wyzwaniem, przed ktérym staje edytor
tematycznej antologii kazan, jest wybdr autoréw, a nastgpnie
konkretnych tekstéw. Jak pisze redaktor tomu, projekt prze-
widuje wydanie ,zrédet kaznodziejskich o fundamentalnym
znaczeniu dla dziedzictwa i kultury narodowej”". W prak-
tyce w tomach, obok tekstéw znanych i cenionych w swoich
czasach méwcéw (jak Jakub Wujek, Piotr Skarga czy Jacek Li-
beriusz), znajdziemy dzieta interesujacych twércow minorum
gentium (jak cho¢by Samuel Dambrowski lub Bonawentura
Gelarowski). Zgodnie z zalozeniami serii wydawcy powinni
dazy¢ do jak najwigkszej reprezentatywnosci, co przejawia si¢
w wielu aspektach.

O wyborze podstawowego kryterium doboru tekstu nie-
kiedy decyduje tematyka kazan. Podczas wstepnej kwerendy
bibliotecznej pomocny okazuje si¢ kalendarz liturgiczny. Przy-
ktadowo wydawca tomu maryjnego
uwzglednit cykl §wiat i uroczystosci ku
czci Matki Bozej', dazac do tego, aby
kazania przeznaczone na to samo $wig-
to pochodzity z réznych okreséw, co —
jak pisze — ,z jednej strony pozwala
obserwowa¢ »dtugie trwanie« u§wigco-
nych tradycja wzorcéw topicznych i egzegetycznych, z drugiej
za$ inwencjg teologiczng i elokucyjna kolejnych kaznodzie-
jow”. W przypadku kazan eucharystycznych kalendarz
liturgiczny skfania, by szukajac tekstéw z grupy tzw. kazan na
niedziele i $wigta, kazan typu homilijnego, siggnaé po teksty
gloszone czy pisane gléwnie na Wielki Czwartek, uroczy-
sto$¢ Bozego Ciata oraz zakoriczenie oktawy Bozego Ciala.
W przypadku Mikotaja Reja sa to trzy rozprawy o Wiecze-
rzy Pariskiej na Niedziel¢ Palmowg (Kwietna). Drugg grupe
stanowig tzw. kazania tematyczne, czyli kazania o sakramencie
Eucharystii i mszy $wigtej'®. Wstgpna kwerenda zaowocowata
przygotowaniem listy ponad trzydziestu nazwisk kaznodzie-
jow: jednego autora Sredniowiecznego (Peregryna z Opola),
siedmiu autoréw z XVI wieku, dwunastu z XVII i trzynastu
z XVIII stulecia. Ostateczny zakres nie zostat jeszcze ustalony,
ale daze¢ do zachowania odpowiednich proporcji chronolo-
gicznych. W zaleznosci od upodoban autora do tematu ozna-
cza to zazwyczaj konieczno$é wyboru sposréd kilku tekstow,
rzadziej — jak u Skargi — kilkunastu. Na przyktad Stanistaw
Karnkowski jest autorem az czterdziestu kazan o Eucharystii,
co dodatkowo komplikuje selekeje!”.
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Z pewnoscig nie kazdy z autoréw zostanie ostatecznie
uwzgledniony w tomie. Dotychczas w serii w czgéci obejmu-
jacej teksty od Sredniowiecza do korica XVIII wieku wyda-
wano od kilkunastu do ok. trzydziestu kazan, przyktadowo
w tomie maryjnym uwzgledniono ich dwadziescia siedem,

a w pasyjnym jedynie pi¢tnascie, mimo ze obie edycje sa
zblizone pod wzgledem objetosci. W rzadkich sytuacjach edy-
torzy decydowali si¢ na uwzglednienie dwéch kazari jednego
autora, jak uczynit wydawca tomu pasyjnego, ktéry wybral
dwa utwory Fabiana Birkowskiego. Pierwszy z nich to kazanie
na Wielki Pigtek eksponujace motyw patrzenia i omawiajace
kolejne ,,widoki”, drugi za$ podejmuje temat biczowania.

W serii uwzglednia sig takze kryterium wyznaniowe
i jezykowe. Wigkszo$¢ kazan to teksty autoréw rzymskoka-
tolickich — duchownych nalezacych do kleru diecezjalnego
i zakonnego (m.in. jezuitéw, dominikanéw, reformatéw,
paulinéw), jednak w kazdym tomie znalazto si¢ miejsce dla
kilku postyllograféw ewangelickich i luterariskich, np. Grze-
gorza Orszaka, Mikotaja Reja, Grzegorza z Zarnowca,
Kirzysztofa Kraifiskiego czy Samuela
Dambrowskiego. Kryterium réznorod-
nosci jezykowej realizowane jest z kolei
przez uwzglednienie tekstéw pierwotnie
wydanych w jezyku polskim, taciriskim
i cerkiewnostowianiskim. Kaznodziejstwo
taciriskojezyczne reprezentujg gtéwnie
autorzy $redniowieczni, tacy jak Peregryn z Opola, Mateusz
z Krakowa i Mikotaj z Blonia (w tomie maryjnym)'®, nato-
miast cerkiewnostowianskie — Melecjusz Smotrycki i Cyryl
Stawrowiecki (w antologii kazari na Boze Narodzenie)". Ka-
zania te sa ttumaczone na potrzeby edycji lub opracowywane
na podstawie wezesniejszych wydan.

Aby zastosowac zasadg varietas, warto wzia¢ pod uwagg
trzy dzialy teorii retorycznej: inwencje, dyspozycje i eloku-
¢j¢, co czynia autorzy edycji wydanych w omawianej serii.
Dlatego wybierane sa teksty réznorodne i interesujace pod
wzgledem inwencyjnym — w zaleznosci od tematyki i czasu
powstania kazania Zrédta inwendji si¢ réznia. W przypadku
kaznodziejstwa katolickiego podstawowym punktem odnie-
sienia pozostaje Pismo Swiete, odczytywane w $wietle Tra-
dycji i autorytetu Kosciota; Biblia nigdy nie funkcjonuje tu
samodzielnie, lecz zawsze w interpretacji wypracowanej przez
egzegeze i nauczanie. W kazaniach protestanckich, zgodnie
7 zasada sola scriptura, 7 kolei to whasnie Pismo Swiete stanowi
najwyzszy i ostateczny autorytet. W warsztacie kaznodziejow
znalazly si¢ gléwnie Sredniowieczna literatura egzegetyczna
i homiletyczna, a takze kompendia teologiczno-biblistyczne,

W serii
uwzglednia si¢ takze
kryterium wyznaniowe

ijezykowe

$redniowieczne glosariusze oraz nowozytne komentarze Pisma
Swictego. Odniesienia do Starego Testamentu zazwyczaj

majg charakter figuralny, tzn. starotestamentowe postacie,
proroctwa i symbole sg wykorzystywane zgodnie z regutami
interpretacji typicznej wypracowanymi w tradycji egzegezy
patrystycznej i Sredniowiecznej®. Kryterium to oznacza daze-
nie do wydania kazan interesujacych, jesli chodzi o inwencje
teologiczna, egzegetyczng i literacka. Kryterium dyspozycyjne
musi uwzglednia¢ rézne schematy i sposoby ujecia tema-

tu, np. model §redniowiecznego kazania scholastycznego,
charakteryzujacego si¢ podziatem na wstep, rozwinigcie

i zakoriczenie®', homili¢ biblijng czaséw nowozytnych oraz
barokowe kazania konceptystyczne, ale tez — co szczegdlnie
wazne w kazaniach eucharystycznych — teksty o charakterze
polemicznym. Kryterium elokucyjne zaklada za$ wybér kazan
o szczegdblnie interesujacej szacie jezykowej. Wojciech Ryczek
w recenzji tomu pasyjnego zwrdcit uwagg, ze antologia kazani
nie tylko dokumentuje upodobania ich autoréw do okres-
lonych elementéw stylistycznych, lecz takze ukazuje proces
przemian w sposobie stosowania 0zdéb
jezykowych przez kaznodziejéw. Jest to
istotne zwlaszcza w siedemnastowiecznych
kazaniach konceptystycznych, w kedrych
réznorodne tropy i figury retoryczne
wykorzystywano wlasnie do budowania
konceptu®.

Wiele kazan eucharystycznych, gléwnie tych z XVI wie-
ku, ma charakter polemiczny. Katoliccy méwcy bronia do-
gmatu o transsubstancjacji oraz rzeczywistej obecnosci Ciata
i Krwi w Najswigtszym Sakramencie, starajac si¢ dowies¢, ze
przeciwnicy ich stanowiska s w bledzie. Protestanci dowo-
dza z kolei stusznosci przyjmowania Komunii pod dwiema
postaciami, jednoczesnie potgpiajac uroczyste procesje na
Boze Cialo. Wprawdzie nie traktuje tego jako podstawowe
kryterium doboru tekstu, ale niekt6re kazania wybrane do
przygotowywanego tomu eucharystycznego zawierajg frag-
menty polemiki z innymi tekstami w zbiorze. Na przykiad
Jakub Wujek w kazaniu drugim na Boze Ciato? (1584) od-
nosi si¢ do tez zawartych w rozprawach Mikolaja Reja (1566),
w tym do pierwszej rozprawy o Wieczerzy Panskiej*, ktéra
wybratam do umieszczenia w tomie. Nie jest to zaskakujace,
zwazywszy na to, ze zbidr kazaii Wujka powstat jako reakcja
na bardzo popularng Postylle Reja®. Krzysztof Krainski
w Kazaniu na dziert Bozego Ciata®® (1611) polemizuje nato-
miast z argumentacja Piotra Skargi przedstawiona w kazaniu
na t¢ uroczysto$¢?’ (1595). W serii ,,Kazania w Kulturze Pol-
skiej” wydawane sa gtéwnie teksty, kedre nie byly wezesniej
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przedrukowywane, dlatego kwerenda musi uwzglednia¢
réwniez pdzniejsze edycje. W przypadku Marcina Biatobrze-
skiego z tego powodu odrzucitam Kazanie o przyjmowaniu
ciala i krwie Pana Jezu Krysta pod jedng osobg, ktére kilka lat
temu Anna Jungiewicz opublikowata w czasopi$mie nauko-
wym ,, Terminus™?.

Wybierajac korpus tekstéw, uwzgledniam réwniez dtu-
go$¢ kazania, cho¢ w przypadku szczeg6lnie wartosciowych
tekstéw warto rozwazy¢ umieszczenie ich w tomie, nawet
jesli sa obszerne. Wydawca zbioru pasyjnego wybrat cho-
ciazby bardzo dtugie, liczace w edycji wraz z opracowaniem
niemal osiemdziesiat stron kazanie Marcina Biatobrzeskiego,
argumentujac, ze stanowi ono interesujacy przyktad jednego
z typéw kazania pasyjnego — ,pasji’, czyli ,prostej opowiesci
utrzymanej w porzadku chronologicznym, z komentarzem
pomagajacym zrozumie¢ zaréwno sens dostowny, jak i ducho-
we znaczenia epizodéw meki Pariskiej”?.

Nastepny etap prac to wybdr podstawy wydania. Najczes-
ciej jest to przekaz drukowany. Tylko w przypadku tekstéw
$redniowiecznych mamy do czynienia
z rekopisami. Przykladowo w tomie
maryjnym r¢kopis stat si¢ podstawa
edycji jedynie kazania O poczeciu
Maryjej Panny czystej Jana z Szamo-
tut zwanego Paterkiem. Kazdy tekst
wymaga indywidualnego podejscia,
obejmujacego badanie historii i loséw drukarskich konkret-
nych wydan. Zgodnie z tradycja polskiego edytorstwa jako
podstawe edycji zwykle wybiera si¢ editio ultima, czyli ostat-
nie wydanie za Zycia autora, uzasadniajac to jego prawem do
poprawiania wlasnego tekstu oraz edytorskim obowiazkiem
poszanowania woli autora®. Niekiedy stosuje si¢ odstgpstwa
od tej zasady — w takich sytuacjach podstawa edydji staje si¢
pierwsze wydanie. W omawianej serii z reguly przyjmuje si¢
za podstawg ostatnie wydanie autorskie; sama réwniez stosuj¢
t¢ zasadg, cho¢ nadal jestem zobowiazana do skolacjonowania
przekazdéw.

W antologii tekstéw réznych autoréw, wydanych w ciagu
czterech, a niekiedy nawet pigciu stuleci, szczegblnym wy-
zwaniem dla wydawcy jest ustalenie jednolitych zasad trans-
krypcji. Decyzje te zawsze sa rezultatem kompromisu migdzy
modernizacja tekstu a zachowaniem cech dawnej polszczyzny.
Jak w przypadku wigkszosci edycji tekstéw Sredniowiecznych
i staropolskich w omawianej serii punkt wyjscia stanowia
Zasady wydawania tekstow staropolskich Konrada Gérskiego
i Wiadystawa Kuraszkiewicza®, cho¢ — zgodnie z ogélna
praktyka edytorska — zawarte tam zalecenia nie sa stosowane
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Szczegdlnym wyzwaniem
dla edytora
prozy staropolskiej jest
transkrypcja interpunkcji

konsekwentnie. W wigkszos$ci edycji przyjmuje si¢ rozwiaza-
nie bedace kompromisem migdzy wytycznymi dotyczacymi
wydan typu A i B**. Zalozeniem serii jest udost¢pnienie naj-
bardziej reprezentatywnych przykladéw dawnego kaznodziej-
stwa szerokiemu gronu czytelnikéw, nie tylko specjalistom.
To edycje naukowe, lecz nie krytyczne, dlatego wydawcy
wigkszoéci toméw daza do wypracowania spdjnych zasad dla
tekstow powstatych od potowy XVI do korica XVIII stulecia.
W przypadku tekstéw $redniowiecznych niekiedy konieczne
jest opracowanie odr¢bnych zasad transkrypcji. Wydaw-
ca tomu maryjnego, opierajac si¢ na Zasadach wydawania
tekstow staropolskich, przyjat umowne rozgraniczenie zasad
transkrypcji dla zabytkéw $redniowiecznych i nowozytnych.
Sposrdd czterech tekstéw Sredniowiecznych trzy sa wspét-
czesnymi ttumaczeniami z faciny, dlatego osobne zasady
transkrypcji opracowano tylko dla jedynego polskojezycznego
tekstu Sredniowiecznego, zachowanego w rekopisie i datowa-
nego najwczesniej na 1505 rok kazania Jana z Szamotul. Zo-
staly one dostosowane do regut obowiazujacych w edycjach
tekstéw $redniowiecznych. Pozostate
kazania, pochodzace z drukéw, zostaty
natomiast transkrybowane zgodnie
z zasadami przewidzianymi dla tekstéw
nowozytnych do potowy XVIII wie-
ku, a reguly te rozciagnieto na cate
XVIII stulecie®. Sposréd przygotowy-
wanych kazan eucharystycznych najstarszy tekst — kazanie
Peregryna z Opola — zostanie wydany na podstawie wspét-
czesnego tlumaczenia, a nastgpne dzieto w korpusie, Kazanie
na Wielki Czwartek Grzegorza Orszaka, pochodzi z druku
z 1556 roku, dlatego wszystkie kazania w tomie zostana przy-
gotowane w odniesieniu do jednolitych zasad transkrypgji.
Szczegdlnym wyzwaniem dla edytora prozy staropol-
skiej jest transkrypcja interpunkcji, ktéra niekiedy budzi
kontrowersje i prowadzi do sporéw*. Badacze podkreslaja,
ze proza staropolska miata wlasny system przestankowania,
okreslany jako interpunkcja retoryczno-sktadniowa (lub
przestankowanie o charakterze delimitacyjnym)®. Magdalena
Komorowska w Prolegomenach do edycji dziet Piotra Skargi
trafnie podsumowata, ze wydawca tekstu dawnego ma trzy
mozliwosci: 1) pozostawienie interpunkgji zabytku; 2) mo-
dernizacj¢ interpunkcji poza wybranymi znakami, ktére
zostawiamy za oryginatem, np. dwukropkami, ktére trudno
transkrybowac ze wzgledu na ich niesprecyzowang funkcje
w tekscie; 3) catkowita modernizacjg interpunkeji, czyli
wprowadzenie jej do tekstu zgodnie z obowiazujacymi dzis
zasadami interpunkcji logiczno-skladniowej**. W omawianej
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serii decyzja w tym zakresie zalezy od wydawcy konkretnego
tomu. Niektdrzy edytorzy zdecydowali si¢ na modernizacjg
interpunkgji, aby uwydatni¢ logiczno-sktadniowa konstrukcje
zdan, inni za$ transkrybowali znaki przestankowe, by — jak
pisal Janusz S. Gruchata — ,uratowa¢ jak najwigcej z retorycz-
nej organizacji zdania, nie tracac porozumienia z odbiorca
stosujacym wspolczesne zasady”. W tomie eucharystycznym
wprowadzam wspoélczesng interpunkcje logiczno-sktadniowa.
Po pierwsze, uwzgledniam to, ze jest to edycja przeznaczo-

na dla szerokiego grona czytelnikéw, nie tylko specjalistow,
po drugie — jak pisat Roman Krzywy — staropolskie przestan-
kowanie stuzylo uwydatnieniu rytmu dawnej prozy, podczas
gdy wspoétczesnie kazania staropolskie nie sa juz przeznaczone
do wygtaszania®.

Jak wspomniatam, edycja nie ma charakteru krytycznego,
co znaczy, ze nie zostata zbadana cata tradycja tekstu ani nie
skolacjonowano przekazéw wszystkich wydan. W zwiazku
z tym nie zawiera ona typowego aparatu krytycznego. Poja-
wiajace si¢ w druku bledy poprawiono w tekscie, informacje
o wprowadzeniu przez wydawcg emendacji lub koniektury
umieszczono natomiast w przypisie dolnym. Réwniez w tym
zakresie edytorzy omawianych tu toméw stosuja rézne
rozwiazania — niektérzy umieszczajg poprawiony fragment
w nawiasach ostrokatnych, inni za§ wprowadzaja poprawke
bez dodatkowego oznaczenia, a oczywiste bledy literowe
poprawiajg bez ich wyrézniania w tekscie.

Skolacjonowanie wszystkich edycji branych pod uwa-
ge jako podstawa wydania niekiedy sktania edytoréw do
zamieszczenia w przypisie informacji o réznicach miedzy
podstawa, zwykle editio ultima, a pierwodrukiem lub innymi
wydaniami. Na takie rozwigzanie zdecydowat si¢ wydawca
tomu pasyjnego, ktéry w kilku przypadkach podat warianty
tekstowe pochodzace z wydan innych niz podstawa edycji.
Jak pisze, uwzgledniat je, ,jesli zawieraly réznice tekstowe
interesujace z jakich$ wzgledow”. Najczesciej s to drobne
zmiany, ktére wplywaja jednak na ton wypowiedzi kazno-
dziei. Mikotaj Rej w kazaniu Na dziert rozpamigtywania meki
Pana naszego zastapit zwroty ,nieboraczku” i ,,nieboraczku
nedzny” mocniejszymi wyrazeniami: ,nedzniku” oraz ,nedzny
a mizerny czlowiecze™. Grzegorz z Zarnowca w przygoto-
wanym do tomu eucharystycznego Kazaniu trzecim na Boze
Cialo"" w editio ultima ztagodzit z kolei przekaz w poréwna-
niu z pierwodrukiem, zamieniajac odnoszace si¢ do katolikéw
okreslenia, takie jak ,,ceremonije bluznirzkie”, ,,ciemnosci An-
tykrystowe” i ,,batwochwalcy postylni”, na bardziej neutralne
»ceremonije”, ,ciemnosci” i ,postylni doktorowie”. Te réznice
takze odnotowalam w przypisach.

Nastegpna grupa probleméw, przed ktérymi staje edytor
tekstu dawnego, dotyczy komentarza. Obowiazkiem wydawcy
naukowego jest objasnienie wszelkich miejsc, ktére moga by¢
niezrozumiate dla odbiorcy. Zgodnie z zalozeniem serii objas-
niane sa wytacznie niezbedne kwestie, aby unikna¢ erudycyj-
nego, nadmiernie rozbudowanego komentarza, ktéry prawdo-
podobnie nie zainteresowalby czytelnika niespecjalisty. Mimo
to w serii znajduja si¢ tomy, w kedrych wydawca sktania si¢ ku
obszernemu komentarzowi, cz¢sto opatrzonemu przypisami
dolnymi*. W antologii kazan komentarz obejmuje przede
wszystkim objasnienia biograficzne, historyczne, biblijne,
teologiczne oraz jezykowe, poniewaz w serii nie przewidziano
osobnego stownika wyrazéw archaicznych. Odr¢bng kwestia
jest uzupetnienie odsytaczy do Zrédel, z ktdrych korzystaja
kaznodzieje. Najwigkszym wyzwaniem okazuje si¢ lokalizacja
cytatéw pozbawionych siglow na marginesie, a czgsto stano-
wigcych parafraze, a nie dostowne ttumaczenie Zrédta. Nalezy
réwniez pamietal, ze erudycja autoréw kazan nierzadko ma
charakter zaposredniczony — kaznodzieje czgsto cytuja z dru-
giej reki, korzystajac z réznego rodzaju kompendiéw, antologii
i wypiséw. Przyktadowo wigksza cz¢$¢ wydanego w tomie
Kazan maryjnych dzieta Bogarodzica abo Kazanie obozowe na
dzieri Nawiedzenia Panny Maryi Fabiana Birkowskiego okazala
si¢ thumaczeniem fragmentéw komentarza do Ksiegi Przystéw
autorstwa hiszpariskiego jezuity Fernanda Chirina de Salazara
pt. Expositio in Proverbia Salomonis®. W przypadku przy-
gotowanego do tomu eucharystycznego kazania wtérego na
dziert Bozego Ciata Birkowski cale akapity zaczerpnat z kolei
z popularnych zbioréw przyktadéw i cytatéw wykorzystywa-
nych przez duchownych do pisania kazani — dziel hiszpariskich
jezuitdw: Mensa spiritualium ciborum Diega Lépeza de Mesy
oraz Apparatus concionatorum Francisca Labaty*.

Komentarze biblijne — w zaleznosci od kontekstu — moga
wymagac¢ jedynie uzupelnienia wersetu, zwlaszcza gdy autor
zamie$cil w tekscie kazania cytat, albo konieczne jest przyto-
czenie fragmentu Pisma Swiqtego. Zdarza si¢ réwniez, wtedy,
gdy kaznodzieja samodzielnie ttumaczy fragmenty Biblii,
ze przektad jest w rzeczywistosci parafraza, niekiedy bardzo
rozbudowana. W takich przypadkach wydawcy najczesciej
podajg cytat w komentarzu. Sigla biblijne zawsze pochodza
z Biblii Tysiaclecia, nawet jesli ewentualny cytat jest po-
dawany za Biblia w przektadzie Wujka lub kt6ryms z ttu-
maczen wyznati reformowanych. Zywe dyskusje obecnego
zespotu wydawcéw budzi wybér przektadu Pisma Swietego,
ktéry jest cytowany w objasnieniach. Zasadniczo przyjeto,
ze w przypadku autoréw katolickich korzysta si¢ z Biblii
Wujka w przektadzie Janusza Frankowskiego, natomiast
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w tekstach autoréw protestanckich zazwyczaj cytuje si¢ Biblig
brzeska (1563), cho¢ decyzje w tej kwestii podejmowane sa
indywidualnie.

Co zaskakujace, rézne moze by¢ tez podejscie do kwestii
transkrypcji marginaliéw. W niektérych tomach marginalia
zostaly zachowane w oryginalnej postaci — badacze nie rozwi-
jali i nie korygowali najczgéciej niekonsekwentnie skracanych
zapiséw bibliograficznych oraz sigléw biblijnych, ingerujac je-
dynie w zakresie interpunkgji oraz pisowni matych i wielkich
liter. Skréty te zostaly rozwinigte dopiero w objasnieniach.

W innych tomach marginalia traktowano jako cz¢$¢ wyda-
wanego tekstu, dlatego wystepujace w nich skréty rozwijano
w nawiasach prostokatnych, z wyjatkiem sigléw biblijnych

i skrétéw oznaczajacych czgsci utworéw. W przypadku sigléw
biblijnych zachowywano formg z podstawy wydania, rozwi-
nigcie skrétu zamieszczano natomiast w specjalnym wykazie
skrétow.

Podsumowujac ten zbiér problemédw i pytan bez jedno-
znacznej odpowiedzi, chciatabym podkresli¢, ze w antologii
tekstéw autoréw pochodzacych z réznych okreséw bardzo
trudno narzuci¢ jednolite i restrykeyjne zasady edytorskie.
Kazdy materiat tematyczny, a w niektérych aspektach nawet
kazde kazanie, powinien by¢ oceniany indywidualnie, a daze-
nie do pelnej konsekwencji czgsto okazuje si¢ niepraktyczne.
Z drugiej strony praca nad tak réznorodnym materialem
wymaga kompromiséw. Dlatego wykonawcy projektu spo-
tykaja si¢ co trzy miesiace, aby wspdlnie rozstrzygaé kwestie
edytorskie i wypracowywac spdjne zasady dla nastgpnych
toméw. Jak zauwazyt Roman Mazurkiewicz we Wprowa-
dzeniu do Kazar maryjnych, szanse na petne edycje zbioréw
kazad poszczegdlnych autoréw sa niewielkie, dlatego opraco-
wanie antologii wydaje si¢ najrozsadniejszym rozwiazaniem®.
Tego typu edycje pozwalajg nie tylko udostgpni¢ najbardziej
reprezentatywne teksty, lecz takze ukaza¢ rozwdj i réznorod-
no$¢ staropolskiego kaznodziejstwa — pod wzgledem zaréwno
tresci, jak i formy. Co wigcej, edycja kazan to wyzwanie nie
tylko z uwagi na ich historyczna warto$¢, ale tez na specyfike
tekstéw: archaiczny jezyk, niekonsekwentna interpunkcje czy
wielopoziomowa strukture retoryczna. Wybér zasad edytor-
skich nieuchronnie wiaze si¢ z napigciem mi¢dzy wierno-
$cia oryginatowi a przystgpnoscia dla dzisiejszego odbiorcy.
Pozostaje mie¢ nadziejg, ze seria ,,Kazania w Kulturze Polskiej.
Edycje Kolekeji Tematycznych” oraz podobne inicjatywy
przyczynia si¢ do popularyzacji kazari jako materiatu badaw-
czego i ukazg ich znaczenie dla historii literatury, kultury
i mysli religijnej. By¢ moze w przysztosci sktoni to badaczy do
podjecia innych projektéw edytorskich — zaréwno w ramach
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antologii, jak i petnych wydan twérczosci poszczegdlnych

kaznodziejow.

Key Words: Old Polish editing, Old Polish sermons, criteria for ser-
mon selection, thematic anthologies, “Kazania w Kulturze Polskiej.

Edycje Kolekcji Tematycznych”

Abstract: The article analyzes the challenges associated with editing
Old Polish sermons, using the “Kazania w Kulturze Polskiej. Edycje
Kolekgji Tematycznych” (,Sermons in Polish Culture. Thematic
Collection Editions”) series as an example. The author discusses
key editorial decisions, such as the selection of authors and texts,
transcription rules, punctuation, and content commentary. She
emphasizes that the diversity of material — covering sermons from
several centuries — necessitates a compromise approach to editorial
principles. The article also presents dilemmas related to the choice
of biblical translation and the identification of sources used by
preachers. Additionally, it highlights the specificity of thematic
anthologies, which allow for showcasing the richness and evolution
of Polish sermon literature.

“Artykut powstat w ramach realizacji projektu NPRH nr 11H 20 0187 88.
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