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Imponujace

dzieje
wydawnicze
i cenzuralne

Ksigzka Malgorzaty Rowickiej Wydawnicze i cenzuralne losy
twérczosci Adama Mickiewicza w okresie zabordw przynosi
materialy wazne dla historykéw oraz badaczy literatury, kultury
i zycia spotecznego w XIX wicku, dookresla istotne zjawiska tego
czasu, konkretyzuje liczbami i statystyka, czyli dokumentuje to,
co juz wezesniej bywalo przedmiotem zainteresowania, ale raczej
w perspektywie hipotez, sugestii oraz intuicyjnych interpretacji
niz rozpoznar zaswiadczonych analiza kompletnego materiatu
zrédiowego, dlatego bedzie pewnie przywotywana w dyskusjach
nad réznorakimi zjawiskami dotyczacymi polskich dziejow

z okresu zaboréw.

Warto réwniez zada¢ pytanie o znaczenie tej pracy dla dzi-
siejszych edytoréw, nie tylko Adama Mickiewicza, ale tez innych
pisarzy, takze tych okreslanych jako wspétczesnych. Czego ucza
zbierane z benedykeyniska pieczotowitoscia wiadomosci o wy-
dawniczych i cenzuralnych dziejach najpopularniejszego pisarza,
nazywanego wieszczem narodowym? Wydawnicze i cenzuralne
losy twérczosci Adama Mickiewicza pokazuja, jak fundamentalne
znaczenie dla prac edytorskich ma bibliograficzne rozpoznanie
i opisanie dziejéw tworczoéci poszezegdlnych pisarzy. Edytor
(ale tez kazdy badacz kultury i rzeczywistosci spofecznej) musi
mie¢ pewnos$é, ze dysponuje kompletem materiatow filolo-
gicznych lub przynajmniej wiedza o ich braku. Z powodu
nickompletnosci danych o charakeerze bibliograficznym kleska
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skonczyta sie cz¢é¢ prac nad dziewigtnastowiecznym Wydaniem
Pomnikowym Kochanowskiego (a potem wicelu pomniejszych
pisarzy). Prace nad bibliografia Mickiewicza podjeto w tym
samym czasie i w tym samym $rodowisku, co prace nad wyda-
niem krytycznym (Iwowska szkota filologiczna i Towarzystwo
Literackie im. Adama Mickiewicza), a potem je jeszcze wielo-
krotnie ponawiano. Mimo jednak ponad stuletniego zaintere-
sowania tym zagadnieniem, Rowickiej udato si¢ zarejestrowad
kolejne wydania lub ich mutacje, a to przekonuje niezbicie, jak
wielostronne i zmudne bywaja te fundamentalne dla dziatai
edytorskich prace bibliograficzne.

Wicek XIX byl okresem szczegdlnym dla Polakéw, wyjat-
kowo niekorzystnym dla oficjalnego zycia literackiego. Sytuacja
polityczna zawlaszczonego paristwa, kordony oddziclajace
mieszkaficéw poszczegélnych zaboréw, brak instytucji typowych
dla innych spolecznosci narodowych spowodowaly, ze ksigzka
(nie tylko literacka, jednak losy literatury picknej okazuja sig
szczegolnie dramatyczne) i dzielo literackie zostaly uwiklane
w rozliczne zaleznosci prowadzace do znieksztalcenia tekstu lub
ograniczenia jego dostepnosci dla czytelnika. Z tego powodu
zagadnienie cenzury to temat dla wicku ,,pary i elektrycznosci”
podstawowy. Troche juz wiemy o dziataniach tej instytucji nad-
zoru nad mysla spofeczna, weiaz jednak czekaja na opracowanie
tematy zwigzane z wplywem cenzury na twérczo$¢ poszcze-
golnych pisarzy i ich dziel oraz recepcj pisarstwa. Ksiazka
Rowickiej $wietnie wypelnia t¢ luke w stosunku do Mickiewicza,
ale tez tylko w czastkowej mierze, obejmuje bowiem wydawni-
cze losy Mickiewicza do pierwszej wojny $wiatowej, a przeciez
o dwudziestowiecznych represjach cenzury wobec spuscizny
wieszcza tez mozna by napisaé sporg rozprawe.

Czas bezpo$rednich kontaktdw autora Konrada Wallenroda
z urzgdem cenzury to lata dwudzieste XIX wieku. Kazde z wyda-
nych wowczas dziel zostalo naznaczone w jakiej$ mierze $wia-
dectwem cenzorskiego nadzoru, a niektére z tych faktéw staty
si¢ juz niezbedna egzemplifikacja do historii tego okresu. Znamy
tez — z korespondencji — niektdre wypowiedzi poety zwigzane
z instytucja cenzury. Pojawialy si¢ jednak nickiedy glosy, ze wy-
jazd pisarza z kraju pod zaborami to réwnoczesne uwolnienie
si¢ spod cenzorskiej reki; od bezposrednich spotkan z cenzo-
rem — tak, ale od jego kontroli nad zyciem utworu literackiego
na pewno nie. Wydarzenia zwigzane ze zjawiskiem — Mickiewicz
a cenzura — w imponujacy sposob narastaly od lat trzydziestych,
a absurdalne wymiary uzyskaly pod koniec stulecia, i ten wlasnie
proces unaocznia praca Rowickiej. Nie jest mozliwe oméwie-
nie w tym miejscu zgromadzonej przez Autorke dokumentacji.
Warto jednak zwréci¢ uwage przynamniej na niektore z poczy-

nionych przez nig rozpoznan.

Sztuka Edycji 1/2015

Niezwykle interesujacy okazuje si¢ np. fragment pracy oma-
wiajacy stosunek cenzury carskiej do poszczegélnych utworéw.
Przeglad zagadnienia Rowicka rozpoczyna od Ksigg narodu
polskiego i pielgrzymstwa polskiego; z jej ustalen wynika, ze w za-
borze rosyjskim do poczatku XX wicku nie tylko ,,nie zezwo-
lono umiesci¢ tego tekstu w zadnej edycji miejscowej, ale takze
zakazywano go w wydawnictwach importowanych” (s. 127),

a wypisy z opinii cenzorskich dokumentuja zaréwno skale po-
litycznego terroru, jak i przewrotno$¢ ludzkiej inteligencji, gdy
zostanie obrécona w stuzbe przeciw drugiemu czlowiekowi lub
jego tworczosci. Ksiggi narodu polskiego (podobnie jak Dziadéw
czes¢ ITT) to utwor sztandarowy dla Mickiewiczowego progra-
mu, jego niecenzuralnos¢ wydaje si¢ wiee niejako ,naturalna”
Okazuje si¢ jednak, ze cenzorskie absurdy znaczyly wydawniczy
zywot wszystkich utworéw poety, a ,najbardziej skomplikowane
byly jednak cenzuralne losy Pana Tadeusza, utworu najczgéciej
wydawanego w czasie zaboréw” (s. 211).

Czego uczy opracowany przez Rowicka przeglad ingerencji
cenzorskich w kolejnych utworach Mickiewicza? To najbogatszy,
jak dotad, wykaz metod cenzorskich i cenzuralnych znicksztat-
cent Mickiewiczowej twérezosci. Autor Grazyny nie byt jednak
wyjatkiem. Byl pisarzem wyjatkowym, znaczacym dla narodu,

o czym wiedzieli jego przesladowcy, dlatego pisma wieszcza
Polakéw czytali ze szczeg6lng uwaga i starannoscia, jednak te
same metody kontroli tekstu stosowali takze wobec innych pisa-
rzy. Gdyby wigc dzisiejsi badacze XIX wicku w sposéb planowy
i konsekwentny zanalizowali dzieje wydan poszczegdlnych pisa-
rzy i utwordw, otrzymaliby$my wstrzasajacy obraz dokumentuja-
cy dzieje totalitarnej glupoty. Ksiazka Rowickiej to posredni apel
o wykonanie tej niezb¢dnej pracy; waznej dla badaczy literatury
i zycia spolecznego. Przekonuje bowiem, ze prawda o wieku
XIX kryje si¢ takze w tym, czego nie pozwalano drukowa¢ lub
drukowano, falszujac.

Zgromadzone przez Rowicka dane dotyczace dziatan
cenzury nad dzietami Mickiewicza (mimo licznych prac w tej
dziedzinie) s3 wstrzasajace dla dzisiejszego badacza wicku XIX
i mimo woli jednoznacznie oceniajg wspotistniejace z nimi zja-
wiska spoteczne i kulturalne. Pamietajmy jednak, ze jest to oglad
z perspektywy badacza XXI wieku; dziewietnastowiecznym
czytelnikom Mickiewicza cenzorskie metody nie byly znane
nawet w niewielkim jednostkowym wymiarze — nie zawsze
wiec wzbudzaly emocje. Ale nie ttumaczyly tez ztozonosci zycia
literackiego ani sytuacji konkretnych utworéw pisarza. Niektore
dzieta byly bowiem dostepne zaréwno czytelnikom, jak i bada-
czom zycia literackiego w wydaniach popularnych, w ksztalcie
narzuconym przez instytucje cenzuralnego nadzoru, a cecha

tego organu kontroli jest przeciez maskowanie swego istnienia



i ukrywanie swych dziatan. Oglad badawczy okazuje si¢ mozliwy
dopiero po zamknigciu pewnego okresu historii, otwarciu archi-
wow i udostepnieniu dokumentéw. Ksiazka Rowickiej jest wigc
swego rodzaju przestroga dla wydawcdw, zwlaszcza stosunkowo
niedawno powstalej literatury (opisane w niej ,przypadki” nie
s3 bowiem historia zamknieta, wlasciwa juz tylko przeszlodci),
uczy czujnosci wobec zjawisk, w jakie moze by¢ uwiklane dzieto
literackie w kazdym czasie, rozpoznawanie tych zagrozen na bie-
zaco, bez dystansu, okazuje si¢ za$ bardzo trudne.

Szczegélnie instruktywny pod tym wzgledem jest rozdziat
zatytulowany Obronne dziatania naktadcéw i ksiggarzy. Stanowi
on probe opisu dziatani ,,przebieglego wydawcy” (to okresle-
nie z tytutu poprzedniej ksiazki Rowickiej), ke6ry probowat
przechytrzy¢ czuwajacych nad poprawnoscia zycia spofecznego
rosyjskich urzednikéw i stosowat rozmaite zabiegi ,uzdatniajace”
ksiagzki do zycia w zakazanych rewirach, co nie zawsze prowa-
dzito do jedynie pozytywnych rezultatéw. Przecigtny obywatel
okupowanego kraju wiedziat o istnieniu cenzury oraz nadzorze
policyjnym, nie miat natomiast zadnych mozliwosci, by ocenié¢
dostepne mu dzielo literackie pod wzgledem jego wiernosci prze-
kazowi autorskiemu. Nieswiadomy ,,obronnych” dziatan wydaw-
cow, nie wiedzial, jakim manipulacjom zostat poddany konkret-
ny utwdr, zrzucajac odpowiedzialno$¢ za jego niedoskonatosci
wylacznie na autora (a preparowania dzieta dopuscit si¢ m.in.
Wihadystaw Mickiewicz, przygotowujac edycje dziet ojca dla kra-
jowych czytelnikéw). Oczywicie, dzialania wydawcéw, wypré-
bowane na Mickiewiczu, byly tez praktykowane wobec innych
autordw, takze tych wspélczesnych dla drugiej potowy XIX wie-
ku (wiemy juz troch¢ o dziejach wydawniczych Jézefa Ignacego
Kraszewskiego czy Stefana Zeromskiego, duzo mniej o innych
pisarzach), drobiazgowe oméwienia Rowickiej maja wige wazkie
znaczenie dla kazdego z edytoréw, gdyz niemal wszyscy autorzy
(jak i przewazajaca cz¢$¢ publikacji) byli wowczas poddawani
jakiejs formie wydawniczej manipulacji. Zjawiskiem nowym dla
korica XIX wicku byto $wiadome uczestniczenie pisarzy
(np. Stefana Zeromskiego czy Henryka Sienkiewicza) w tych
»obronnych” dziataniach wydawcéw, co stalo si¢ Zrédlem dodat-
kowych probleméw (ciagle dyskutowanych) dla edytoréw.

Ksiagzka Rowickiej pokazuje, jak bezbronne bywa dzieto
literackie poddane politycznej manipulagji, ale tez dokumentuje
posrednio, jak bezradny pozostaje czytelnik, skazany na efekey
pracy wydawcy tkwiacego w szponach politycznych decyden-
tow. Apeluje wice do ,edytorskiego sumienia” os6b wlaczonych
w tworzenie spolecznego obiegu dzieta literackiego. Posrednio
zwraca bowiem uwagg na jeszcze jeden aspekt dziejow wy-
dawniczych i zycia literackiego: wcigz mato wiemy o edycjach

dziewi¢tnastowiecznych utwordw i pisarzy nienalezacych
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do grupy wieszczéw. Sporo z nich nadal znamy jedynie z wydan
pierwodrukowych lub pézniejszych popularnych przedru-

kéw (seria ,Klasyka Mnicj Znana”), podczas lekeury ksiazki
Rowickiej natretnie powraca wige pytanie: co czytamy? Jaki
ksztalt utworéw jest nam dostepny? Jaki wymiar majg ingerencje
cenzorskie w dzielach np. Wincentego Pola, Bohdana Zaleskiego
czy Andrzeja Struga? Wydawnicze i cenzuralne losy twérczosci
Adama Mickiewicza wskazuja obszar do objecia praca edytor-
ska: rozpoznania historii wydawniczej utworu, by wnioski z niej
uwzglednié¢ w nastgpnych jego wydaniach. Zazwyczaj bedzie

to zadanie trudne do wykonania (bo dokumentacja do wielu
fakedw historycznoliterackich bywa czastkowa i rozproszona),
jednak niezbedne, jesli chcemy czytaé utwory takie, jakie wyszty
spod pi6ra autoréw, a nie przefiltrowane reka cenzuralnego nad-
zoru. Dotyczy to nie tylko lektur ,dla przyjemnosci’, ale tez za-
wodowego czytania przez badaczy literatury. Ksiazka Rowickiej
prowokuje bowiem takze do refleksji o relacjach miedzy sytuacja
wydawnicza literatury a rozwojem literaturoznawstwa.

I jeszcze jedna uwaga na marginesie: w pracy znalazlo si¢
sporo cytatéw z dziewi¢tnastowiecznych wypowiedzi cenzoréw
i wydawc6w. Fragmenty te przekonuja o potrzebie moderniza-
cji tekstu przez edytora. Tekst niemodernizowany, trudniejszy
w lekturze, ukrywa mimo woli cz¢$¢ znaczen, co dobrze pokazuja
umieszczone obok siebie wypisy z odkrywanych materialéw
zrédtowych oraz inne, przywolywane z publikacji.

Polskie edytorstwo naukowe powstalo i rozwijalo si¢ dzigki
filologicznym ogladom pisarstwa Jana Kochanowskiego oraz
Adama Mickiewicza, przy czym autor Pana Tadeusza bardzo
szybko ,,zdystansowal” poete z Czarnolasu — z powodu bogat-
szej spuscizny dokumentacyjnej, fatwiejszego dostepu do nicej
oraz jej staranniejszego rozpoznania bibliograficznego. Ksiazka
Rowickiej okazuje si¢ $wietnym posrednim komentarzem
do tego waznego zjawiska z historii polskiej nauki o literatu-
rze. Zawiklane dzieje wydawnicze Mickiewicza domagaly si¢
filologicznej analizy nie tylko dla naukowej akrybii, ale przede
wszystkim po to, by poszczegdlne utwory wieszcza wyszty
z cenzuralnego zniewolenia i dotarly do czytelnikéw w ksztalcie
zamierzonym przez autora. Dlatego Wydawnicze i cenzuralne
losy twérczosci Adama Mickiewicza $wietnie uzasadniajg racje
bytu filologii — jesli sa jeszcze osoby i sSrodowiska, ktore takiego

uzasadnienia potrzebuja.
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