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JLancetem,
a nie maczugy

Przygotowana przez pracownikéw Osrodka Badan
Filologicznych nad Cenzura PRL publikacja ,Lancetem, a nie
maczugy’. Cenzura wobec literatury i jej tworcéw w latach
1945-1965 stanowi pierwsza ksiazke wydang w ramach nowej
serii ,Badania Filologiczne nad Cenzura PRL”. Na wstepic
jednak warto dodag, ze na rynku wydawniczym jest juz do-
stepna kolejna monografia z serii, tym razem autorstwa Kamili
Budrowskicj, zatytutowana Zatrzymane przez cenzure. Inedita
z potowy wieku XX (Warszawa 2013).

Chociaz praca ,,Lancetem, a nie maczugg” powstala jako
wynik badan filologicznych, z pewnoscig nie powinni ograni-
cza¢ si¢ do niej wylacznie filolodzy. Badacze nie tylko staraja si¢
bowiem odtworzy¢ pierwotne wersje tekstéw sprzed ingeren-
cji cenzorskich — a czasem informuja o odnalezieniu calych
utworéw zatrzymanych przez GUKPPiW (artykut Kamili
Budrowskiej) — ale tez wyciagaja wnioski o funkcjonowaniu
mechanizméw cenzury, literatury tego okresu, prasy, zycia pisa-
rzy czy spoleczenistwa w ogole.

Prezentowana pozycje otwiera szkic Barbary Tyszkiewicz
Pod prad. Jerzy Zawieyski wobec zmian w polityce kulturalne;
paristwa w latach 1945-1955. Autorka, korzystajac zaréwno
z dokumentacji dostgpnej w GUKPPiW, jak i nicopubliko-
wanej korespondencji pisarza (wybrane listy do Stanistawa
Trebaczkiewicza z lat 1945-1954), wnikliwie pokazuje,
ze kariera Zawieyskiego — tworcy oddanego problematyce
religijnej — byta uwarunkowana wzgledami pozaartystycz-
nymi, a cenzura stanowita jedng z form nacisku na pisarza.
Tyszkiewicz stawia hipoteze, ktdra zreszta rzeczowo udowad-
nia — Zawieyskiego, od 1948 roku poddanego inwigilacji przez
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UB, ograniczano w prawach do publikacji po to, aby nastepnie
mami¢ go wizja drukowania, ale tez uzyska¢ od nieswiadomego
niczego pisarza informacje o kardynale Stefanie Wyszyniskim.

Problematyce biografii pisarza w PRL-u jest réwniez
poswigcony artykut Elzbiety Dabrowicz Pisarz na dorobku.
Cenzuralne losy , Biatego frontu” Pawta Jasienicy. Zdaniem
badaczki Jasienica mial pelng $wiadomos¢ funkcjonowania cen-
zury. Natomiast dokumenty GUKPPiW dostarczaja cickawych
informacji o zmianie nastawienia wladzy do pisarza. Jasienica
po wypuszczeniu z wigzienia zacie$nit wspdtprace z wladza, stal
si¢ politycznie zaangazowany, a wigc w interpretacji jego dziet
trzeba uwzgledniaé kontekst polityczny i biograficzny. Na przy-
ktadzie biografii Jasienicy Dabrowicz pokazuje, ze cenzura
stuzyla rowniez jako $rodek wychowawczy wobec twércy.

Cho¢ wszystkie artykuly z ,Lancetem, a nie maczugg” doty-
cza zagadnien edytorskich, co jest rzecz jasna zwiazane ze spo-
sobem funkcjonowania cenzury w PRL-u, to niemniej jednak
szczeg6lnie te problematyke eksponuja szkice naukowe Kamili
Budrowskiej, Wiktora Gardockiego i Katarzyny Kosciewicz.

Artykut Kamili Budrowskiej , Do wyzszych ja rzeczy
urodzon...” — nieznany dramat przypisany Zofii Kossak dotyczy
zagadnienia dos¢ rzadkiego — zatrzymania przez cenzure catego
tekstu pisarza. W pierwszej czesci szkicu autorka opisuje, w ja-
kich okolicznosciach i gdzie odnalazta przypisang Zofii Kossak
jednoaktdwke Do wyzszych rzeczy jestem urodzon... Sztuka
w 3-ch odstonach ku czci sw. Stanistawa Kostki. Rok 1576/1578
(zatrzymang przez cenzure w 1948 roku), a nastepnie przepro-
wadza atrybucje autorstwa dramatu. Budrowska sklania si¢ ku
temu, aby rzeczywiscie uznaé Zofig¢ Kossak za autorke odnale-
zionego dzietka. Druga cz¢$¢ artykutu jest edycja odnalezione-
g0 maszynopisu.

Wiktor Gardocki opisuje z kolei dzieje wydawnicze Drogi
do nieba Kazimierza Truchanowskiego. Dzi¢ki badaniom
dokumentéw GUKPPiW dowiadujemy sig, ze ukoniczona
w 1948 roku ksiazka Truchanowskiego zostata wstrzymana
przez cenzurg, przez co ukazala si¢ dopiero w 1957 roku. Ma
to istotne znaczenia dla interpretacji dzieta — powinno si¢ je
traktowad jako utwor sprzed ,,odwilzy”. Co wigcej, autor Drogi
do nieba wykorzystal dany mu czas na usunigcie i przeredago-
wanie najstabszych pod wzgledem artystycznym fragmentéw
swojego tekstu.

Katarzyna Kosciewicz w artykule Intymistyka i cenzu-
ra — na przykladzie pierwszego wydania ,Dziennikéw” Stefana
Zeromskiego pokazuje, ze wydane w latach pieédziesiatych
Dzienniki Zeromskiego byly cenzurowane nie tylko przez
GUKPPiW. Z woli wydawcy usunieto fragmenty traktujace
o zyciu erotycznym Zeromskiego. Za sprawg cenzury pan-
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stwowej wykreslono jednak z Dziennikéw ustgpy o wydzwicku
antysemickim, antysocjalistycznym i antyrosyjskim.

Dwa teksty Kajetana Mojsaka poruszaja kwestie groteski.
Pierwszy z nich, zatytulowany Wezesna twirczosé Stawomira
Mrozka w dokumentach cenzury, przynosi interesujace rozstrzy-
gniccia dotyczace nie tylko twérczosci Mrozka, ale cenzury
w ogdle. Ze wzgledu na sposéb pisania tego autora urzednikom
trudno bylo wskaza¢ konkretne fragmenty, keére nalezatoby
usunaé. Co wigeej, zdawano sobie sprawe, jak chociazby w przy-
padku Opowiadar, ze pisarz kpi z systemu, ale uwazano, ze jest
to krytyka stosunkowo fagodna, a przy tym konstruktywna, i ze
przyczynia si¢ do doskonalenia systemu. Na przyktadzie utwo-
r6w Mrozka wida¢, ze cenzura nie pozwalata krytykowaé syste-
mu wprost, ale dopuszczata krytyke posrednia i zawoalowana.

W drugim artykule, w odniesieniu do wydawniczych
utwordw Stanistawa Lema, Leszka Kolakowskiego i Stanistawa
Zieliniskiego, badacz omawia natomiast funkcjonowanie cen-
zury wobec prozy groteskowej w latach 1956-1965. Kajetan
Mojsak pokazuje, ze dzieta utrzymane w stylistyce groteski byty
wzglednie tolerowane przez cenzure, mimo ze ich jezyk ezopo-
wy byl czytelny i zrozumialy réwniez dla urzednikéw.

W artykule Zycie posmiertne ,Wiadomosci Literackich”.
Wokét ,Wiadomosci” londyriskich Grydzewskiego i ,, Nowin
Literackich” lwaszkiewicza w swietle dokumentéw cenzury
Marzena Wozniak-Eabieniec zajmuje si¢ analiza dokumentéw
cenzorskich dotyczacych prasy. Badacze dotychczas podkreslali
wzajemna nieche¢ i antagonizm londynskich ,Wiadomosci”
oraz wydawanych w Polsce ,,Nowin”. W $wietle zbadanych
dokumentéw cenzorskich okazuje si¢ jednak, ze rozbieznos¢
miedzy krajowym a emigracyjnym tygodnikiem byta pozorna.
W przypadku ,Nowin” liczne teksty poddawano cenzurze,
aw zwiazku z tym toczone przez redakeje polemiki w istocie
nie dotyczyly pogladdw, jakie reprezentowali autorzy, ale jakie
zostaly dopuszczone do druku.

Dwuczgsciowa strukeure ma artykut Magdaleny Budnik
Cenzurowanie serii wydawniczej ,,Ksigzka Nowego Czytelnika”
a realizacja ofensywy ideologiczne;j”. Najpierw autorka dos¢
szczegdlowo przedstawia sytuacje analfabetyzmu w powojennej
Polsce oraz polityke wladzy wobec zwalczania tego zjawiska,
przy czym jednym z takich narzgdzi byla wlasnie seria KNC.
W drugiej czesci szkicu Budnik skupia si¢ na metodach inge-
rencji cenzury w seri¢ wydawnicza KNG, takich jak forsowanie
tresci politycznych, ingerencje merytoryczne w tres¢ dziela czy
odrzucanie zbioru Basnie polskie ze wzgledu na nieprzydatne
wartodci ideologiczne. Calos¢ tekstu zamyka aneks z tytulami
ksiazek, jakie ukazaly si¢ w ramach serii wydawniczej ,Ksiazka

Nowego Czytelnika”.

yLancetem, a nie maczuga”

Publikacja ,Lancetem, a nie maczugg” Cenzura wobec lite-
ratury i jej tworcow w latach 1945—1965 jest pozycja niezwy-
kle cickawg i bezwzglednie zastugujaca na wnikliwg lekeure.

W dziewigciu szkicach pokazano, jak zlozony, wiclowymiarowy
i skomplikowany, ale przy tym cickawy dla wspéiczesnych ba-
daczy i czytelnikéw, jest problem powojennej cenzury w Polsce.
Okazuje sig, ze cenzura to nie tylko usuwanie z tekstow tredci
niezgodnych z komunistyczna ideologia, ale réwniez narze-
dzie oddzialywania wladzy, i to zaréwno na czytelnikéw, jak

i tworcow. A ,lancet” w rekach urze¢dnikéw cenzury dziatal tak
réznie, jak rézne byly teksty, jak rézna byla poruszana w nich

problematyka, poetyka, forma i jak rézni byli pisarze i cenzorzy.
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