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Listy Artura

Hutnikiewicza

do Lucyny

Zblkowskle)

Lucyna Zbikowska przedstawita czytelnikom zbiér prywat-
nych listéw, ktére od korica lat 60. XX wieku otrzymywa-

ta od jednego z najbardziej uznanych literaturoznawcéw

w powojennej Polsce — Artura Hutnikiewicza — profesora,
badacza m.in. literatury Mlodej Polski i biografii Stefana
Zeromskiego, a takze cenionego dydaktyka. Jego seminarium
oraz wyklady cieszyly si¢ niestabnaca popularnoscia, a ucznio-
wie wychodzacy spod skrzydet Profesora tworzyli od lat 70.
ubiegtego wieku toruriska polonistyke.

W wydanym tomie znajdziemy 40 listéw (w tym kartki
pocztowe), ktére Profesor wysylat do swojej magistrantki,
péiniejszej doktorantki, a takze jej corki — Patrycji. Pierwszy
list datowany jest na 24 wrzesnia 1968 roku — Hutnikiewicz
mial wtedy 52 lata. Ostatni za$ napisat 8 marca 2004 roku —
13 miesigcy przed $miercia. Dwie jednostki sg maszynopisami
(37 —z 3 listopada 1998 roku, 39 — z 8 marca 2004 roku),

pozostate listy to rekopisy. Jeden z listéw (31) jest adresowany
do panistwa Zbikowskich.

Listy wysytane z Torunia do Rzeszowa nie maja regularnej
czgstotliwosei — czasem dzielita je kilkumiesigezna przerwa —
dokument 18 datowany jest na 23 stycznia 1974 roku, a ko-
lejny Hutnikiewicz napisal 9 kwietnia 1974 roku. Listy 12 13
dzieli prawie pét roku. Niespelna 12 miesi¢cy milczenia
jest miedzy listem 9 z 7 maja 1970 roku i 10 z 17 kwietnia
1971 roku. Zdarzaja si¢ réwniez niedopatrzenia redakcyjne
wprowadzajace bledy w datowaniu (list 27 omytkowo dato-
wany jest na 1975 rok, podczas gdy w autografie widnieje
1974 rok).

Nie bez znaczenia jest to, ze dostajemy pierwsza publika-
¢j¢ zawierajacg dokumenty Zrédtowe do biografii Profesora.
Listy, ktérych Hutnikiewicz byl nadawca, sg rozproszone
i przechowywane prawdopodobnie w archiwach adresatéw
w calej Polsce. Obszerno$¢ i dostgpnos¢ tych kolekgji jest
trudna do oszacowania i wymaga kwerend. Profesor kore-
spondowat z najznamienitszymi postaciami kultury i nauki
polskiej. Wsréd odbiorcéw byli: Jarostaw Iwaszkiewicz,
Kazimierz Wierzynski, Tadeusz Mazowiecki, Henryk Mar-
kiewicz, Jan Trzynadlowski czy Maria Podraza-Kwiatkowska.
W spusciznie Profesora zachowat si¢ natomiast pokazny,
obejmujacy 28 jednostek inwentarzowych zbiér korespon-
dengji adresowanej do Hutnikiewicza. W zbiorach znaj-
dziemy takze korespondencj¢ od instytucji naukowych czy
redakgji czasopism, a takze od uczniéw i uczennic, ktdrzy po
skonczonych studiach nadal utrzymywali kontakt ze swoim
Mistrzem.

Listy Artura Hutmikiewicza sa swoistym albumem z ,,pamiat-
kami po Profesorze”. Tom jest edycja hybrydowa, w ktdrej
poza przekazami epistolarnymi znajdziemy réwniez m.in. bio-
gram Hutnikiewicza, poezje adresatki, fotografie oraz wstgp
(w jezyku polskim i angielskim) Zbikowskiej taczacy w sobie
elementy wyjasnienia kontekstu listéw oraz wspomnieri
uczennicy Profesora. Tego wprowadzajacego szkicu nie mozna
jednak nazwaé wstgpem edytorskim, krytycznym lub na-
ukowym. Zdaje sig, ze priorytetem bylo tu opublikowanie
samych wspomnieni oraz stworzenie swoistej kapsuly czasu,

a nie naukowej edycji Zrodet. Publikacja zostata wydana
nakladem whasnym Zbikowskiej. Kazdy egzemplarz jest nu-
merowany. Tom nie trafit do obrotu ksiggarskiego. Pozostaje
wigc pytanie o cel i motywy powstania edycji.
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Poza listami Hutnikiewicza i wspomniang refleksja ad-
resatki w publikacji znalazty si¢ dodatkowo: biogram Teresy
Friedeléwny, list Friedeléwny do Zbikowskiej oraz podobizna
autografu tego listu. Te dwa ostanie elementy s3 uzupetnie-
niem zamieszczonego w publikacji wspomnienia o Hutnikie-
wiczu napisanego przez Friedeléwne.

Tekst ten jest szczeg6lnym elementem tomu. Pierwotnie
wspomnienie ukazalo si¢ w czasopismie , Litteraria Coper-
nicana” w 2008 roku. W publikacji Zbikowskiej zostato
ono przedrukowane za zgoda Wydawnictwa Naukowego
UMK. Szkic przynosi nam niezwykle wzruszajaca historig
cztowieka uwiktanego w histori¢ XX wieku oraz wyjat-
kowe pozegnanie przyjaciétki i osoby, ktdra cz¢$¢ niedoli
PRL-u wspéltdzielita z Profesorem. To wspomnienie ma
jeszcze jedna istotng warto$¢. Méwi nam o sytuacji Hutnikie-
wicza w latach 50. ubiegltego wieku. Jest to jedno z niewielu
znanych $wiadectw o tym okresie zycia Profesora. W swoim
Dzienniku Hutnikiewicz jedynie enigmatycznie wraca do tego
czasu, a dodatkowo pamieé¢ $wiadkéw zaciera sig i staje coraz
bardziej szczatkowa. Ta trudna dla Profesora dekada (na tym
etapie rekonstruowania biografii naukowej) wydaje si¢ okre-
sem najstabiej udokumentowanym. A to wspomnienie rzuca
$wiatto na to, jak dla Hutnikiewicza dotkliwe i niestabilne
byly lata 50. XX wieku.

Istotnym atutem publikacji jest takze materiat ilustra-
cyjny. Znajdziemy tu faksymile listéw Hutnikiewicza oraz
bogaty zbiér fotografii z archiwum Zbikowskiej , Bogdana
Burdzieja oraz Jadwigi Fabijanowskiej-Markowicz. Zdjecia do
tej pory byly przechowywane w prywatnych archiwach. Czgé¢
fotografii byta dotaczana przez Hutnikiewicza do listéw.
Czg$¢ natomiast zostala wykonana przez bliskich uczniéw
Profesora w czasie prywatnych spotkan. W publikacji za-
mieszczono réwniez fotografie adresatki.

W edycji nie znajdziemy przypiséw, objasnien. Zdecy-
dowano si¢ tez na zachowanie oryginalnej pisowni. Jezyk,
ktérym postugiwat si¢ Hutnikiewicz, jest jezykiem wspétczes-
nym, zrozumialym i nie wymaga komentarza. To, co zastu-
giwaloby na wyjasnienia, to nazwiska oséb pojawiajacych si¢
w listach. Szczegélnie dla miodszego pokolenia i Srodowiska
niezwigzanego z toruniskg polonistyka byloby to pomocne.
W tomie zamieszczono indeks osobowy.

Prezentowane wydanie to szczegdlny zbiér prywatnych doku-
mentéw. Tom rozpoczyna si¢ listem, w ktérym Profesor wy-
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raza zaskoczenie zmiang stanu cywilnego swojej magistrantki.
W tym samym liScie znajdziemy tez rozwazania o wadze misji
nauczycielskiej. Dydaktyczny aspekt pracy zawodowej byt dla
Hutnikiewicza szczegdlnie istotny. To, ze pojawiat si¢ on takze
w listach do osoby, ktéra whasnie zacze¢ta prace jako wykta-
dowczyni w szkole wyzszej, potwierdza poczucie postannic-
twa, jakie miat Hutnikiewicz — wychowa¢ bardzo dobrych
pedagogéw. W ostatnim liscie Profesor powrécit natomiast do
czaséw lwowskich i opisat swoje mlodziericze lektury.

Cze$¢ dokumentéw to intymne, czule, osobiste, ckliwe,
egzaltowane wyznania pokazujace romantyczng relacjg uczen-
nicy i mistrza. Listy sa takze obrazem spektrum samotnosci
oraz emocji Hutnikiewicza — m¢zczyzny zauroczonego swoja
studentka, snujacego marzenia o romantycznym zwigzku.
Znajdziemy w edycji zachwyt nad picknem adresatki, a takze
wspomnienia wspSlnych chwil. W przekazach oznajmial, ze
czeka na kolejne spotkania, zachwycat si¢ obecnoscia swojej
uczennicy i atmosfera spedzanego razem czasu: ,,[...] odwa-
zam si¢ mysle¢, czasem o Pani marzy¢ i tgsknid i przywotywaé
jakie$ wspomnienia, jakie$ obrazy Pani [...]” i dalej: ,Pisze
Pani w karteczce, ze pragnelaby w najblizszym czasie urealni¢
mozliwo$¢ rozmowy i widzenia si¢ ze mna. I ja tego chee,
bardzo tego cheg”.

Warto zaznaczy¢, ze aspekt intymny nie zdominowat
przekazu epistolarnego. To zaledwie kilka listéw, w ktérych
Hutnikiewicz odstania si¢ emocjonalnie. Przesytane wiado-
mosci maja duza rozpigtos¢ tematyczng. Obok marginalnego
watku romantycznego pojawily si¢ rozwazania zwigzane
z dydaktyka uniwersytecka, prowadzonymi badaniami, spra-
wami naukowymi i organizacyjnymi w Uniwersytecie Miko-
taja Kopernika i w éwezesnej Wyzszej Szkole Pedagogicznej
w Rzeszowie, gdzie zatrudniona byta Zbikowska. Czes¢ listéw
petni funkcje komunikacyjna, podtrzymuja wi¢z, sa zapisem
biezacego, zwyczajnego zycia, planéw na przysztosé, a czasem
sa powrotem pamiccia do lat Iwowskich.

Interesujacy moze by¢ ten aspekt listéw, w ktérym Hut-
nikiewicz dokumentuje prace akademicka i zawodowsy relacje
profesor—uczennica. Listy obrazujg poczatek kariery naukowej
Zbikowskiej oraz pokazuja komunikacje naukowa miedzy
promotorem a doktorantka. Zawierajg podstawowe ustalenia
dotyczace dociekan literaturoznawczych: tematu doktoratu
czy tez pracy nad nim, a pézniej takze spraw zwiazanych
z otwarciem przewodu doktorskiego. Hutnikiewicz czasem
wspieral, a czasem ponaglal swoja uczennice: ,,Bardzo chcial-
bym, aby Perzyniski zajmowal stosunkowo wigcej miejsca
w Pani myslach i sercu”. Nadawca takze w listach przesytal

np. gratulacje zwigzane z pierwszymi publikacjami: ,[...]



prosze przyjaé wyrazy szczerej radoéci i najserdeczniejsze

gratulacje z okazji ukazania si¢ (wreszcie) tak dtugo oczekiwa-

nego »dzieciatka naukowego«, pierwszego, pierworodnego”.
Dodatkowa wartoscig jest przedstawienie czytelnikowi

perspektywy doswiadczonego naukowca, ktéry — jak moz-

na wywnioskowa¢ z listéw — zmagat si¢ z kryzysami pracy

badawczej i ambiwalentnym stosunkiem do swoich tekstéw,

czasem szukajac wsparcia:

Za opieke nad ,,Zeromskim” pigknie dzickuje. Bylem
zdumiony, gdy wyjalem go z przesytki, bo Wydawnictwo
zachowuje na ten temat gluche milczenie i dotychczas
zadnych egzemplarzy autorskich nie otrzymatem. Tak,
wicc niespodzianka si¢ udata. Moja Cudowna Opiekunka
moze by¢ zadowolona. Czy w Rzeszowskich Zaktadach
Graficznych co$ ,sknocili” — nie bedg jednak badat, bo po
prostu mnie to nie interesuje i czytanie tej ksiazki po raz

nie wiem juz ktéry byloby dla mnie niezastuzona katorga.

Dla czytelnika moga by¢ cenne réwniez te fragmenty
listéw, w ktdrych Profesor wracat pamiecia do okresu lwow-
skiego. Nie jest to jednak czgsta praktyka. Hutnikiewicz po-
trzebowal impulsu, aby pisa¢ o przesztosci. Jednym z kataliza-
toréw wspominania lat studenckich jest przestanie mu przez
Lucyne Zbikowska ksiazki Ignacego Tokarczuka Od Zbaraza
do Przemysla. Jak si¢ okazato, Hutnikiewicz i Tokarczuk
studiowali w tym samym budynku w podobnym okresie.
Wspélne doswiadczenia czaséw mlodziericzych nie zniwelo-

waly rozdzwigku migdzy Tokarczukiem a Hutnikiewiczem:

Wspomina On [Ksiadz Arcybiskup] na str. 86-87 o éw-
czesnych organizacjach mlodziezowych Legion Mtodych
i Straz Przednia bardzo krytycznie, jako rzekomo ,,wsa-
czajacych w dusze mlodych ludzi elementy antychrzesci-
janiskie”. Otéz bytem cztonkiem owej Strazy Przedniej
[...]. Byla to organizacja stworzona przez jednego z gléw-
nych ideologéw tzw. obozu belwederskiego [...] Adama
Skwarczyriskiego. Byla to organizacja ,,pracy obywatel-
skiej mtodziezy [...]”.

A w dalszej czgsci listu Profesor dodat:

Jesli w ciagu mojego zycia udato mi si¢ co$ pozyteczne-
go zrobi¢, to w duzym stopniu zawdzi¢czam to Strazy
Przedniej.

Oczywiscie rozumiem Ks. Arcybiskupa. Duza cz¢$¢
duchowienistwa polskiego przed wojna ulegta wptywom
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politycznym tzw. obozu narodowego, dawnej endecji,
dla ktérej wrogiem numer jeden byt zawsze Pitsudski.
Poniewaz Straz Przednia opierata swoje poglady ideowe

i narodowe na dzietach Pilsudskiego, wigc Strazy
Przedniej mlodzi narodowcy z Mlodziezy Wszechpolskiej
przypisywali wszystko, co najgorsze. Nawet wbhrew
prawdzie.

List z 30 listopada 1998 roku wystany do Zbikowskiej
nie byt jedynym zapisem, w ktérym Profesor protestowat,
dementowat oskarzenia i przeklamania oraz wyjasniat idee
dziatania Strazy. Takze na kartach Dziennika wracat do tego
watku i walczyl z mitami, ktdre narosty wokét organizacji.
W intymnym brulionie czgsto polemizowal z czytanymi
z wielka pasja ksigzkami biograficznymi i wspomnieniowymi.
Na swdj sposéb, dzigki temu — szczegdlnie do 1989 roku —
odktamywat histori¢. Dziatalno$¢ Strazy Przedniej oraz jej
kontekst ideowy byly jednym z watkéw, keére dla Hutnikie-
wicza okazaly si¢ szczeglnie istotne.

*

Redaktorka wydata ksiazke bedaca zbiorem artefaktéw, préba
ocalenia od zapomnienia i powrotu do lat studiéw, rekon-
strukeja pisania pracy doktorskiej, stawiania pierwszych
krokéw w pracy naukowej i dydaktycznej oraz odtworzeniem
kolei przyjazni z Profesorem. Przyjecie takiego punktu widze-
nia pozwala nam inaczej spojrze¢ na tom i nie stawia¢ przed
nim wymagan, jakie stawialiby$my, majac na myfdli edycje
krytyczna.

Trwajaca przez dlugi czas korespondencja prowadzona
przez Hutnikiewicza umozliwia cz¢$ciows rekonstrukeje
pogladéw, postaw i nastawienia Profesora np. do sytuacji
w kraju, wizji uniwersytetu czy pomystu na prowadzenie
badari. Uzupelnia portret uczonego pracujacego w XX wie-
ku, a takze jego model i warsztat pracy. Prezentuje cztowieka
petnego pasji, z krwi i kosci, przepetnionego namigtnoscia,
ale i sprzecznosciami.

Listy wpisuja si¢ w mlodopolska konwencje literacka
tak dobrze znana Hutnikiewiczowi. Wyrazaja myfdli, uczucia
i emocje nadawcy. Prezentuja osobiste, subiektywne refleksje,
przemyslenia i przezycia. Autor-nadawca dzielit si¢ w nich
troskami i pragnieniami. W tomie znajdziemy réwniez
odwotania do form artystyczno-literackich — Profesor uzywat
ekspresyjnego, bogatego (czasem kwiecistego) jezyka, wielu
metafor czy uciekat si¢ do opiséw. Szukanie muzy, zrédta
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inspiracji, powierniczki i przyjaciétki, uosobienia pickna

i doskonatosci, romantyczne idealizowanie zwiazku i kobieco-
$ci — to takze mlodopolskie toposy, w ktérych Hutnikiewicz
byt biegly i ktdre z tatwoscia znajdziemy w publikacji.

Na przestrzeni lat, kiedy Hutnikiewicz przesytat listy,
mozna zauwazy¢ dyskretng zmiang jezyka. Poczawszy od
bardzo czulego, momentami tkliwego i afektowanego, wyra-
zajacego stany emocjonalne, do troskliwego i dobrotliwego
tonu — pod koniec korespondencji. Sposéb pisania Hutni-
kiewicza zmieniat si¢ réwniez w zaleznosci od tematu. Kiedy
pisal o swoich emocjach, bywat ckliwy i romantyczny, a kiedy
poswigcal list sprawom biezacym czy tez ustaleniom nauko-
wym, to mozna wyczu¢ w nim odrobing dystansu i zyczliwej
stanowczosci. Te mentorskie i motywujace fragmenty obfituja
w porady i zachety do pracy naukowej oraz zaangazowanej
dydakeyki.

Duza wadg edycji jest brak listéw adresatki — Lucyny
Zbikowskiej. Wzbogacitoby to wydanie, a takze przyniostoby
kontekst opisywanych spraw i nie zmuszatoby czytelnika do
domystéw i czytania miedzy wierszami. Listy Zbikowskiej
pozostaja w rekopisach, przechowywane w Oddziale Zbio-
16w Specjalnych w Bibliotece Uniwersyteckiej UMK. Sg one
dtuzsze i odmienne w wymowie, stylu i jezyku.

Listy Artura Hutmikiewicza z pewnoscia wpisuja si¢
w tzw. zwrot archiwalny — w trend odkrywania i udostgpnia-
nia dokumentéw intymnych, inwentarzy spuscizn oséb nie-
zwykle waznych dla zycia intelektualnego XX wieku. Sa jed-
nak zaledwie przyczynkiem do prac edytorskich i naukowych
pos$wigconych egodokumentom Hutnikiewicza. Ponadto, jak
wspomniano wcze$niej, nie spetniaja standardéw naukowej
edycji zrodtowej.

Publikacja listéw, ktére zawieraja osobiste watki, moze
by¢ sprawa dyskusyjna i pewnie wiele 0séb zada sobie pyta-
nie, czy ich wydanie byto konieczne, oraz zastanowi si¢ nad
celem i przeznaczeniem edycji. Ten dylemat pozwala roz-
strzygnad, a przynajmniej ukierunkowaé nasze rozwazania,
sam Hutnikiewicz, dla ktérego cenna i wazna byla auten-
tyczno$¢ jednostki oraz brak tematéw tabu. W Dzienniku
4 stycznia 1975 roku napisal, ze przeczytal w , Tygodniku
Powszechnym” recenzje¢ pidra Wiktora Weintrauba poswie-
cong Portretom uczonych polskich. Autor recenzji wskazat, ze
biogramy uczonych zostaly pozbawione watkéw osobistych.

Profesor zastanawial si¢, czy moze:

[...] [jest to] taki polski obyczaj, ze o ludziach wybitnych,
zwlaszcza w dziedzinie tak powaznej, jaka jest nauka, nie-
podobna rozmawia¢ w tonie frywolnym. Zupelnie inaczej
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jest np. w biografistyce zachodniej, gdzie fala obsesyjnego
zainteresowania seksem nie omingta nawet powazne;j
biografistyki naukowej. Rzecz jest do dyskusji, ale sam
mogg stwierdzi¢ w stosunku do ludzi nauki, ktérych por-
trety znalazly si¢ w tej antologii, a ja sam ich znalem, jak
bardzo jednostronne, wyidealizowane i dalekie nieraz od
autentycznosci pierwowzoru sa te obrazy kreslone jako
homilia jubileuszowa lub nekrologi pochwalne, pisane
wedlug starej dewizy ,,de mortuis nil nisi bene”.

Hutnikiewicz w stosunku do 0séb publicznych kierowat
si¢ zasada ,,0 zmarlych tylko prawdg”, a w tym wpisie do-
powiadat osobiste watki z zycia Ryszarda Ganszyrica czy tez
Kazimierza Twardowskiego. Zauwazat, ze:

[...] moze nie sg to szczegdly istotne dla biografii nauko-
wej, ale jakze nieodzowne dla charakterystyki petnego
cztowieka. Niestety, sztuka biografii jest u nas w zupel-
nym zaniedbaniu, a ta, ktdra istnieje, bardziej przypo-
mina hagiograficzne zywoty dla zbudowania czytelnikéw
niz psychologiczne portrety zywych, realnych ludzi.

A przeciez najbardziej pasjonujaca jest czlowiecza prawda
siggajaca do najglebszych pokladéw i tylko ona daje petny
wymiar osobowosci.

Cytat z niepublikowanego dotad Dziennika Profesora
rekonstruuje jego poglady na biografistyke, w ktérej jest miej-
sce na opowiadanie o sprawach osobistych. Wazniejsze byto
dla Hutnikiewicza pokazanie ludzkiej twarzy niz budowanie
spizowego pomnika, legendy. Portret psychologiczny okazuje
si¢ petny tylko wtedy, gdy pokazuje caly ztozonos¢ i skom-
plikowanie natury cztowieka. Listy Artura Hutnikiewicza sa
czgéciowq odpowiedzia na tak stawiane biografii wymagania.

*okok

L. Zbikowska, Listy Artura Humikiewicza, Rzeszéw 2023.

' Polonistka, uczennica prof. Artura Hutnikiewicza. Doktoryzowata sig na podstawie roz-
prawy o prozie Wiodzimierza Perzynskiego. Pracowata m.in. w Wyzszej Szkole Pedagogicz-
nej w Rzeszowie, na Uniwersytecie Rzeszowskim. Autorka ksigzek naukowych i literackich.
Zob. L. Zbikowska, Listy Artura Hutnikiewicza, Rzeszow 2023, [2] str. okt

2J. Plitera], Hutnikiewicz Artur, w: Wspdfczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stow-
nik biobibliograficzny, t. 3, red. J. Czachowska i A. Szatagan, Warszawa 1994, s. 290-292;

M. Kotowska-Kachel, Hutnikiewicz Artur, w: Wspotezesni polscy pisarze i badacze literatu-



ry. Stownik biobibliograficzny, t. 10 i uzup. . 1-9, red. J. Czachowska i A. Szatagan, Warsza-
wa 2007, s. 389-390.

°J. S. Gruchata, List w rekach edytora - refleksje metodologiczne, w: List jako wyzwanie
dla edytora, red. J. S. Gruchata, Krakow 2019, s. 62.

“A. Mycio, Spuscizna rekopismienna Profesora Artura Hutnikiewicza w zbiorach Biblio-
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