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Dorobek pisarski Juliana Ursyna Niemcewicza nie zostat dotad scalony w jedne;j
edycji naukowej ani zebrany i profesjonalnie opracowany choc¢by po cz¢sci. (Datoby
si¢ wszak pomysle¢ wydanie samych utworéw poetyckich, dramaturgicznych czy
powiesciowych)'. , Kolekcja Niemcewiczowska”, ktérej poswigcam te rozwazania,
bynajmniej nie likwiduje problemu — raczej go uwydatnia. Zaniedbanie edytorskie
odnosnie do Niemcewiczowej spuscizny ma wiele przyczyn. Im tez poswiece nieco
uwagi. Paradoksalnie szacunek, jakim Niemcewicz cieszyt si¢ za zycia, skutkujacy
doste¢pnoscia jego dziel na dziewigtnastowiecznym rynku ksiggarskim (m.in. wielo-
krotnie wznawiane Spiewy bistoryczne), w repertuarze teatralnym, w rekopismien-
nych odpisach, nie pomagal w karierze posmiertnej ,,cztowieka-Polski”, ,,uosobione-
go narodu”, ,widomego wezta” spajajacego rodakéw w zaborach i na emigracjach?.
Raczej przeszkadzal. Pézniejsza recepcja miata zawsze charakter wybi6rezy. Dorobek

Niemcewicza okazywat si¢ nadmierny w stosunku do potrzeb i mozliwosci §rodo-

' Anna Mateusiak wybrata sposrod dramatow Niemcewicza trzy tematycznie ,piastowskie” i wydata ja razem jako ,tryptyk
piastowski”; Tryptyk piastowski: ,Kazimierz Wielki’, ,Jadwiga krolowa polska’, ,Piast” Juliana Ursyna Niemcewicza, oprac.
i opatrzyta wstepem A. Mateusiak, t6dz 2015.

“Tak nazwat Niemcewicza Stefan Witwicki w artykule napisanym zaraz po pogrzebie pisarza; ,Dziennik Narodowy”
1841, nr 9 (przedruk w Wieczorach pielgrzyma). Rowniez Krystyn Lach Szyrma w Mowie w rocznice $mierci sp. Juliana
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s Ursyna Niemcewicza czytanej przez... na posiedzeniu Grona Historycznego Londyriskiego 21 maja 1842 r. (Paryz 1842) uzyt tej
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samej formuly, stwierdzajac, Ze byta w powszechnym uzyciu. ,On byt silng warstwa i podporg jej [Polski]; podupadtg dzwigat
ISSN 2084-7963 (print) i spromieniat sity narodu ku patriotycznym celom; na koniec tak byt sig z nig zjednoczyt, Ze Niemcewicza bez Polski, Polski
R . bez Niemcewicza nie pojmowano, i kiedy w chwilach wytchnienia ujrzano go na ulicach stolicy polskiej lub przechadzkach,
ISSN 2391-7503 (onhnc) wskazywany byt mtodemu pokoleniu od matek polskich, z stowami: »Oto Czfowiek-Polskal«”; ibidem, s. 5. W cytatach z tekstow
s. 109-127 dziewigtnastowiecznych zmodernizowano ortografie.
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wisk naukowych czy to w dwudziestoleciu migdzywojennym, czy w PRL-u,
czy dzisiaj.

Edycje dziewigtnastowieczne

Do grona twércéw kanonicznych policzono ,Ursyna” stosunkowo wezesnie — za sprawa
Tadeusza Mostowskiego, wydawcy serii ,, Wybér Pisarzéw Polskich”. Z edytorem taczyta
go od dawna bliska znajomos¢ i wspdtpraca — m.in. redagowanie ,,Gazety Narodowej
i Obcej” podczas obrad Sejmu Wielkiego. Obaj trafili tez do niewoli rosyjskiej po klesce
powstania kosciuszkowskiego. Niemcewicz stwierdzit w przedmowie do Pism rdznych
wierszem i prozq, ze ich wydanie zawdzigczat bardziej przyjazni edytora niz rzeczywistej
wartoéci swych dzieP. Nie byta to skromno$¢ czysto retoryczna. W edycji znalazto sie
sporo przekladéw, i to niezbyt starannie dopracowanych?. Powstaly bowiem w nie-
sprzyjajacej pracy umystowej warunkach wigziennych’. O utworach oryginalnych, lecz
wywotanych okolicznosciami politycznymi, nawet autor wypowiadat si¢ z rezerwa jako
o tekstach, ktére wkrétce straca czytelnos¢®. Ewidentnie nie pretendowat do miana
literackiej znakomitosci wedle dwezesnych kryteriéw estetycznych’. Jego pisarstwo
splatato si¢ ciasno ze zdarzeniami, w ktdérych uczestniczyt, z osobami, ktére znat. Dawal
wprawdzie do zrozumienia, ze byloby go sta¢ na wigcej, ale nie widziat dla siebie innej
drogi w warunkach zdeterminowanych burzliwym biegiem polskiej i $wiatowej historii:
»W inszych czasach pisalbym co inszego; pisatbym moze lepiej”®. Warto$¢ sporej liczby
przektadéw nie polegata na ich walorach literackich, lecz na tym, ze powstaly w wigzie-
niu jako forma duchowej ucieczki od zniewolenia. Powrdr posta (opublikowany w tomie
drugim) tez zastugiwat na druk nie z powodu literackiej maestrii komediopisarza, ale
dlatego, ze przystuzyl si¢ stronnictwu patriotycznemu podczas sejmu czteroletniego.
Mostowski w prospekcie do serii na famach ,Nowego Pamigtnika Warszawskiego”
nie uzasadniat wyboru poszczeg6lnych autoréw. Chodzito mu o utrwalenie drukiem —
w efektownej szacie graficznej — dziet waznych dla kultury polskiej. Chciat utatwi¢
czytelnikom dotarcie do literackich osiagni¢¢ w polszezyZnie: ,,Posiadalismy i posiadamy
jeszcze pisarzéw, ktorych dzieta godne sa, azeby$my usitowali jezyk polski ochroni¢ od
cioséw czasu i od zmiennych losu kolei™.

*J. U. Niemcewicz, Pisma rdzne wierszem i proza, t. 1, Warszawa 1803, b.p.

*Utwory tlumaczone przemieszano z tekstami oryginalnymii ,nasladowanymi’. Wsrod ttumaczen dominujg przektady z literatury
angielskiej.

°0 swoich lekturach i pracy przektadowej w wiezieniu Niemcewicz pisat w Notatkach z mojej niewoli w Petersburgu w latach
1794, 1795 i 1796, tlum. D. Karczewska, red. nauk. A. Czaja i E. Dgbrowicz, Warszawa 2022, s. 123-126.

¢ Komedig Powrdt posta zostawitem, jak byta; napisana do okoliczno$cii czasow, wkrétce zrozumiang nie bedzie. [...] Podobniez
dawniejsze Bajki do zdarzen czasowych stosowane, jasnymi bedg dla tych, ktérzy je pamietajg”; J. U. Niemcewicz, Pisma rdzne
wierszem i proza, t. 2, Warszawa 1805, b.p.

" Streszczajac swoj list do Mostowskiego, ktory proponowat Niemcewiczowi udziat w serii wydawniczej, autor wypowiadat sig
krytycznie o swoich pismach: ,[...] tyle tylko wiedziatem o nich, iz w poczcie znakomitych Pisarzéw Polskich nie zastugiwaty mie¢
miejsca’; ibidem, t. 1, b.p.

®Ibidem.

* Wybdr pisarzow polskich, dawnigjszych i Swiezszych, drukowany literami Didota, z kopersztychami, ,Nowy Pamigtnik
Warszawski” 1802, t. 5, marzec, s. 382. Mostowski myslat tez o swojej edycji jak o zabytku: ,Niech kiedys dzierzyciele tych ziem,
patrzac na ten zabytek przez wiek nasz wiekom pézniejszym zostawiony, znajdg w nim dowdd réwnego szacunku dla nauk i kunsztow.
Niech sig przekonajg, iz nardd, ktory tak pisat i ktéry owoce swego dowcipu i umiejetnoSci nie zaniedbat w ozdobnej do nich przesta¢
postaci, byt zapewne o$wieconym narodem”; ibidem. Edytor zaprzeczat posrednio opinii o Polakach jako opornych na ucywilizowanie
barbarzyncach, rozpowszechnionej m.in. przez Woltera i uzasadniajgcej rozbiory.
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W artykule biograficznym poswigconym Mostowskiemu w ,, Tygodniku Ilustrowa-
nym” podkreslano staranie wydawcy o jako$¢ catego przedsigwzigcia: czcionke, papier,
wybér ,wzorowych naszych autoréw” (prozaikéw) i ,klasycznych poetéw”'’. Wydanie
dwéch toméw Pism Niemcewicza (w latach 1803-1805) w ramach serii bylo dla pisarza
nobilitujace, nie dawato jednak wgladu w cata jego dotychczasows twérczos¢. Burzliwe
zycie ,,Ursyna” — uczestnika sejmu czteroletniego, powstania kosciuszkowskiego, wigz-
nia twierdzy pietropawlowskiej, emigranta do Stanéw Zjednoczonych Ameryki — nie
pozwalo na stworzenie stacjonarnego pisarskiego archiwum z kompletem autograféw
i pierwodrukéw. Mostowski musiat wigc poprzesta¢ na tekstach, ktére bylty mu dostgpne
i ktére nadawaly si¢ do druku w éwezesnych warunkach''. Zachodzita ponadto obawa,
ze Niemcewicz, ktdry zakotwiczyt si¢ juz na drugiej pétkuli, nie bedzie kontynuowat
pisarskiego zawodu'?. Pisma rézne mogly zatem stanowi¢ zamknigcie jego aktywnosci
w literaturze polskiej. Jak wiadomo, przewidywania te rychto stracily aktualnos¢. Rady-
kalna zmiana sytuacji politycznej na dawnych ziemiach polskich po utworzeniu Ksig-
stwa Warszawskiego ponownie sprowadzita Niemcewicza do Europy. Pi6ra nie wypuscit
z dloni prawie do ostatnich chwil zycia. Ku utrapieniu przyszlych edytoréw.

Kiedy Jan Nepomucen Bobrowicz pod koniec lat trzydziestych XIX wieku przymie-
rzyl si¢ do wydrukowania jego dziel, musiat juz zaktada¢ edycj¢ wielotomowa. Tytut lip-
skiego dwunastotomowego wydania (w firmie Breitkopf und Hirtel) z lat 1838-1840 —
Dziela poetyczne wierszem i prozq. Wydanie nowe i kompletne — sugerowat nawet scalenie
tworczosci literackiej'. Tytutowy anons nie oddawat jednak faktycznej zawartosci edycji,
sporo utworéw nie weszto w jej sktad'*. Nie zostata tez z czasem uzupelniona. W latach
18831886 ukazaly si¢ jeszcze tylko pigciotomowe Dziefa wydane przez Kazimierza
Bartoszewicza w Krakowie'. Nikt wigcej nie porwat si¢ na kontynuacje szerzej zakrojo-
nej pracy edytorskiej, zbierajacej spuscizng pisarska Niemcewicza.

"W Tygodniku llustrowanym” (Tadeusz hr. Mostowski, ,Tygodnik llustrowany” 1859/1869, nr 15, z 26 grudnia/7 stycznia,
s. 113) podkreslano, ze Mostowskim kierowaty motywacje czysto patriotyczne, w istocie za$ wydawca liczyt tez na zyski ze swego
przedsiewziecia, ktérych jednak nie udato mu sig osiagna¢; K. Ossowski, Strategie wydawcow warszawskich na przefomie XVIll
i XIX wieku, ,Sztuka Edycji. Studia Tekstologiczne i Edytorskie” 2013, nr 1 (4): Dziewigtnastowieczny rynek wydawniczy, pod red.
M. Lutomierskiego, s. 10, 12i 14. W prospekcie Mostowski uzalezniat rozmiary serii od zainteresowania prenumeratorow. Egzemplarze
dla nich przeznaczone miaty by¢ drukowane na lepszym papierze.

"'Z pewnoscig nie miat zamiaru publikowaé utworéw antytargowickich Niemcewicza. Zostaty one skompletowane dopiero
w 2008 roku w zbiorze Wiersze polityczne czasu konfederacii targowickiej i sejmu grodzieriskiego w 1793 roku opracowanym przez
Krystyne Maksimowicz. Zob. tez: K. Maksimowicz, Antytargowickie druki ulotne Juliana Ursyna Niemcewicza: sprawa chronologizaci,
,Prace Polonistyczne” 2005, t. 65, s. 41-56.

*W przedmowie do drugiego tomu w edycji Mostowskiego Niemcewicz pisat: ,Jesli praca moja wyjdzie na $wiat, oddalony, nie
bede styszat ani niezastuzonych pochwat, ani potrzebnej krytyki, mowie potrzebnej, gdyz bez niej ani teatrum, ani dzieta piszacych
nigdy sie wyksztatci¢, nigdy wydoskonali¢ nie mogg”; J. U. Niemcewicz, Pisma rdzne wierszem i proza, t. 2, b.p.

'*0 pracach edytorskich Bobrowicza zob. H. Batorowska, Jan Nepomucen Bobrowicz, polski wydawca i ksiegarz w Saksonii
w czasach Wielkiej Emigracii, Krakow 1992. Prospekt do wydania Dzief Niemcewicza ukazat sie w 1837 roku. Catosci edycji nie starano
sie uporzadkowac w czytelny sposob. Jedynie kilka toméw zostato utozonych wedle klucza genologicznego. Tytut ,dzieta poetyczne”
jest mylacy. Edycja zawiera wszak utwory bardzo zréznicowane rodzajowo i gatunkowo, pisane wierszem i proza nie tylko poetycka.

“ Niemcewicz nie byt zadowolony ze wspotpracy z Bobrowiczem. Uwazat, ze korzystajgc z marnej kondycji finansowej
twércow polskich, kupowat od nich po zanizonej cenie prawa autorskie: ,|[...] tak i mnie podsunat cyrograf, ktorym wszystkie dzieta
moje pozwalam mu przedrukowaé za 500 frankéw, postatem mu nie wyszte jeszcze, proponujac, by je nabyt, zatrzymat, lecz nic
nie dat. Teraz przedrukowuje Spiewy historyczne i nowych do nich rycin chce od Oleszezyniskiego nabyé, ale mu lichote ofiaruje’;
J. U. Niemcewicz, Dzienniki 1837-1838, pod red. |. Rusinowej, Puttusk 2006, s. 352.

>W wydaniu tym nie znalazt sig zaden z utworéw nieznanych z wydan Mostowskiego i Bobrowicza.
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Sam sobie winien

Barier¢ stwarzala na pewno juz obfito$¢ i réznorodnos¢ Niemcewiczowej spuscizny,

w dodatku rozproszonej po $wiecie'. Nie sprzyjata tez podjeciu pracochtonnej inicja-
tywy, wymagajacej zbiorowego trudu, opinia o Niemcewiczu jako pisarzu wprawdzie
swego czasu znanym i cenionym, ale przeciez nie wybitnym, nie klasycznym. Przyjeto si¢
traktowad jego twdrczo$¢ raczej jako publicystyke, komentarz do probleméw politycz-
nych i spotecznych czy instrument w walce narodowej niz sztukg stowa wyzszego lotu.
Adam Mickiewicz w prelekgji paryskiej z 26 kwietnia 1842 roku uznal Niemcewicza

za szczegblnego rodzaju pamfleciste:

[...] nigdy nie byt sztukmistrzem, [...] sztuka nie byta jego bozyszczem [...]. Jezeli
wszystko, co si¢ pisze z natchnienia chwilowych okolicznosci, co jest przeznaczone
do wywarcia wplywu napredce, godzi si¢ nazwa¢ pamfletem, mozna by powiedziet,
ze wigksza cze$¢ dziet poetyckich i historycznych Niemcewicza jest pamfletami, ze
Niemcewicz nie pisal nic innego tylko pamflety, ze byt najwickszym ze wszystkich
znanych pamfleciarzy, zawsze przywigzanym do tej samej sprawy, zawsze jednako
milujacym ojczyzng, a zawzigtym na jej nieprzyjaciél; nigdy nie przestawat on sta-
wac w jej obronie, i nigdy nie darowat jej wrogom politycznym, moralnym i lite-

rackim'’. ) )
Niemcewicz
Wypowiedz poety-prelegenta zostawia mieszane wrazenie: Niemcewicz wiele pisal musial ué't?powaé
i wciaz o tym samym, ale czy co$ stworzyt? Przytoczona opinia zostata sformutowana . - .
. . . . . , . mlC]SC& plsarzom
tak, ze mogta uzasadnia¢ poczynania zmierzajace zaréwno do podtrzymywania obec-
nosci pisarza w pamigci zbiorowej, jak i jego marginalizacji'®. Na pézniej uktadanych UChOdZQCym
listach priorytetéw wydawniczych Niemcewicz musiat ustgpowaé miejsca pisarzom 7a Wyb ith iejszych
uchodzacym za wybitniejszych od niego, legitymujacych si¢ twérczodcia, ktéra w wigk- od niego

szym stopniu wytrzymywata probe czasu.

Dopiero przyptywy zainteresowania dla literatury okolicznosciowej w badaniach
literackich tworzyty lepsze warunki, by Niemcewiczem zajmowac si¢ intensywniej.
Pierwsza i jedyna dotad konferencj¢ monograficzna poswigcong jego tworczosci firmo-
wata —w 1999 roku — Pracownia Literatury Okolicznosciowej i Uzytkowej na Uniwer-
sytecie Warszawskim'?. Znamienne, ze obszerne rozprawy o zyciu i twérczosci Niem-
cewicza napisali historycy, nie literaturoznawcy: we wspomnianym 1999 roku ukazata
si¢ monografia Izabelli Rusinowej Pana Juliana przypadki zycia obejmujaca jego dzieje

w okresie od opuszczenia wigzienia rosyjskiego w 1797 roku do jego $mierci w maju

50 dokumentach przechowywanych w Skokach, ktérych kopie ocalaty, zob. Ze Skokéw do Ursino. Niemcewicziana w Ameryce,
oprac. M. Budka, ,Pamietnik Literacki” 1965, z. 3. O catym zbiorze tamtejszych pamigtek zob. A. Kraushar, Pamigtki po Julianie
Ursyn-Niemcewiczu, w: idem, Okruchy przeszfosci, Krakow-Warszawa 1913, s. 239-246. Nawet dar, ktory Niemcewicz przekazat
testamentem Wydziatowi Historycznemu Towarzystwa Literackiego i Bibliotece Polskiej w Paryzu, nie zachowat sig do dzisiaj w postaci
integralnego zbioru. Zob. K. Seroka, Z testamentu Juliana Ursyna Niemcewicza. Dary ksigzkowe dla Biblioteki Polskiej w Paryzu,
,Z Badan nad Ksigzka i Ksiegozbiorami Historycznymi” 2016, t. 10.

" A, Mickiewicz, Literatura stowiariska. Kurs Il, w: idem, Dziefa. Wydanie Narodowe, t. 10, s. 256. Przytacza te opinig
m.in. A. Kraushar, Stulecie pamfletu obyczajowego Niemcewicza 1812-1912, w: idem, Okruchy przesztosci, s. 219.

"* Do nastepstw tej opinii mozna zaliczy¢ ksiazke Karola Zbyszewskiego Niemcewicz od przodu i z tyfu, napisang w stylu
pamfletowym Niemcewicza, a wydang w 1939 roku. Praca ta miata by¢ doktoratem Zbyszewskiego, ale nie zyskata aprobaty na
Uniwersytecie Warszawskim.

9 Artykuty pokonferencyjne opublikowano w ksigzce Julian Ursyn Niemcewicz. Pisarz, historyk, swiadek epoki, pod red.
J. Wojcickiego, Warszawa 2002.
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1841 roku, a w 2005 roku — ksiazka Aleksandra Czai Julian Ursyn Niemcewicz: fragment
biografii 1758—1796.

W dwudziestoleciu mi¢dzywojennym i po wojnie mial wprawdzie pisarz swoich
rzecznikéw wsrdd historykéw literatury, zwlaszeza Jana Dihma, Juliusza Nowaka-Dtu-
zewskiego, Michata Witkowskiego, ale monografii mierzacej si¢ z catoscia Niemcewiczo-
wego dzieta zaden z nich po sobie nie zostawit™.

W PRL-u nie znalazt si¢ Niemcewicz na licie priorytetéw monograficznych i edy-
torskich nie tylko z powodu swojej literackiej niedoskonatosci, ale bardziej z uwagi na
opinig¢ nieprzejednanego rusofoba. Utarlo si¢ tego rodzaju przekonanie dawno. Stani-
staw Tarnowski pisat z przygana o specyfice jego emocjonalnego patriotyzmu:

W milosci ojczyzny Niemcewicza byto wiele nienawisci, zbyt wiele, a ta nienawisé

do Moskali jak z jednej strony byta przesadzona, bezwzgledna, tak z drugiej bywata
az dziecinna, kiedy si¢ znizala do 0s6b i zajadata nad Nowosilcowem lub innym.

Z tej nienawisci wynikato bezwzgledne potepienie i bezwzgledna, bez mitosierdzia

pogarda dla Polakéw, kedrzy si¢ wydawali stronnikami rzadu rosyjskiego; za kréle-

stwa wielu tak wydawac si¢ musiato, a pogarda Niemcewicza, ktéry mial ogromny

wplyw na opinig, nie jednego zabita na stawie. Ten zarzut zrobi¢ mu mozna; bywat
bezwzgledny, bywat niesprawiedliwy, i bywat nierozwazny?'.

Krétko méwiac: patriota, ale fanatyczny, nierozsadny, niezyciowy — jako wzér dla
rodakéw pod obcymi rzadami — mato uzyteczny. Jak wnioskuje z przytoczonej uwagi,
budzit nieche¢é gléwnie dlatego, ze pigtnujac zdrajcdw, nie zostawiat pola dla ugo-
dowcéw?. Opinia Tarnowskiego przystawala takze do realiéw PRL-owskich, chociaz
dorobek jego samego dtugo pozostawat w lamusie. Za Polski Ludowej 6w rusofobiczny
i bezwzgledny dla zmoskalonych Polakéw ,,Ursyn” nie mial szans na uhonorowanie edy-
torskim dziefem pomnikowym, aczkolwiek oficjalnie antyrosyjskosci nikt mu nie wypo-
minal. Mimo nieprawomyslnego stosunku do ,Moskali” i ich gorliwych poplecznikéw
nie catkiem go wszelako skazano na niepamigé. Wiédt osobliwy zywot posmiertny jako
autor wielokrotnie wznawiany, tyle ze jednego w gruncie rzeczy dziela — Powrotu posta®,
ktére umieszczono na liscie lektur szkolnych. PRL-owska kariera tego utworu zdaje si¢
powtérzeniem — i przestonieciem — dawniejszej pozycji Spiewdw historycznych*. Niem-
cewicz ,postepowy” zagtuszal Niemcewicza ,anachronicznego”. Autor Spiewdw powracat
niekiedy w badaniach historycznoliterackich jako poprzednik mtodego Mickiewicza®.

“*Nie udato sie napisa¢ monografii Niemcewicza Michatowi Witkowskiemu - zbierat do niej materiaty przez lata.

2'S. Tarnowski, Historia literatury polskigj, . 4, Warszawa 1904, s. 119. Jan Dihm powtarzat ten poglad, lecz bardziej akceptujgco:
,On nienawidzit jej [Rosji] z catego serca, ze wszystkich sit swoich [...]. On przez caty swoj diugi zywot nie odstgpit ani na krok od
wyznawanych zasad, ani na chwile nie stat sie wolontariuszem podto$ci’; J. Dihm, Niemcewicz jako polityk i publicysta w czasie Sejmu
Czteroletniego, Krakow 1928, s. 2-3.

2 Wczesniej oskarzano Niemcewicza o upowszechnianie patriotyzmu ,marzycielskiego” i ,jaskrawego’, zabarwionego kultem
rycerskiej przesztosci i pogarda dla Rosjan. Okre$lenia te pochodzg z aktu oskarzenia przeciw TPN o nieprawomy$inosé panstwowa,
ktory przedstawiono namiestnikowi Krolestwa Polskiego, Paskiewiczowi w 1836 roku; A. Kraushar, Towarzystwo Warszawskie
Przyjaciot Nauk, 1. 4, Krakéw 1900, s. 378.

%0 PRL-owskiej — wybiorczej - recepcji osoby i dzieta Niemcewicza pisatam w artykule Autor ,Powrotu posta”. Uwagi o recepcji
tworczosci Juliana Ursyna Niemcewicza w PRL-u, ,Pamigtnik Literacki” 2020, z. 1.

20 wydaniach Spiewdw historycznych pisat Antoni Knot w rozprawie opublikowanej w granicznym 1948 roku; A. Knot, Dzigje
,Spieww historycznych” J. U. Niemeewicza, ,Rocznik Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich” 1948, t. 3.

% Niemcewicz-,poprzednik” interesowat Czestawa Zgorzelskiego, uczonego o wilenskim rodowodzie naukowym, w rozprawie
doktorskiej obronionej w Toruniu w 1949 roku (wydanej pt. Duma, poprzedniczka ballady, Torun 1949). Do wcielenia tego nawigzata
Maria Zmigrodzka w artykule ,Ballady i romanse” wobec tradycji niemcewiczowskiej, ,Pamigtnik Literacki” 1956, z. 47,
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Lepsze czasy dla zainteresowania twérczoscia Niemcewicza nastaly po 1989 roku
z dwdch co najmniej powoddw: po pierwsze, przestato by¢ czynnikiem wykluczajacym
z publicznego obiegu pigtno rusofobii, po drugie, formuta , literackosci” ulegta znacza-
cemu poszerzeniu®, dzigki czemu nabraly ceny Niemcewiczowa diarystyka?, twérczos¢
pamictnikarska, podrézopisarska, jego narracje historyczne. Mimo to wydanie komplet-
ne Niemcewiczowej spuscizny, cho¢ mysl taka si¢ zarysowala®®, przekraczato mozliwosci
$rodowiska naukowego. Przy czym wazyly nie tylko wzgledy finansowe. Usytuowanie
,Ursyna” migdzy o$wieceniem a romantyzmem?, a w zwiazku z tym jego niedosto-
sowanie do ram instytucjonalnych regulujacych przez dugie lata i do dzisiaj zreszta
badania nad literatura drugiej potowy XVIII i pierwszej potowy XIX wieku, utrudniato
stworzenie zespotu edytorskiego, ktéry udzwignatby skomplikowane logistycznie, ale
i koncepcyjnie weale nietatwe zadanie. Bo przeciez formuta literatury okoliczno$ciowej
czy politycznej byta dla Niemcewicza nazbyt waska. Po 1989 roku wzmoglo si¢ zreszta
zainteresowanie literacka strong jego bujnej twérczosci. Dzigki rozprawom Malgorzaty
Chachaj, Ewy Szczepan, Piotra Zbikowskiego, Grzegorza Zajaca® wychynat na po-
wierzchni¢ Niemcewicz-dramaturg, Niemcewicz-poeta... Wedréwki po jego rozleglym
dorobku przekonuja, ze wszystkie generalizujace formuly wobec ,,Ursyna” okazuja si¢
funkcjonalne tylko doraznie, bo ani w nienawisci do Rosji nie byt tak zapalczywy?®', ani
w podejéciu do literatury tak ,,okolicznosciowy”, jak mu to przypisywano.

Silnego impulsu do zainteresowania Niemcewiczem miafa dostarczy¢ 250. rocznica
jego urodzin. Senat RP 6 marca 2008 roku wystapit z uchwata, w ktérej nie tylko ztozo-
no okolicznosciowy hotd ,wybitnemu poecie, satyrykowi, dramatopisarzowi, pamigtni-
karzowi, dziataczowi politycznemu i kulturalnemu”, lecz zaapelowano o udostgpnienie

jego spuscizny czytelnikom:

Senat Rzeczypospolitej Polskiej uwaza za celowe, aby $rodowiska uniwersyteckie

i twércy zwiazani z literaturg i teatrem spopularyzowaly [sic/] najcenniejsze dzieta
Juliana Ursyna Niemcewicza. Czgé¢ z nich pozostajaca w r¢kopisach ciagle czeka na
wydanie. Senat zwraca si¢ do Polakéw poza Ojczyzng o zainteresowanie pozostawio-
nym przez Niego dziedzictwem™.

Inspiratorem uchwaty byt historyk — Marian Marek Drozdowski*, projekt przygo-
towali senatorowie Adam Massalski i Maria Pariczyk-Pozdziej z Komisji Kultury i Srod-
kéw Przekazu. Kiedy obradowaty nad tym projektem potaczone komisje senackie — wy-
zej wspomniana i Ustawodawcza — jego inspirator, uzasadniajac potrzebg oficjalnego

% Zblizajacy sie koniec wieku i tysigclecia zachecat do refleksji nad wezesniejszymi przetomami czy okresami przejsciowymi.
W programie rzeszowskiej konferencii Na przefomie oswiecenia i romantyzmu znalazly sig dwa referaty poSwigcone Niemcewiczowi.
Materiaty konferencyjne ukazaty sie w 1999 roku pod redakcjg Piotra Zbikowskiego. Marek Nalepa pisaf tam o ,poetyckich echach
wyjazdu Juliana Ursyna Niemcewicza do Ameryki”, Ewa Szczepan pisata za$ — o ,motywach osjanicznych” w dramatach pisarza.

“"Kilka tomow dziennikow emigracyjnych wydata Rusinowa, niestety sg to publikacje mato staranne.

% Przymiarke do edycji poczyniono w nastepstwie wspomnianej konferencji z 1999 roku.

“ Niemcewiczowi sporo miejsca poswiecit Juliusz Kleiner w ksigzce ztozonej juz po $mierci uczonego przez Jerzego
Starnawskiego Sentymentalizm i preromantyzm. Studia inediita z literatury porozbiorowej (1795-1822), Krakow 1975.

@G, Zajge, Czuty weredyk. Twdrczosc poetycka Juliana Ursyna Niemcewicza, Krakéw 2015,

' E. Dabrowicz, Patriotyzm nienawistny?, w: eadem, Galeria ojcow. Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat 1800-1861,
Biatystok 2009, s. 167-202.

*Monitor Polski z 14 marca 2008 roku, nr 21, pozycja 205, https:/isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WMP20080210205
(dostep: 25.03.2023).

%M. M. Drozdowski, Marzenia seniora varsavianisty — mieszkarica Ursynowa, ,Passa. Tygodnik Sasiadow’, https://www.passa.
waw.pl/index.php/artykul/marzenia-seniora-varsavianisty-mieszkanca-ursynowa,818?ref=5 (dostep: 25.03.2023).
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aktu uznania dla zastug Niemcewicza, uzyt m.in. argumentu ,asymetrii” tego rodzaju
manifestacji ze strony paristw polskiego i biatoruskiego:

Biatorusini — stwierdzat — zamierzaja odbudowa¢ siedzibg rodowa Niemcewicza

w Skokach [...]. Weze$niej odbudowali siedzibg Tadeusza Kosciuszki.
Przypominam, ze rzad Lukaszenki otrzymat od Amerykandw 28 tysiecy dolaréw

i za te amerykanskie pienigdze odbudowano dworek Kosciuszki, ktéry my chcieli-
$my budowa¢ przez kilkadziesiat lat. Ambasada amerykanska postawila na swoim
terenie pomnik Kosciuszki, podkreslajac, ze jest to dowdd przyjazni amerykarisko-
-biatoruskiej. I dzisiaj, kiedy organizujemy jakie$ imprezy poswigcone Kosciuszce,
powiedzmy na Zamku Krélewskim, przyjezdza do Warszawy ambasador Stanéw
Zjednoczonych z Bialorusi, a nie ma wtedy ambasadora Stanéw Zjednoczonych

w Warszawie. Oczywis'cie my Zdajemy sobie sprawe, ze to jest optymistyczne.
Biatorusini, nie majac tradycji wlasnej padstwowosci, uwazaja, ze wszyscy, ktdrzy si¢
urodzili na ich terenie, maja ich tozsamos¢. Pod koniec maja biezacego roku planuja
w Brzesciu wielkq imprezg poswigcona Niemcewiczowi. Tak wige ta posta¢ moze po-
taczy¢... Z tym ze obie opcje biatoruskie, i rezim dyktatorski Lukaszenki, i opozycja,
traktujg te wielkie nazwiska: Kosciuszko, Niemcewicz, nawet Rodziewiczéwna, jako

symbol wlasnej tozsamosci narodowej**.

Przytoczona argumentacja pozwala domniemywa¢, ze Niemcewicz mégtby nie
doczeka¢ si¢ rocznicowego ,hotdu”, gdyby nie hotubienie go przez wladze biatoruskie®.
Na marginesie dodam, ze Biatorusini rzeczywiscie zaczgli w 2008 roku odbudowe patacu
w Sokach, pod koniec 2013 roku otwarto tam muzeum poswigcone ziemi brzeskiej, ale
zwlaszcza rodzinie dawnych whascicieli posiadtosci.

,Kolekcja”

Chociaz apel o nowe wydania spuscizny Niemcewicza zostat skierowany gtéwnie do
spotecznosci akademickiej*®, odpowiedZ na wezwanie Senatu przyszta — nieomal na-
tychmiast — skadinad, a mianowicie z Biblioteki Publicznej dzielnicy Ursynéw noszacej
od 2001 roku imig pisarza®, dawnego posiadacza majatku, na ktérego terenie miesci
si¢ dzisiaj Szkota Gltéwna Gospodarstwa Wiejskiego. Dyrektorka Biblioteki, Anna
Wolska, uznata, ze kierowana przez nia instytucja stworzy oparcie dla prac edytorskich

% Zapis stenograficzny ze wspdinego posiedzenia Komisji Kultury i Srodkow Przekazu oraz Komisji Ustawodawczej w dniu
28 lutego 2008 r.

% Trzeba jednak zauwazy¢, ze w rodzinnych stronach Niemcewicza odbywaty sie z inicjatywy Konsulatu Generalnego RP
w Brzesciu oraz Stowarzyszenia Spotecznego Polska Macierz Szkolna ,Polesie” konferencje angazujace biatoruskg Polonie —
m.in. w 2002 roku.

% Grunt pod zebranie utworow dramatycznych Niemcewicza stworzyla ksigzka Maigorzaty Chachaj Dramy i tragedie Juliana
Ursyna Niemcewicza, Lublin 2007, ale prace edytorskie nie zostaty podjete. W tym samym roku ukazata sig ksiazka Piotra Zbikowskiego
W pierwszych latach narodowej niewoli: schyfek polskiego oswiecenia i zwiastuny romantyzmu (Wroctaw 2007) ze sporym fragmentem
po$wieconym Niemcewiczowi — tym razem poecie. O Niemcewiczu jako autorze dramatéw pisata tez Ewa Szczepan w ksigzce
Pogrobowiec oswiecenia czy nowator? Dziewigtnastowieczna tworczosc dramatyczna Juliana Ursyna Niemcewicza, Szczecin 2011.

“"Niemcewicz zostat patronem ursynowskiej Biblioteki z inicjatywy Zarzadu Rady Gminy Ursynow. Szczegolnie zaangazowat sie
w to przedsiewzigcie przewodniczacy Rady Wojciech Matyjasiak. Sprzymierzefica znalazt w 6wczesnym — pierwszym — burmistrzu
Ursynowa Stanistawie Falinskim; obaj byli mieszkancami dzielnicy, poczuwajgcymi sie do pielegnowania jej historii i tozsamosci

ursynowskiej.
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pod wspdlna nazwa , Kolekcja Niemcewiczowska ™. W chwili przyjecia Niemcewicza
za patrona ursynowski ksiegozbiér — wspomina Wolska — zawierat jedynie Powrdt
posta i Spiewy historyezne®. Stan posiadania ursynowskiej ksiaznicy sukcesywnie po-
wickszano o inne dziela pisarza, przewaznie w wydaniach dziewigtnastowiecznych.
Z pomocg Biblioteki Narodowej sporzadzono reprinty niektérych wydan, zgroma-
dzono tez opracowania tworczosci patrona. Nie spos6b bylo jednak pozyska¢ wigk-
szo$ci utwordw, ktérych czas powstania przypadat na zamieszkiwanie i gospodarowa-
nie pisarza w Ursynowie, wciaz bowiem zalegaly w rekopisach. W ramach ,Kolekgji
Niemcewiczowskiej” postanowiono wyda¢ przede wszystkim utwory dotad niedruko-
wane. Spetniaty to kryterium powies¢, ktéra zainaugurowala seri¢ juz w 2009 roku —
Whadystaw Bojomir, a takze Dziennik z czynnosci moich w Ursinowie 1822—1831
(wydrukowany w roku nastepnym), Dziennik z lat 1820—1828 (2012)*, Mniemana
sierota, czyli obraz czaséw (2016), Konstancya, czylize nieszczescia wystgpnej zalotnosci
(2018). Wstepnej koncepcji przedsigwzigcia nie respektowano jednak konsekwentnie.
Zreszta, ,Kolekcja” zostata pomyslana jako seria wydawnicza, nie za$ wielotomowa
edycja, co dawato wigksza swobodg w jej rozwijaniu. Tom z 2011 roku — Mowy Sejmowe
1788-1792 — nie stanowit zbioru wystapien Niemcewicza podczas sejmu czteroletnie-
go, lecz po czeéei kolekgje cytatéw spigtych komentarzem edytora-historyka. W ra-
mach serii opublikowano réwniez dzieta biograficzne: Zywot J. U. Niemcewicza Adama
Jerzego Czartoryskiego (2013) i Opowiesé o starym Ursynie Leona Przemskiego (2017).
Oprécz tekstéw wydobytych z rekopiséw wydano réwniez trzy, ktdre mialy pierwodru-
ki w XIX wieku. Byly to: Krdtka wiadomosc o Zyciu i sprawach Generata Washingtona
(2014), Pamietniki czaséw moich (2020)*' i Notatki o mojej niewoli w Petersburgu
w latach 1794, 1795 i 1796 (2022). Ostatni tom zawiera — oprécz przedruku tekstu
w jezyku francuskim opublikowanego po raz pierwszy w 1843 roku — jego przeklad spo-
rzadzony na potrzeby aktualnego wydania przygotowanego przez Dorote Karczewska.
Opracowaniem tekstéw w ,,Kolekcji” zajmowata si¢ niewielka grupa oséb, gtéwnie
historycy: Aleksander Czaja oraz Izabella Rusinowa, okazjonalnie — Aleksandra Krupa,
Piotr Sypczuk. W przygotowaniu ostatniego tomu réwniez ja miatam swéj udziat®.
Poniewaz ,,Kolekcja Niemcewiczowska” zostala zainicjowana przez biblioteke dziel-
nicowa, za cel obrano popularyzacj¢ pisarza wérdd czytelnikéw korzystajacych z tego
rodzaju ksiggozbioréw. Stad tez sposéb opracowania tekstéw polegat na ich uczytelnie-
niu przez opatrzenie tekstu wstgpem i licznymi przypisami objasniajacymi realia histo-
ryczne i ulatwiajacymi rozumienie dawnej polszczyzny. Postarano si¢ takze o przyjazna
oku czcionke i dobrej jakosci papier, o twarda, ale lekka oprawe, teksty urozmaicono
ilustracjami. Tomy skfadajace si¢ na , Kolekcj¢” miaty stanowic atrakcyjne estetycznie
i poreczne przedmioty zapowiadajace posilng i przyjemna lekture. , Kolekeja” nie byta
pomnikiem dla ,,cztowieka-Polski”. Niemcewicz dzigki ,, Kolekeji” odzyskiwat raczej

swoje ursynowskie obywatelstwo. Nie prezentowat si¢ jako pisarz monumentalny, lecz

W 2021 roku Wolska odeszta na emeryture, nowy dyrektor Biblioteki nie jest zainteresowany kontynuowaniem ,Kolekgji”.

0 edycjach Spiewdw historycznych zob. A. Mateusiak, Historia w dziewigtnastowiecznym wydaniu - edytorskie losy ,Spiewdw
historycznych” Juliana Ursyna Niemcewicza, ,Sztuka Edycji. Studia Tekstologiczne i Edytorskie” 2011, nr 1 (1); Dziewietnastowieczne
edycje, pod red. M. Strzyzewskiego i M. Bizior-Dombrowskiej.

“0Tom 6w zawierat wiecej tekstow, niz zapowiadata oktadka: ,dziennik” potaczono z Dumaniami, mowa Niemcewicza na cze$é
Kosciuszki z 1821 roku i niewielkich rozmiaréw poematem pt. Nadzieja.

“! Jest to wersja Pamigtnikow napisana na emigracji w Paryzu. W odréznieniu od krajowej, ktorg wydat Jan Dihm w 1957 roku.

“W tym artykule wykorzystatam niektore informacje i przemyslenia zamieszczone we wstepie do wydania Notatek o mojej
niewoli w Petersburgu w latach 1794, 1795 i 1796.
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skrojony na miar¢ zwyklego czytelnika. Poszczegélne tomy nie zostaly ponumerowane.
Kolejnos¢ ich publikacji nie wynikata ze wstgpnie opracowanego grafiku. Czytelnik nie
doznawal presji, by zapoznawszy si¢ z jednym tomem, sigga¢ po drugi, trzeci, nastgpny.
Mimo ze to nie badacze literatury mieli by¢ w zalozeniu odbiorcami ,,Kolekeji”, réwniez
dla nich omawiana seria przedstawia niemata warto$¢.

Brak kompletnego wydania pism Niemcewicza, ktére objetoby zaréwno twérczosé
stricte literacka, jak i pamigtniki, dzienniki, listy, przemowy, rozprawy, ma ten skutek,
ze trudno oznaczy¢ miejsce pisarza na mapie zjawisk korica XVIII i czterech dekad
XIX wieku. W recepcji wspdtistnieje co najmniej kilka jego wizerunkéw, niedajacych si¢
ze soba uzgodnié. Po jednej stronie ,,uosobiony naréd”, po drugiej — cztowiek oddany
Czartoryskim. Po jednej — szacowny starzec, kustosz dziedzictwa, zywa tradycja, po dru-
giej — pisarz wiecznie miody, wszystkiego ciekawy, reaktywny, niech¢tny zmudnej pracy
nad tekstem. Po jednej publicysta, traktujacy literatura ustugowo, po drugiej — nowator
otwarty na inspiracje i eksperymenty. Po jednej — przedstawiciel starszego pokolenia
poetdw, ale zyczliwy romantykom, zwlaszcza Mickiewiczowi, po drugiej — osobisto$¢
dla tych romantykéw problematyczna, wywotujaca splatane emocje i opinie. Z pewno-
$cig nie jest wobec niego optymalna formuta pisarza migdzyepoki. Byt wszak aktywny
literacko nieomal do $mierci w 1841 roku. Twérczo$¢ ,,Ursyna” wspolistniata wige ze
znaczng czgécia tworczosci Mickiewicza, Seweryna Goszezyniskiego, Stefana Witwic-
kiego, Juliusza Stowackiego, Zygmunta Krasiniskiego... Niektérym sposréd mlodszych
pisarzy — Antoniemu Malczewskiemu, Stefanowi Garezyriskiemu, Maurycemu Moch-
nackiemu — nawet nie udato si¢ go przezy¢. Dla wszystkich tych twércéw nowej literatu-
ry stanowil nieunikniony punkt odniesienia — nieraz zreszta ambiwalentny. Autorskie sa-
mostanowienie wymagato od nich przekroczenia modelu poety narodowego w wariancie
niemcewiczowskim — stad np. odzegnanie si¢ Malczewskiego od jasnej tonacji twérczo-
$ci Niemcewicza w liscie dedykacyjnym do Marii, stad postponujace wzmianki o nim
w trzeciej czeSci Dziaddw, w Kordianie, stad dylematy patriotyczno-rodzinne Zygmunta
Krasinskiego.

Ze swoich wieloletnich juz wedréwek po zasobach pismiennictwa pierwszej potowy
XIX wieku powzigtam myfdl, ze fenomen Niemcewicza trafnie ujmuje formuta pisarza
»ziemi przechodéw”®, pozwalajaca na objecie uwaga wszystkich jego biograficznych i pi-
sarskich przygdd, rozlegtego horyzontu lektur oraz intelektualnych inspiracji, sprz¢zenia
miedzy daleko posunigta reaktywnoscia a trwaltym azymutem jego wyboréw politycz-
nych i estetycznych.

Tomy ,,Kolekeji Niemcewiczowskiej” pozwalaja zastanowic si¢ nad Niemcewiczem
w ,przechodowej” perspektywie i zarazem w kontekscie literatury i kultury roman-
tyzmu, poszerzajac krag spraw juz poruszanych przez badaczy badz reinterpretujac
niektére z nich. Dla ilustracji tego zagadnienia skupie si¢ na jednym tylko temacie
wyraznie zaznaczajacym si¢ w pismach objetych ,Kolekcja”. Bedzie nim temat wigzien-
ny*. Niemcewicz potraktowal go w sposéb niedaleki od wyobrazen, ktére zdominowaty
péiniej zbiorowa pamig¢ za sprawa kanonicznych poetéw literatury pierwszej potowy
XIX wieku, lecz jednak zarazem inny — nieromantyczny. Ponadto temat wigzienny

“°E. Dabrowicz, Romantyzm ziemi przechoddw. Proby terytorialnej histori literatury, Biatystok 2019.

“Drugim tematem zastugujgcym na opracowanie bytaby epoka napoleonska w dwoch powiesciach, ktére opublikowano
w ramach ,Kolekcji": Mniemana sierota, czyli obraz czasow oraz Konstancya, czylize nieszczescia wystepnej zalotnosci. t acza sie one
tematycznie z Listami litewskimi opublikowanymi w 1812 roku i z powiescig Dwaj panowie Sieciechowie (pierwodruk: 1815).
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stanowi kontrapunkt dla szeroko rozgal¢zionego w jego pisarstwie tematu podrézy i po-
znawczych wypraw nienasyconej ciekawosci.

Wspomnienia wi¢zienne

Temat wigzienny laczy trzy teksty wydane w ramach ,Kolekeji”: tom pierwszy, przed-
ostatni i ostatni. Pierwszy, Wiadystaw Bojomir, zostal ukoriczony 13 lipca 1827 roku

i czekat na publikacje do 2009 roku, drugi — Pamietniki czaséw moich — powstaly na
emigracji w Paryzu, a trafily po raz pierwszy do czytelnikéw w 1848 roku, trzeci — Notes
sur ma captivité i Saint-Pétersbourg, en 1794, 1795 et 1796% — Niemcewicz opatrzyt
data 10 maja 1800 roku (w Elisabeth Town). Ten ostatni tekst jest dla tematu wigzien-
nego istotny, bo jest najobszerniejszy i chronologicznie najwczesniejszy. Przed $miercia
autor przekazal Notes testamentem Wydziatowi Historycznemu w Paryzu (komérce
Towarzystwa Literackiego). Napisane w jezyku francuskim wspomnienia wigzienne
wydat w 1843 roku sekretarz Wydziatu — Karol Sienkiewicz, zwiazany politycznie i zy-
ciowo z Adamem Jerzym Czartoryskim emigrant po powstaniu listopadowym, historyk,
bibliotekarz. Notatki poprzedzono wstgpem jego pidra. Do tekstu wspomnieniowego
dotaczono zyciorys Niemcewicza napisany przez Kaliksta Morozewicza, ktéry pomagat
Sienkiewiczowi w przygotowaniu tekstu do druku, podzielit rzecz na rozdzialy, dodat
tre$ciany. We wspomnianym zyciorysie znalazt si¢ obszerny cytat z prelekgji paryskiej
Mickiewicza poswigconej Niemcewiczowi.

Notatki weszly zaraz do szerszego jeszcze obiegu dzigki przektadom. Juz pod koniec
1843 roku ukazata si¢ niemiecka wersja Notes — Meine Gefangenschaft in Petersburg,
in den Jahren 1794, 1795 und 1796 autorstwa dr. Ludwiga Eichlera®. W 1844 roku
z kolei kapitan Aleksander Laski, przebywajacy po powstaniu listopadowym na emi-
gracji w Anglii, opublikowat w edynburskim wydawnictwie Williama Taita przeklad
angielski Niemcewiczowych notatek pt. Notes of My Captivity in Russia, in the Years
1794, 1795 and 1796. Wedle Laskiego wartoscia tekstu Niemcewicza miata by¢ wie-
dza na temat Rosji pochodzaca z autopsji i stanowiaca przeciwwage dla balamutnych
publikacji o wschodnim imperium, upowszechniajacym najzupelniej fatszywe o nim
wyobrazenia®. Z czasem ukazalo si¢ réwniez thumaczenie rosyjskie pt. Zamietki o majom
zakluczenii w Sankt-Petersburgu w 1794, 1795 i 1796 godach w pismie ,Russkij Wiest-
nik” z 1895 roku (FO.V. Hemuesuw, Samenzcu o moem saxaouenuu 8 C.-Ilemepbypee 6 1794,
1795 u 1796 e., ,,Pyccxuit Becraux” 1895, 1. 240, Ne 9, c. 89—128; Ne 10, c. 190-215;

T. 241, Ne 11, c. 193-226). Przeklad ten zostat jednak oparty na fragmentach Pamigtni-
kéw czaséw moich z 1848 roku. Jedynie tytul zaczerpnigto z paryskiego wydania Nozes
(ITep. o m3a.: Niemcewicz J. U., Pamigtniki czaséw moich, Paryz 1848).

Wspomnienia z pobytu w twierdzy pietropawlowskiej, do ktdrej trafit Niemcewicz
na dwadziescia sze$¢ miesigcy po klesce maciejowickiej, spisat w kilka lat po tym, jak
wskutek decyzji imperatora Pawta I, nastepcy Katarzyny II, odzyskat wolnos¢ i poptynat
do Stanéw Zjednoczonych Ameryki. W pézniejszych latach wracat do lat wigziennych

““Tytut autografu: Notes sur ma captivité en Russie.

“0 wydaniu tym poinformowano w ,Allgemeine Zeitung” 8 grudnia 1843 roku.

‘" Angielski przekfad Notes zostat odnotowany w 1844 roku przez jego szkockiego wydawce - Taita - w redagowanym przezen
pismie polityczno-literackim ,Tait's Edinburgh Magazine” (1844, Vol. 11, s. 797-800). Informacje tej samej tresci zamieszczono rowniez
w amerykanskim periodyku ,The Eclectic Magazine of Foreign Literature, Science and Art” (1844, Vol. 4, s. 131-134).
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jeszcze trzykrotnie. Najpierw — piszac w kraju Pamigtniki czaséw moich w latach 1823~
—1825. Drugi raz w Paryzu — na prosb¢ Adama Mickiewicza, ktéry planowat konty-
nuacj¢ Dziadéw. W licie z 22 marca 1833 roku poeta zapowiadat: ,[...] wprowadzg
niewolnika konfederata, ktéry w zamku petersburskim przesiedziawszy cate zycie, docze-
kat roku 1825 i opowiada nowym towarzyszom wiezienie Ko$ciuszki i Niemcewicza .
Adresat listu przychylit si¢ do prosby. Przypomnienia moje ukoriczyt 2 kwietnia i wystat
Mickiewiczowi, ktéry jednak nie zrobit z nich uzytku®. Po raz trzeci Niemcewicz wrécit
do wspomnien wigziennych migdzy 1834 a 1838 rokiem, kiedy postanowit sporzadzi¢
druga wersj¢ Pamigtnikéw czaséw moich, uznajac, ze pierwsza — krajowa — zostata zatra-
cona®. Na ,ziemi przechodéw” niefatwo zachowad stan posiadania, tacznie z prywatnym
archiwum.

Mimo ze w pézniejszych tekstach wspomnieniowych Niemcewicz korzystat ze
swoich notatek amerykaniskich, ta pierwsza wersja warta byta reedycji z tego wzgle-
du, Ze pierwsza oraz ze spisywana w skrajnie innych okolicznosciach niz te pozostate.
W 1800 roku pisarz liczyt si¢ powaznie z ewentualnoscia osiedlenia w Ameryce na state.
Relacja o swoim pobycie w wigzieniu poniekad zamykat XVIII wiek i swoja polsko-
-europejska cz¢$¢ biografii, ktérej wyrdznikiem bylo zaangazowanie polityczne.
W Postscriptum koticzacym wspomnienia zdradzat si¢ z duchowa prostracja;:

. Stuzac ojczyznie gorliwie, wycierpiawszy dla niej tak wiele, widzg, jak jest rozdarta
Jego notatki

i zniszczona. Po tylu niepowodzeniach, cierpieniach i zdradach, na wszystko jestem
amerykaﬁskie [] juz obojetny. Pragne jedynie spokoju. Kariera moja dtuga juz nie bedzie. I niewazne,

ulozyly sie
W Opow1esC W tym samym 1800 roku Tadeusz Czacki stwierdzat: ,,Juz Polska wymazana jest

o katastrofie z liczby narodéw. W mieszkaniach kréléw, w siedliskach wladzy rzadowej wije pajak
pajeczyne”. Mozliwa byta jeszcze praca naukowa i stad jego postanowienie, by napisa¢

w ktérym zakatku ziemi spoczna prochy moje™.

rozprawe O litewskich i polskich prawach. Inaugurujac réwniez w 1800 roku warszawskie
Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Jan Albertrandi pocieszat stuchaczy, ze Polacy dostali si¢
pod panowanie rzadéw o$wieconych i beda mogli swobodnie uprawia¢ nauke, literature
i sztuke. Niemcewicz widziat potrzebe historycznego podejscia do ostatnich lat Rze-
czypospolitej, ale sam nie mégt temu zadaniu podota¢, majac na podoredziu jedynie
whasng pamig¢. Jego notatki amerykariskie, obejmujace bitwe maciejowicka, droge do
Petersburga, miesiace niewoli i pobyt nad Newa po uwolnieniu, utozyly si¢ w opowies¢
o katastrofie, z ktdrej autor wspomnieri uszedt wprawdzie z zyciem, lecz bez nadziei, ze
z ,rozdarcia i zniszczenia” mozna bedzie si¢ podzwignaé.

Wracajac do wspomnieri wigziennych w pézniejszym czasie, Niemcewicz mial juz
inng zgota perspektywe jako uczestnik wydarzen, ktére cho¢ nie przyniosty radykal-
nej odmiany w sytuacji politycznej kraju (utworzenie Ksigstwa Warszawskiego, wojna
1812 roku, kongres wiederiski), to przekonaly, ze historia Polski bynajmniej nie zostata

“¢J. U. Niemcewicz, Pamigtniki czasow moich, 1. 1, oprac. J. Dihm, Warszawa 1957, s. 26.

““Ibidem.

%Wersja emigracyjna Pamietnikow czasow moich zostata wydana w Paryzu przez Karola Niemcewicza (bratanka autora)
w 1848 roku.

' Monografia autorstwa Izabelli Rusinowej Pana Juliana przypadki zycia. Julian Ursyn Niemcewicz 1797-1841 (Warszawa 1999)
zaczyna sig od cezury, ktorg stanowi wyjscie Niemcewicza na wolnos¢ i opuszczenie Europy.

J. U. Niemcewicz, Notatki o mojej niewoli w Petersburgu w latach 1794, 1795 i 1796, s. 152.

8T, Czacki, O litewskich i polskich prawach, t. 1, Warszawa 1800, s. lll.
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przypiecz¢towana nieodwotalnie. W obszerniej zakrojonych Pamigtnikach czaséw moich
wigzienie stanowito jedynie maly fragment zro$nigtej z burzliwymi losami kraju i narodu
biografii Niemcewicza. W Ameryce wydawato mu sig, ze opisywat schytkowa fazg zycia,
zredukowanego do prywatnosci po latach uczestnictwa w polityce, obracania si¢ w eli-
tarnym towarzystwie, intensywnej obecnosci w sferze publicznej. Zycie rozbitka, ktéry
zdecydowat si¢ na matzeristwo z Amerykanka i probowat sit w uprawie ziemi, stanowito
nawet odwrotno$¢ zycia w Polsce. Notujac wspomnienia dotyczace ostatnich lata na
Starym Kontynencie, Niemcewicz zegnat si¢ poniekad z sobg samym — Europejczykiem
i Polakiem. W pamietnikach pézniej spisywanych cenzuralnos$¢ podrézy za ocean ulegta
korekcie — nie tylko powrét do Europy okazal si¢ mozliwy, ale i rozbrat z polityka nabral
charakteru przej$ciowego. To, co z perspektywy zapiskéw z korica XVIII wieku wyda-
walo si¢ rozstrzygnigte raz na zawsze, w toku Pamigtnikéw czaséw moich zyskalo status
jednego z wielu ostrych wirazy biografii uwiktanej w wielka historie.

Pracujac w Ameryce nad wspomnieniami z wigzienia, Niemcewicz uzyskiwal tez
niezwykta okazj¢ do myslowych wedréwek migdzy Rosja a Stanami Zjednoczonymi,
zorientowanych na refleksj¢ poréwnawcza dotyczaca z jednej strony despotii, z dru-
giej — paristwa republikariskiego. Nikomu wtedy, oprécz Niemcewicza i Kosciuszki, nie
dane byto w krétkim czasie zazna¢ rosyjskiej niewoli i wolnosci na amerykariska modle.
Kontrast migdzy opisywanga w notatkach sytuacja wigznia a sytuacjg ich autora — obywa-
tela amerykanskiego — wplywata na odmiennos¢ tej pierwszej relacji wspomnieniowej od
péiniejszych, spisywanych w kraju i rekonstruowanych na wychodzstwie we Francji.

Réznice w ujeciu wspomnien wigziennych czynit tez jezyk: notatki z 1800 roku
sporzadzono w jezyku francuskim, obie wersje obszerniejszych pamigtnikéw i zapiski
dla Mickiewicza — po polsku. Wezmy chocby stownictwo odnoszace si¢ do powstania
kosciuszkowskiego. W notatkach francuskich Niemcewicz uzywa na ogét stowa ,,rewo-
lucja”, w Pamietnikach czaséw moich stéw — ,powstanie”, ,insurekcja”>*. Stowo ,,rewo-
lucja” taczone jest tu przewaznie z rewolucja we Francji, pojawia si¢ tez w pytaniach,
wedle keérych wigzieri sktadat zeznania w twierdzy. W notatkach francuskich, pisanych
z my$la o ewentualnych czytelnikach-cudzoziemcach, autorowi chodzito o podkreslenie
tacznosci wydarzen w Polsce z wydarzeniami na Zachodzie. Stowo ,,rewolucja” odno-
szone zaréwno do Frangji, jak i do Polski stuzylo wskazaniu na rozlegty skalg wstrzaséw
polityczno-spotecznych w Europie. W Pamigtnikach czaséw moich wazniejszy byt z kolei
aspekt niezgody na polityke Rosji.

Jeden z istotnych waloréw notatek amerykanskich polega na tym, ze stanowia zapis
stanu $wiadomosci Niemcewicza — uczestnika wydarzeni historycznych z konica I Rzeczy-
pospolitej i tuz po katastrofie w bliskim ich sasiedztwie czasowym. Historycy literatury
interesowali si¢ tym okresem, ale skupiajac uwagg gléwnie na poezji>. Chodzito im
o to, by wyloni¢ i skomentowa¢ korpus tekstéw poetyckich, ktére powstaty w reakcji
na zagladg paristwa, a ktére zaczeto wydobywad z archiwéw stopniowo i od przypadku
do przypadku dopiero po latach®®. Notes Niemcewicza nie miescily sie w polu ich uwagi
ze wzgledu na odmienno$¢ genologiczng i jezykowa. Czy nie bardziej wskazane byloby

*Insurekcja zostata proklamowana Aktem Powstania Obywatelow, Mieszkaricow Wojewddztwa Krakowskiego.

% Zob. zwlaszcza R. Przybylski, Klasycyzm, czyli prawdziwy koniec Krolestwa Polskiego (Gdansk 1996) i cenny dorobek o$rodka
rzeszowskiego — Piotra Zbikowskiego i Marka Nalepy.

W waznej dla recepcji elegii patriotycznej ksigzce Wiadystawa Wiocha Polska elegia patriotyczna w epoce rozbiorow
(Krakow 1916) Niemcewicza nie tylko nie zabrakto, ale wyznaczono mu rolg pierwszoplanowa: ,Glownym, najwymowniejszym
i najserdeczniejszym rzecznikiem uczu¢ patriotycznych, i po Targowicy, i po drugim rozbiorze, byt Niemcewicz”; ibidem, s. 24. Warto
podkreslic, ze Woch wskazat m.in. na elegijnos¢ zawarta w utworach antytargowickich.
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jednak ujecie problemu uwzgledniajace réwniez teksty prozatorskie wywotane tymi
samymi okolicznosciami? Niemcewiczowa tworczo$¢ dostarcza mocnych argumentéw za
poszerzeniem materiatu tekstowego. Porecznym przykladem niech bedzie bitwa maciejo-
wicka. Pisarz najpierw opracowal éw temat poetycko w jednym z wigziennych Smutkdéw,
a w parg lat péZniej obszernie zrelacjonowat przebieg wydarzen w notatkach amerykan-
skich. Obydwa przekazy maja wiele punktéw zbieznych. Réznice wynikaja stad, ze pod-
miot elegijny wiersza, czgsto poruszony do tez, nakazuje sobie milczenie, kiedy zachodzi
obawa, ze nie uda mu si¢ utrzyma¢ w ryzach jednolitej tonacji nastrojowej wiersza:
»Muzo! Odwré¢ ode mnie okropne obrazy”. Obrazy nazbyt okropne nie nadaja si¢ do
elegijnego wspominania, pobudzaja do krzyku, nie do ptaczu. Autora notatek amery-
kanskich nie krgpuje elegijna poetyka. Nie odwraca zatem wzroku od okropnosci wojny,
kiedy pisze o nastgpstwach rozkazu Kosciuszki, by podpali¢ wies*®, ani kiedy zaglebia si¢
pamiecia w noc po bitwie, wypetniong krzykami zotnierzy, umierajacych z ran i ztorze-
czacych dowddcom za to, ze ich postali na pewng zgube:

[...] przy koricu bitwy, a raczej rzezi, setka zotnierzy oddziatu Dzialyriskiego i re-

gimentu fizylieréw schronita si¢ do domu, ktéry byt gtéwna kwatera naszej armii.

Ci odwazni ludzie bronili si¢ w nim do ostatniego tchu. Gdy zabrakto amunicj,

Rosjanie wtargngli do srodka. Wtedy rozpoczeta si¢ rzez. We wszystkich izbach,

a zwlaszcza w piwnicy, gdzie nasi znaleZli schronienie, podcinano sobie gardta, na
Autora notatek oslep dzgano si¢ bagnetami. Pogrom nie ustawat do czasu, az pozostali tylko martwi
amerykaﬁskich i umierajacy, ktérzy wciaz tam byli, kiedy przeniesiono nas do sali poozonej wyzej.

nie kl‘ ?Pu] e 'Kllku ‘c1q'zko ram'lyc}'l, dr‘qcz’onyc}.l pot'wor'nym bolerr‘l, ererazhvxfle krzyczz'ﬁo, wyda-
jac z siebie rozdzierajace jeki. Inni umierajac z pragnienia, btagali o odrobing wody.

Clegljna Btagali, by ich dobito. Wigkszo$¢ miotata przekleristwa za to, ze w ich mniemaniu,
pOCtyka zostali wydani na pastwe duzo liczniejszego wroga™.

Doznania tej nocy Niemcewicz umiescit na szczycie skali okropieristw, jakie czto-
wiek moze sobie wyobrazi¢. W wierszu cierpienia duchowe dominowaty nad cierpie-
niami fizycznymi, w notatkach — udrek cielesnych nie zagtuszaly udreki moralne, raczej
pierwsze przydawaly drugim dotkliwosci i na odwrét.

Przedstawiajac bitwe maciejowicka, autor notatek powstrzymat si¢ od zabiegéw
legendotwérczch, ktdre pozwolityby kleske militarng obréci¢ na jasniejsza strong, poka-
zujac nadzwyczajne mestwo pokonanych czy bezgraniczne poswigcenie Naczelnika. Od-
dalony od kraju Niemcewicz mégt sobie pozwoli¢ na relacj¢ podporzadkowang bardziej
whasnej pamieci niz interesom grupowym czy zbiorowym. Dostrzegat bledy w dowodze-
niu, nie ukrywat upokorzenia, ktére przynosi klgska. Wida¢, ze wyprawa w niedawna

7J. U. Niemcewicz, Smutki[...] w wigzieniu moskiewskim pisane do przyjaciela, wyd. L. Kamykowski, Lublin 1932, s. 33.

% I...] generat KoSciuszko, obawiajac sie, ze nieprzyjacielowi uda sie zajg¢ wie$, na ktorg nacierata nasza lewa flanka, wydat
rozkaz jej podpalenia. Wkrétce wystrzelity kule ogniste, pojawity sie ptomienie i kieby dymu. Obraz biednych chtopéw, uciekajacych
z wioski ze zrozpaczonymi zonami i dzieémi do lasu, byt jedng z najokrutniejszych scen, jakie kiedykolwiek w zyciu widziatem”; idem,
Notatki o mojej niewoli w Petersburgu w latach 1794, 1795 i 1796, s. 60. Informacii o rozkazie Ko$ciuszki nie wprowadzit Niemcewicz
do krajowych Pamietnikéw czasow moich — pozar wsi stanowit w nich cze$¢ obrazu krwawych zmagan wojennych migdzy Polakami
a Rosjanami. W emigracyjnej wersji Pamigtnikow informacija o Kosciuszce wydajacym rozkaz podpalenia wsi nie zostata juz zatajona,
a - co wiecej — autor ,0kropno$¢” obrazu jeszcze rozwinat w stosunku do wersji wezesniejszych wspomnien: ,Naczelnik postrzegiszy
w tyle naszym wioske, by jej nie opanowali moskale, kazat jg zapali¢. Nie zapomne nigdy okropno$ci widoku tego, obejmuja wies te
ptomienie, wznoszg sie nad nig kieby dymu czarmego, wiesniacy, kobiety z dzieémi na fonie, bydto, ptastwo, ucieka we wszystkie
strony, napetniajgc powietrze ptaczem i jekami’; idem, Pamietniki czasow moich. Dziefo posmiertne, Paryz 1848, s. 222.

%*Idem, Notatki o mojej niewoli w Petersburgu w latach 1794, 17951 1796, s. 65.
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i niestawng przeszto§¢ wymagata od piszacego niematych naktadéw psychicznych. Inni
polscy wigzniowie twierdzy pietropawlowskiej woleli ich uniknaé. Pracg wspomnieniowa
wykonat jeszcze tylko szewc-insurgent, Jan Kiliriski, i to podobno za namowa Niem-
cewicza®. Pézniejsi polscy wiezniowie osadzeni nad Newa — aresztowani w zwiazku ze
$ledztwem w sprawie Towarzystwa Patriotycznego w latach 1826-1830, m.in. Antoni
Jabtonowski, Piotr Moszy1iski, Marcin Tarnowski, Gustaw Olizar, réwniez przewaznie
milczeli o tym, co ich spotkato. Jedynie Olizar w swoich pamigtnikach uwzglednit pery-
petie wigzienne®'. Warto$¢ notatek Niemcewicza na tym wigc polega, ze jako pierwszy

i jeden z niewielu zmierzyt si¢ z nietatwym pod wieloma wzgledami zagadnieniem do-
$wiadczenia wigziennego, zanim jeszcze temat ten odkryli — wynalezli — dziewigtnasto-
wieczni pisarze®’. Co znamienne, wyczyn ten nie zostat jednak odnotowany przez Martg
Piwiniska w artykule Wigzien. Sztuka i zycie praktyczne®. A wlasnie w Niemcewiczowych
notatkach znalazt si¢ kompletny zestaw wigziennych motywéw: moment pojmania,
droga do wigzienia, zeznania, tajemna komunikacja z innymi wigzniami, relacje z dozor-
cami, rezim wigzienny, stan fizyczny i psychiczny osadzonego, wyjscie na wolnos¢. Tyle
ze zabrakto romantycznego ,,uwznio$lenia wigznia”**. W swoim relacjonowaniu do-
$wiadczen rosyjskich Niemcewicz nie prébowal rozpatrywaé kondycji wigznia w porzad-
ku symbolicznym jako ofiary badz przeciwnika despotyzmu, co czynit pézniej George
Gordon Byron i inni pisarze zainteresowani tym zagadnieniem®. Nie stosowat zabiegéw
mitotwérezych. W narracji Niemcewicza wigzienie byto miejscem $cisle okreslonym —
zlokalizowanym w twierdzy pietropawlowskiej i wigzato si¢ z konkretnymi wyzwaniami:
zlozeniem nieobcigzajacych siebie i innych zeznan®, stala obecnoscia nadzorcéw, niedo-
statkiem powietrza i ruchu, narastaniem apatii. Autor notatek nie ukrywat, ze pozbawie-
nie wolnosci wyniszcza fizycznie i psychicznie. Co znamienne, nie znajdowat pocieszenia
w praktykach czy rozwazaniach natury religijnej. Nie modlitwa pomogta mu przetrwac,
lecz... pitka, ktéra uformowat z wlasnych wloséw. Jego wspomnienia wigzienne réz-
nily si¢ wigc od péizniejszych i jakie popularnych Moich wigzier Silvia Pellico (Le mie
prigioni, pierwodruk: 1832). Ten pisat zaréwno o nawracajacym zwatpieniu w Boga, jak
i o przyplywach wiary w Opatrznos¢”’. Weiaz ponawiany dramat wewngtrzny chronit
go przed skrajna deprywacja, przenosit w sfer¢ nieograniczong murami kazamatéw.

S0 Kilinski spisywat swoje wspomnienia juz w wiezieniu, po czym wrécit do pracy wspomnieniowej za Krolestwa Polskiego
(pierwszy raz zostaty wydane w 1830 roku pt. Pamietniki Jana Kilinskiego szewca — a razem putkownika 20 regimentu).

81G. Olizar, Pamigtniki 1798-1865, Lwow 1892.

% Na marginesie warto odnotowac, ze juz w 1802 roku ukazat sie przektad Najpamigtniejszego roku Zycia Augusta Kotzebue,
w ktérym pisarz ten opowiadat 0 swoim aresztowaniu w Rosji i zestaniu na Syberig z woli cara Pawia |, dzieki ktéremu odzyskali
wolno$¢ m.in. Kosciuszko i Niemcewicz. Kotzebue byt tez autorem opery Powrdt Polakéw z niewoli w roku 1797, Nie zajmowat sig
w niej jednak wigzniami o znanych nazwiskach, lecz bezimiennymi oficerami i chtopami, ktorzy trafili na Syberig po upadku powstania
kosciuszkowskiego. Polski przektad opery (autorstwa Tadeusza Hizdewa) ukazat sie w 1803 roku.

%M. Piwinska, Wiezier. Sztuka i Zycie praktyczne, w: Style zachowan romantycznych, pod red. M. Janion i M. Zielinskiej,
Warszawa 1986.

“Piwinska stwierdzita, ze uwznio$lenie to najdalej zostato posuniete w trzeciej czeéci Dziaddw; ibidem, s. 58.

% bidem.

% Zeznania stanowity wazny i drazliwy moment w historii kazdego wieznia politycznego. Niemcewicz jako wigzien rosyjski nie
nadwyrezytw oczach opinii narodowej swego autorytetu, ale juz np. Maurycy Mochnacki osadzony w 1823 roku w klasztorze Karmelitow,
czedciowo zamienionym na wiezienie polityczne, nie wyszedt stamtad bez szwanku. Musiat sig pozniej tumaczy¢ przed rodakami
ze swego zachowania, a zwfaszcza z tzw. pisma karmelickiego, w ktorym udawat nawrécenie ze Zle rozumianego patriotyzmu na
prorzadowy punkt widzenia sprawy polskiej. Zeznania Niemcewicza wygladaty nieco inaczej niz w wersiji, ktorg przekazat w Notes, co
stwierdzono, konfrontujac tekst z materiatami opublikowanymi przez Rosjan na przetomie 1866 i 1867 roku. W wersji pamigtnikarskiej
autor stonowat wigcej niz uprzejme zwroty do swoich oprawcow, wyciszyt ton skargi na swoj los.

570 polskiej recepciji Moich wigzier zob. B. Burdziej, ,Moje wigzienia” Silvio Pellico w Polsce: przyczynek do dziejow recepcii,
w: Zapomniane wielkosci romantyzmu, pod red. Z. Trojanowiczowej i Z. Przychodniaka, Poznan 1995. Wspomnienia Pellico
opublikowano po polsku w latach 1836-1837.
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Osobliwos¢ podejscia Niemcewicza polegata na tym jeszcze, ze po uwolnieniu
z twierdzy pietropawlowskiej zainteresowat si¢ instytucja wiczienia. W zapiskach trak-
tujacych o Stanach Zjednoczonych Ameryki relacjonowat zwiedzanie zaktadu peniten-
cjarnego w Filadelfii urzadzonego w sposéb niepraktykowany w Europie®®. Na pisarzu
rozwigzania zastosowane w Pensylwanii wywarly silne wrazenie. Kiedy udat si¢ na Stary
Kontynent, zeby dotaczy¢ do rodakéw wspétdziatajacych z Francja napoleoriska, wkrée-
ce wystapit jako oredownik reformy wigziennictwa. W 1807 roku przedtozyt formal-
nemu wladcy Ksigstwa Warszawskiego, krélowi saskiemu, ,,mysli wzgledem urzadzenia
wiezien naszych” — Mémoire sur le nouveau systéme des prisons établi dans les Etats-Unis
d’Amérique®. Co wigcej, nie odstapit od tej idei mimo zatamania porzadku napoleon-
skiego i zajecia Warszawy przez Rosjan. Kierujac do Aleksandra I Napomknienia wzgle-
dem dobra publicznego (Warszawa 1814), uwzglednit w nich wigziennictwo. Obszerniej
za$ potraktowat kwesti¢ reformy penitencjarnej w Krélestwie Polskim w rozprawie
O wigzieniach publicznych, czyli domach pokuty rzecz krétka (Warszawa 1818). Doce-
niajac inicjatywe zmiany ,, Kodeksu penalnego”, Niemcewicz stwierdzal, ze powinna
towarzyszy¢ jej reforma wigziennictwa, najlepiej w kierunku, ktéry miat okazj¢ pozna¢,
przebywajac na kontynencie amerykariskim. W tamtejszym systemie penitencjarnym
chodzito nie tylko o zapewnienie bezpieczeristwa publicznego, ale tez o ,upamigtanie
i poprawe wystepnych””’. Niemcewicz sytuowat swoje uwagi na tle dyskusji dotyczacej
poprawy systemu prawnego odnosnie do relacji migdzy wing a kara, si¢gajac do Mon-
teskiusza, Cesarego Beccarii, Johna Howarda, ktdrzy probowali wyeliminowac z prawo-
dawstwa ,ducha krwi i zemsty”, wiazac kare za wystepek z idea sprawiedliwosci. Powo-
tujac si¢ na wlasne obserwacje rozwiazani przyjetych w Pensylwanii dzigki zaangazowaniu
kwakréw, pisarz dowodzit, ze warto by je przenies¢ do Krélestwa. Scis’lejsze powiazanie
kary z wystgpkiem ograniczato stosowanie kary $mierci, pobyt w wigzieniu traktowano
za$ jako czas pokuty i poprawy, umozliwiono wig¢zniom pracg, zadbano o lepsze warunki
mieszkaniowe, higieniczne, o diet¢ itp.

Wstep do tych reformatorskich propozycji znajdziemy w amerykanskich notatkach,
ktérych autor zastanawiat si¢ nad losem wieZzniéw stanu, ,,owych nieszczesnikéw, kedrzy
pozbawieni ochrony prawnej i zwyczajnej sprawiedliwosci sa Scigani, przetrzymywani
i skazywani na podstawie arbitralnej decyzji, podejrzen lub nawet czgsto kaprysu jednej
wszechwladnej osoby””".

Niemcewicza oburzato traktowanie tej kategorii ,,nieszcz¢$nikéw” w sposdb celowo

przysparzajacy im cierpieni, ktérych racja stanu w zadnym razie nie uzasadniata:

Czyz zaspokoiwszy zadzg zemsty i pozbawiwszy ofiarg najcenniejszego dobra czto-
wicka, jakim jest wolno$¢, éw oskarzyciel i sedzia w jednej osobie powinien nadal
zngcad si¢ nad nig, grzebad zywcem w wigziennej celi? Czyz zamykajac ja w wigzie-
niu, nie karze jej juz w wystarczajacy sposéb, pozbawiajac ja jakiejkolwiek mozliwo-
$ci szkodzenia spoteczeristwu lub zemsty na tyranie? Czyz niedostatecznie zapewnia
si¢ jej bezpieczenistwo? A jesli jest winna, czyz dreczac ja, stanie si¢ przez to lepsza?
Ach, jakze stabo znamy nature ludzka! Krzywdzac cztowieka, nie sprawimy, ze stanie

% J. U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce 1797-1807, oprac. A. Wellman-Zalewska, Warszawa 1959, s. 72.

% dem, Memoriat 0 nowym systemie wigzieri ustanowionym w Stanach Zednoczonych Ameryki, oprac. S. Walczak, tum.
W. Stankiewiczowa, Warszawa 1962.

“ldem, O wigzieniach publicznych, czyli domach pokuty rzecz krétka, Warszawa 1818, s. 5.

'Idem, Notatki o mojej niewoli w Petersburgu w latach 1794, 17951 1796, s. 128.
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si¢ on dobry. [...] O ilez bardziej odrazajace staja si¢ jednak owe okrucieistwa, gdy
ten, kto je stosuje, nie moze wobec swoich ofiar powota¢ si¢ na zadne prawo cywilne
ani prawo narodéw. [...] Zaktadajac, ze Polska, rozdarta juz przez trzy cesarstwa

na czeéei pilnie strzezone przez silne liczebnie armie, nie jest jeszcze wystarczajaco
bezpieczna od naszych dziatan, racje stanu mogly réwnie dobrze nakaza¢ im areszto-
wanie nas i w celu uniemozliwienia ucieczki zamkniecie w twierdzy. Jakiz to powéd,
jakaz potrzeba zaistniata, by nas od siebie izolowa¢, dreczy¢ kazdego z nas osobno,
by odebra¢ nam nawet pociechg wspélnego cierpienia? Czyz siedmiu nieuzbrojo-
nych, kalekich, ostabionych cierpieniami i smutkiem, pilnie strzezonych wig¢zniéw
moglo by¢ niebezpiecznych z otchtani swoich cel? Czyz moglo spiskowaé przeciwko
dostojnej wladczyni i wznieca¢ niepokoje w jej starych i nowych padstwach? Czyz
bezpieczenistwo cesarzowe;j i jej wiernych poddanych byloby narazone, gdyby wigz-
niowi pozwolono przez kwadrans odetchna¢ $wiezym powietrzem i ujrze¢ $wiatto

dnia?”?

Niemcewicz odnotowat tez nieréwne traktowanie wiezniéw. Z Kosciuszka obcho-

dzono si¢ zdecydowanie najtagodniej:

Poniewaz chciano widzie¢ w nim raczej niewinne i bierne narz¢dzie rewolugji niz

jego site napedowa, ubolewano, ze padt ofiarg nas wszystkich, niebezpiecznych oséb.

Nie szczgdzono mu wzgledéw. Poczatkowo za wigzienie stuzyt mu dom komendan- Autor 7\@}?5
ta wigzienia, potem przeniesiono go do patacu Orfowa. Do swojej dyspozycji miat nie tracit
powdz i wych‘odzil n;/l dwc’.)r w t.owafzystwie so}wietnika, kiedy tylko chci.ai. Wo?ono 7 dan o kazji,
go po ogrodzie na wézku inwalidzkim. W koncu przyprowadzono do niego mistrza

tokarskiego, aby nauczyt go fachu, do ktérego miat takie upodobanie. Sposréd b}’ odstoni¢
wszystkich polskich wi¢zniéw byt jedynym ulubiericem carycy”. ro SYJ skie
barbarzynstwo

Nie widzial natomiast Niemcewicz niesprawiedliwo$ci w tym, ze w wigzieniu
towarzyszyl mu stuzacy. Jako szlachcic miat do tego prawo i z niego korzystat. Piszac
o swoich cierpieniach w niewoli, autor notatek nie ograniczat si¢ do ich relacjonowania,
lecz wskazywat Zrédto — lekcewazenie standardéw paristwa prawa w Rosji mimo deklara-
tywnej przynaleznosci do cywilizacji europejskiej. Autor Notes nie tracit zadnej okazji, by
odstoni¢ rosyjskie barbarzyristwo — w domysle na przekér opiniom rusofilskich intelek-
tualistéw w rodzaju Woltera. Rosjanie, ktérych spotykat po drodze, jesli byli traktowani
zle przez swoich przetozonych, poddawani karom cielesnym, ponizani, uznawali prze-
moc za konieczny element zycia w ich kraju. Niemcewicz w notatkach dawat pozna¢, ze
jego wigzienne cierpienia potggowata atmosfera bezprawia, brak jakichkolwiek insty-
tucjonalnych ram chroniacych wigznia przed samowola — od nadzorcédw poczynajac,
na carycy koriczac.

Co do wigzienia jako doswiadczenia biograficznego autor notatek nie prébowat
czytelnika przekonaé, ze cokolwiek dzigki niemu zyskat wewngetrznie. Bilans wykazywat
same straty. Niemcewiczowi przybylto wigcej lat niz wynikalo z kalendarza, nabawit si¢
nerwowej przypadlosci. Jedynie lektury i prace literackie mégt wymieni¢ po stronie

2 |bidem.
" lbidem, s. 128-129. Trzeba powiedzie¢, ze w $wietle Notes Kosciuszko nie jest bohaterem bez skazy. Popetnia btedy
w dowodzeniu, w niewoli ulega psychicznej zapasci, nie odpowiada Niemcewiczowi na proby nawigzania z nim kontaktu.
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zyskéw, ale przeciez na wolnosci tez by czytal i pisal, w dodatku bez ograniczen. Spo-
rzadzajac notatki amerykariskie, miat juz swiadomos¢, ze pobyt w wigzieniu rzuci dtugi
cieri na resztg zycia. Wszystkie wspomnieniowe powroty do twierdzy traktowat jako
obywatelska powinno$¢, nie za§ wewngtrzna potrzebg uporania si¢ z trauma. Z analo-
gicznych pobudek uczynit pobyt w wigzieniu najwazniejszym watkiem powiesci Weady-
staw Bojomir, z fabula rozciagnieta migdzy 1817 a 1828 rokiem.

Pisal t¢ proz¢ w latach 1827 i 1828 bez zamiaru rychlej publikacji wobec opresji
cenzuralnych. Chcial utrwali¢ ,dla potomnosci” obraz zycia w pokongresowym Kré-
lestwie Polskim pod panowaniem rosyjskim. Wedle ustalert wiederiskich z 1815 roku
Krélestwo miato by¢ monarchia konstytucyjna, w praktyce stalo si¢ paristwem policyj-
nym — z rozbudowana siecig szpiegdw, aktami przemocy jako srodkiem dyscyplinujacym
mieszkaricdw, z cenzurg obliczona na ttumienie oswiaty.

Tytulowy bohater i zarazem pierwszoosobowy narrator w omawianej powiesci przy-
jechal do Warszawy, zeby si¢ ksztalci¢, wkrétce jednak zostal poméwiony o napisanie na
tawce: ,,Vivat Kanstytucya 3 maja. Smiert tyranom”’%. Ortografia w sposéb oczywisty
zdradzata, ze napis zostal sporzadzony przez kogo$ innego, by da¢ pretekst aresztowa-
niom. Bojomira zamknigto ,u Karmelitéw”. Niemcewicz zwracat uwagg na psychiczne
i fizyczne skutki uwiezienia. W pierwszej chwili Bojomir poczul si¢ postawiony na réwni
z wielkimi mezami starozytnosci, ktdrych bezpodstawnie uwigziono — z Arystydesem,
Sokratesem, Fokionem:

[...] poréwnatem si¢ do nich, pyszny, zem i ja, jak oni cierpial niewinnie. Nabralem
wyzszo$ci w mtodem umysle moim. Juz wielkim si¢ sadzitem cztowiekiem. Aby
jeszcze bardziej ducha pokrzepi¢, zaczatem deklamowaé od¢ Horacjusza Justum

et tenacem. .. W takie to zarozumienie wprawia mlode umysly nieprzyzwoite z niemi
postgpowanie, obwiniajace porywczo o zamysly, zdolne tylko by¢ powzigtymi przez
mezéw dojrzatych. I one tez juz si¢ dojrzalemi mezami by¢ sadza i czego by si¢ nie
domyslali, juz si¢ ucza”.

Oprawcy zastosowali wobec Bojomira metody przymusu do sktadania zeznan zgod-
nych z ich zamiarami: pozbawianie wi¢Znia jedzenia i picia. By wzmoc jeszcze dotkli-
wo$¢ pragnienia, dano mu posilek ze $ledzi. Byt zmuszony pi¢ wlasny mocz. Organizm
zareagowal goraczka. Bojomir indagowany w tym stanie zemdlal. Uzyto ksi¢dza, by
naméwit go do spowiedzi. Spowiedz zostata podstuchana. Prosit o ksigzki: Plutarcha,
Horacego, Wergiliusza. Dostat do czytania Zywoty swigtych, ale odméwiono mu éwiatta.
Uwigziony tracit kontakt z rzeczywistoscia: ,,Uciekt sen od oczu moich, snuly si¢ przed
zblakana imaginacja moja tysiaczne widma, stangly wydarzenia z przesztosci lub pasmo
tysiacznych w przysztosci obrazéw”’®. Wypuszczono go nareszcie z wigzienia, ale po to
jedynie, by odda¢ w rekruty. Ponowne osadzenie Bojomira w wigzieniu zostalo skomen-
towane odnarratorska uwaga: ,,Czlowiek péty tylko obziera sig, péty jest niepewnym,
nie$miatym, péki nadzieja lepszego losu stabo btyszczy w sercu jego, lecz gdy tej nadziei
ostatnia juz iskra wygasnie, nie wie, co ostroznos¢, i im blizsza $mier¢, tem wieksza

*J. U. Niemcewicz, Wiadysfaw Bojomir, wstep i opracowanie (z rekopisu) A. Czaja, komentarz . Rusinowa, Warszawa 2009,

s. 49.
*Ibidem, s. 50.
“Ibidem, s. 63.
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odwaga””’. W omawianej powiesci Niemcewicz wspomnial réwniez o przesladowaniach
mtlodziezy na Litwie i odsunigciu ksigcia Adama Jerzego Czartoryskiego od wptywu na
tamtejsza o$wiate’®.

Pisarz nie doprowadzit pracy nad Wiadystawem Bojomirem do konca. Zaniechat
jej w momencie, kiedy bohater podejmuje decyzj¢ o emigracji w Poznaniskie. W ze-
stawieniu z Notes sur ma captivité a Saint-Pétersbourg, en 1794, 1795 et 1796 omawia-
na powie$¢ tworzy swego rodzaju kontynuacje¢ przedstawienia polskich doswiadczen
wigziennych pod panowaniem rosyjskim. O ile Ko$ciuszko, Niemcewicz i inni zostali
zamknigci w twierdzy pietropawlowskiej w nast¢pstwie wojennej przegranej, to mlodzi
w rodzaju Wladystawa Bojomira trafili tam, mimo ze nie podejmowali zadnych dziatan
antyrosyjskich. Dopiero wigzienie skierowato ich na droge desperackiego sprzeciwu
wobec wladzy. Ambitni mlodzi Polacy mieli bowiem do wyboru albo szpiegowad w za-
mian za rozmaite gratyfikacje, albo odrzuci¢ ofertg wspétpracy z wladza, wystawiajac
si¢ na prowokacje i przemoc. Systemowo ich znieprawiano badZ wtracano w desperacje.
Daleko posunicta ulegtos¢ wobec wladzy, jak i opér wobec niej byly wytworami panistwa
policyjnego. Wniosek ten wydaje si¢ zblizony do konstatacji Michela Foucaulta, ze prze-
stepca i przestgpczo$¢ stanowia wytwor systemu karnego w nowoczesnym panistwie”.
Z tym, ze Niemcewicz opisuje, wedle swoich zalozer, jego karykaturg, a Foucault — po-
sta¢ standardowa.

Pisana w latach 1827-1828 powies¢ podejmuje temat przesladowan miodziezy
na kilka lat przed trzecig cz¢scia Dziadéw (pierwodruk w roku publikacji wspomnieri
Pellico — 1832). W utworze Mickiewicza w rozmowie toczonej w salonie warszawskim
pojawia si¢ zresztg ,,stary” Niemcewicz jako ten, ktory ,rozne szpargaly gromadzi”. Jak
wida¢, sedziwy pisarz nie tylko gromadzit historyczne szpargaly, ale zostawit $wiadec-
twa przesladowan w zaborze rosyjskim. Kiedy pisat Weadystawa Bojomira, temat wig-
zienny zdoby! juz pewien rozglos w literaturze $wiatowej, zwlaszcza dzigki Byronowi.
W 1816 roku ukazal si¢ 7he Prisoner of Chillon (Wiezieri Chillonu) osnuty na kanwie
loséw Frangois Bonnivarda®. W literaturze po powstaniu listopadowym sceny wigzienne
stanowig element wielu utworéw romantycznych, by wymieni¢ trzecia cz¢$¢ Dziaddw,
Kordiana Juliusza Stowackiego, Agaj-Hana i Ostatniego Zygmunta Krasiriskiego, Zemste
panny Urszuli Dominika Magnuszewskiego, Cesarzewicza Konstantego i Joanng Grudzin-
skq Jana Czyniskiego...*" Gdyby Niemcewicz opublikowat swoje notatki wkrétce po ich
spisaniu, bytby dla literackich nastgpcéw nieuniknionym punktem odniesienia. Publika-
cja Wladystawa Bojomira musiataby z kolei wplyna¢ na koncepcje trzeciej cz¢éci Dzia-
déw. Wszak obydwa utwory dotycza tego samego: podejmujg temat wigzienny i kwestig
relacji polsko-rosyjskich. Tyle ze Niemcewicza bardziej interesowaly dziatania paristwa
policyjnego, Mickiewicza natomiast reakcje obronne w sytuacji opresyjnej, facznie
z zabiegami mitotworczymi. Niemcewicz — z pozycji rzecznika paristwa prawa — poka-
zywal, jak pod rzadami Rosji systemowo wytwarza si¢ wigznidw, kontestatoréw wiadzy,

lbidem, s. 129.

78 S. Pigon, Oddzwigk procesu filaretow w tworczosci Juliana Ursyna Niemcewicza, w: idem, Z epoki Mickiewicza. Studia i szkice,
Lwow 1922, s. 31-48.

M. Foucault, Nadzorowac i karac. Narodziny wigzienia, ttum. T. Komendant, Warszawa 2009, s. 276.

0Utwor Byrona przetozyli na jezyk polski Julian Korsak (Poezje, Petersburg 1830) i Franciszek Dzierzykraj Morawski (J. G. Byron,
Pie¢ poematdw, Leszno 1853).

®Inne sposrod powszechnie znanych utwordéw z motywem wiezienia ukazaty sie pdzniej: Pustelnia parmeriska (La Chartreuse de
Parme) Stendhala w 1839 roku i Hrabia Monte Christo (Le Comte de Monte-Cristo) Aleksandra Dumasa w 1844 roku.
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Mickiewicz zadbat o morale narodu w niewoli, pomijajac odwotania do paristwa prawa.

Nie widzial takiego ani na wlasne oczy, ani oczami wyobrazni.

Key Words: Julian Ursyn Niemcewicz, “Niemcewicz collection”, editorial series, prison memoirs,
prison theme

Abstract: The oeuvre of Julian Ursyn Niemcewicz has not yet been editorially integrated. It was
for a number of reasons. It is extensive, diverse and scattered. In addition, opinions have weighed
on Niemcewicz allowing him to be marginalized in the history of literature. He was seen mainly
as an occasional writer, and therefore literarily flawed. He was also seen as a Russophobe, a pro-
moter of ardent but ill-conceived patriotism. Editorial negligence has the effect of making it
impossible to recognize Niemcewicz’s position on the map of literary phenomena of the first half
of the 19* century. The few editions in which his legacy was partially collected were compiled
by 19™-century editors. The only later venture is the “Niemcewicz Collection” branded by the
Ursynéw District Public Library in Warsaw. However, it is a publishing series, not a multi-vol-
ume edition in the strict sense. The intention of the initiators of the “Collection” was primarily
to make available to readers Niemcewicz’s texts lying in autographs, among them three novels
(Wladystaw Bojomir, Mniemana sierota, czyli obraz czaséw and Konstancya, czylize nieszczescia
wystegpnej zalotnosci). The original plan has been expanded: there have also been several reprints of
publications not revived since the 19 century, plus two reissues of biographical works devoted to
Niemcewicz. The final volume includes the French original and a translation of Nozatki o mojej
niewoli w Petersburgu w latach 1794, 1795 i 1796.

“The Collection” makes available only a part of Niemcewicz’s legacy, but nevertheless brings
considerable cognitive gain. Among other things, it makes it possible to take a fresh look at
the theme of prisons popular in the 19% century, so important to the Polish national imaginary
mainly due to the Dziady, part I11. Niemcewicz turns out to Mickiewicz’s predecessor as the
author of aforementioned Notatki and the novel Weadystaw Bojomir. He does not, however, use
the prison theme — as Mickiewicz later did — for the purpose of creating myths, but for defend-
ing the idea of the law-governed state.



