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tefan Witwicki —
perfekcjonista?

O stosunku poety do edycji “Wieczordw pielgrzyma

Stefan Witwicki — poeta, krytyk, publicysta — byt autorem szczegélnie dbajacym
o whasne teksty i nieustannie je doskonalacym. Traktowat je zupetnie inaczej niz
chocby jego bliski przyjaciel — Adam Mickiewicz. Tendencja do poprawiania
juz opublikowanych utworéw widoczna jest przez caly okres twérczosci auto-

ra Edmunda, poczawszy od pierwszych toméw poezji zatytutowanych Ballady

i romanse. Wydany w latach 18241825 zbiér zostal negatywnie przyjety przez
krytykéw, m.in. Franciszka Salezego Dmochowskiego!, Michata Grabowskiego?
i Seweryna Goszczynskiego® — a zwlaszcza opinia Grabowskiego w duzej mierze
zawazyla na niekorzystnej dla autora recepcji. Nawet poeta w 1830 roku, a wiec
kilka lat po opublikowaniu ballad, stwierdzit samokrytycznie, ze ,,pelno w nich

rozwleklosci, niesmaku i zaniedbania™, dodat takie, chyba z zalem, ze: , Trzeba
bylo koniecznie zaja¢ si¢ jakakolwiek [...] poprawg™ zbioru. Mimo krytycz-

nych sadéw nie stracit wiary w swoje dzielo i zaczat je po latach udoskonalaé.
Przygotowywal zmieniong edycj¢ tych wierszy, ale ostatecznie jej nie wydat — ca-
tos¢ pozostata w rekopisie zatytutowanym Ballady, romanse i powiastki ludu, w kt6-
rym widoczne sg liczne modyfikacje w stosunku do pierwotnej wersji utwordéw.
Ale takze nastgpne teksty — nawet te pozytywnie ocenione przez krytykéw — pi-
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i wiersze rdzne. Bylo to wydanie nie tylko ,,pomnozone”, jak
informowat autor, lecz takze w wielu miejscach poprawione.
Poeta umiescil bowiem w zbiorze nowe wiersze, nieobecne
w warszawskich pierwodrukach, a ponadto wprowadzit
niekiedy znaczace zmiany do utworéw znanych z wezesniej-
szych wydan, co $wiadczy o nieustannej, nieomal obsesyjnej,
checi dopracowywania swoich tekstéw.

‘Wieczory pielgrzyma
jako odmiana gawedy

Najwigksze zaangazowanie Witwickiego w przygotowywanie
nastgpnych edycji wlasnych dziet widoczne jest w przypad-
ku Wieczordw pielgrzyma, jednej z najczesciej wznawia-
nych publikacji autora Edmunda. Utwory te poczatkowo
funkcjonowaly jako odczyty, ktére poeta prezentowat na
forum Towarzystwa Literackiego w Paryzu. Jak zauwaza
Wojciech Jerzy Podgérski, spotkania literatéw umozliwiaty
Witwickiemu ,badanie reakcji stuchaczy na akcenty krytycz-
ne badz moralizatorskie przysztych Wieczordw pielgrzyma™®,
mogly zatem znaczaco wplyna¢ na wydzwick pézniejszej
wersji publikowanej w zeszytach i tomach. Pisarz pierwotnie
wyglosit niemal wszystkie rozdzialy swojego dzieta’. Analiza
dokumentéw z posiedzeri Towarzystwa dowodzi, ze tytuly
niekt6rych fragmentéw ulegly zmianie podczas przygoto-
wywania publikacji — wystapienie zanotowane jako Nasze
pociechy stato si¢ pdzniejszym rozdziatlem czternastym Nasza
emigracja umieszczonym w drugim tomie (1842)% prelekcja
noszaca tytut O sposobie skutecznego oparcia si¢ kraju obcej
przemocy, czyli O szlachcie i panach polskich stanowita nato-
miast pierwszy rozdziat drugiego tomu i zostala zatytutowana
O panach i mozniejszej szlachcie’.

Oralny charakter Wieczorow pielgrzyma dostrzegta
Agnieszka Czajkowska. Zdaniem badaczki utwér Witwic-
kiego mozna uzna¢ za ,chronologicznie najwczesniejsza
»salonowa« reprezentacjg gawedy”'’. O powigzaniach z tym
gatunkiem mdgtby $wiadczy¢ juz tytut zbioru — Czajkowska
podkresla, ze w literaturze pojawily si¢ dzieta zatytutowane
ywieczory”, w ktérych mozna bylo odnalez¢ podobieristwo do
gawed:

Mimo iz zwiazane byly one [wieczory — ]. S.] z odmien-
nym $rodowiskiem spotecznym — juz nie szlacheckim,

a inteligenckim — oraz rézng scenerig (dworska izbg zasta-
pit miejski salon), wieczory realizowaly charakterystyczna
dla gawed zasadg konserwatywnej identyfikacji ideowe;.

Sztuka Edycji 2/2023

Sktadaly si¢ na nig przywigzanie do tradycji i spostrzeze-
nie odchodzenia czy zacierania si¢ dawnych wartosci''.

Co wigcej, tytutowe ,wieczory” moglyby niejako stanowi¢
kontynuacj¢ ustnych opowiesci, lecz juz w formie pisemnej:

Dzielily ,wieczory” od gawed nasilone w rézny sposéb
informacje o piSmiennym, nie ustnym charakeerze,

a takze wyrazana bezposrednio przynalezno$¢ raczej do
$wiata miejskiego [...]. W ten sposéb, jak mozna sadzi¢,
odbyta si¢ transpozycja przypadkowej whasciwosci gawe-
dy — sytuacji ,wieczoru przy kominie” — w pdzniejsze for-

. . . y . . +»12
my pi$miennicze, nazywane [...] wlasnie ,wieczorami”'?.

Odczyty wygtaszane przez Witwickiego na posiedze-
niach Towarzystwa Literackiego mozna by zatem traktowaé
analogicznie do ,wieczoréw przy kominie”, podczas ktérych
byly prezentowane rozmaite opowiesci. Gawegdowe utwory
autora Edmunda zostaly nastgpnie przeksztalcone w eseje’
publikowane w zeszytach i tomach, cho¢ nawet w takiej
formie maja znamiona oralnosci. Czajkowska podkresla, ze:
,Cho¢ wyznacznikiem gatunkowym gawedy jest orientacja
na jezyk méwiony i prezentacja »zywej mowys, to doko-
nujace si¢ w utworze Witwickiego przesunigcie w strong
pi$miennosci niekoniecznie musi oznaczaé rezygnacje
z gawedowej tradycji”'. Cechy charakterystyczne dla tego
gatunku mozna odnalez¢ takze w formie opublikowanych
rozdziatléw — chociazby w przedmowie do drugiego wydania
(1844), w ktérej Witwicki zwraca si¢ do czytelnika i ko-
mentuje dotychczasowy odbidr dzieta, nie do korica zgodny
z zatozeniami autora®. Czajkowska wskazuje ponadto na
sytuowanie Wieczordw pz’elgrzyma YW qugu wartosci repre-
zentowanych przez romantyczny gatunek [gawede — J. S.]
poprzez emanacj¢ przywiazania do dawnego obyczaju oraz
nadrzedng tematyke”'®, kedra jest ,podejmowany w wielu
czgsciach cyklu problem narodowosci identyfikowanej ze
szlacheckoscig i zyciem domowym”"”. Badaczka zauwaza
réwniez stylizacj¢ narratora ,,na osobg w podeszltym wieku,
dzielacy si¢ swoim zyciowym doswiadczeniem™'®, a takze
,znaczne nasycenie emocjonalne utworu Witwickiego™"’
oraz ,dominujaca funkcje konatywng .

Trzeba dodag, ze zbiér Witwickiego wpisuje si¢ nie tylko
w genologiczng tradycje form wywodzacych si¢ z gawedy,
lecz i w tradycj¢ mysli konserwatywnej obecnej w innych
dzietach reprezentujacych podobny gatunek — poczawszy
od Wieczordw petersburskich Josepha de Maistre’a, ,mi-
strza romantycznych tradycjonalistéw™!, az do Wieczordw
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wolyriskich i Wieczordw drezdeniskich J6zefa Ignacego Kra-
szewskiego. Podgérski podkresla zbieznosci w pogladach
Witwickiego i de Maistre’a — wskazuje m.in. na ,akceptowa-
nie tradycyjnego [...] porzadku spotecznego (uwzgledniaja-

)22, uznawanie

cego nawet rezerw¢ w stosunku do mieszczan
monarchii za najodpowiedniejszy ustréj oraz ,przekonanie

o nierozerwalnosci religii i wtadzy $wieckiej, ktora pochodzi
od Boga”?. W swoim dziele Witwicki wystgpuje w obronie
polskiej narodowosci, w warunkach emigracji domaga si¢
wiernosci ojczystemu jezykowi i kulturze, a czyni to przez
wielokrotne podkreslanie awersji do francuszczyzny. Dba-
tos¢ o jezyk polski jest dla pisarza wyrazem troski o polskos¢
w ogéle, dlatego tak ubolewa nad wypieraniem rodzimej
tradycji przez zachodnie obyczaje. Podobne refleksje snuje
péiniej Kraszewski. Jak wskazuje Iwona Wegrzyn, waznym
sktadnikiem Wieczordw wolyriskich okazuje si¢ ,,przepetniona
duchem ewangelicznym medytacja nad wspétczesnoscia —
nad przyspieszonym procesem dezintegracji szlacheckiej
wspolnoty, ktdrej towarzyszy erozja wartosci chrzescijariskich,
traktowanych jako podstawowy komponent polskiej tozsa-
mosci narodowej .

W poszukiwaniu ideatu —
praca nad publikacjami

Prezentowanie Wieczordw pielgrzyma na forum Towarzystwa
Literackiego przez Witwickiego zaowocowato pdzniejszymi
publikacjami odczytéw. Pierwotnie teksty mialy ukazywad si¢
w arkuszach jako periodyk, ale z tego zamiaru pisarz szybko
zrezygnowal®. Zostaly wydane — anonimowo — tylko dwa ze-
szyty Wieczordw — w 1833 i 1834 roku®. W pierwszym z nich
znalazly si¢ nie tylko dziela prozatorskie, lecz takze liryczne,
ktére nastgpnie wlaczono do edycji Poezji biblijnych, piosnek
sielskich i wierszy réznych z 1836 roku.

Cho¢ Witwicki ostatecznie porzucit pomyst publikacji
swojej publicystyki w formie periodyku, nie zrezygnowat
z dalszej pracy nad tekstami. Nastepne eseje byly juz bo-
wiem wydawane w cieszacych si¢ zreszta duza popularnoscia
tomach”. Pierwszy z nich ukazat si¢ w 1837 roku w Paryzu®.
Zawieral te same utwory, ktére wezesniej zostaty wydruko-
wane w drugim zeszycie, a ponadto pisarz dotaczyt jeszcze
jedenascie nowych rozdziatéw. W przypadku znanych juz
tekstéw nie byt to jednak tylko przedruk — Witwicki doko-
nywal przeciez rozmaitych zmian. Widoczne jest skrécenie
tresci w niektérych fragmentach, np. w otwierajacym tom
eseju O jezyku narodowym i o francuzczyznie — a naprzod

0 narodowosci autor pomija zdanie o wplywie francuszczyzny
na Polakéw:

Tak owa przemozna rozkosznica Tassa obnazata w czarow-
nym swym ogrodzie niebacznego rycerza: péty go piesz-
czotami wytrawiajac, poki zen calej sily, calej dzielnosci
meza nie wyssata, i wojownika nie przemienita w nik-
czemnego niewiesciucha (Wp 1834, s. 7).

Usunigte zdanie nie wptywa jednak na zmiang tresci —
caly rozdzial, podobnie jak kilka innych tekstéw w zbiorze,
podejmuje tematyke zgubnego wptywu jezyka francuskiego
i zachodniej kultury na tradycje i obyczaje Polakéw. Witwicki
zdaje si¢ zatem po prostu pomija¢ fragmenty, ktére nie sa
niezbedne, dzigki czemu jego wywdd zyskuje na zwigztosci
i przejrzystosci.

Zmiany w stosunku do pierwodruku mozna zauwa-
zy¢ przede wszystkim w warstwie stylistycznej. Widoczna
jest np. tendencja autora do zastgpowania kolokwializméw
okresleniami mniej nacechowanymi, bardziej odpowiednimi
w tekstach publicystycznych, co moze wynika¢ z przeksztatce-
nia formy oralnej, konwersacyjnej, w ktérej pierwotnie funk-
cjonowaly ,wieczory”, w wersj¢ pisemna, bowiem: ,, To, co
broni si¢ samo w jezyku i kompozycji mowy, nie zawsze da si¢
obroni¢ w zapisie publicystycznym™. Poprawki stylistyczne
zawieraja juz pierwsze zdania wspomnianego wczesniej eseju
O jezyku narodowym i o francuzczyznie — a naprzod o naro-
dowosci: pisarz zmienia np. fragment ,W dzisiejszym zwlasz-
cza wieku petnym deklamatorskiej wrzawy, i ktéry zlego
i dobrego wigcej jeszcze gada, niz robi [...]”" (Wp 1834,

s. 2) na wyrazenie: , W dzisiejszym zwlaszcza wieku pelniej-
szym sléw niz rzeczy [...]” (Wp 1837, s. 1). Czasem s to
tylko drobne modyfikacje pojedynczych wyrazéw — w tym
samym szkicu ,niestychane turbacje” (Wp 1834, s. 2) zo-
staly wymienione na ,niestychane obawy” (Wp 1837, s. 3).
Podobne ulepszenia widoczne sa réwniez w innych tekstach
ze zbioru, np. w rozdziale O prowincjalizmie migdzy Polakami
pojawiaja si¢ ,,porywcze umysty” (Wp 1837, s. 77) zamiast
»plytkich gtéw” (Wp 1834, s. 52). W utworze Do dzieci
angielskich z miasta Bewerley, ktore zlozyly oftare na rzecz
tutaczéw polskich i modlily si¢ za Polskq drobna zmiana stuzy
natomiast wzmocnieniu przekazu. Przez zamienienie jednego
stowa Witwicki konkretyzuje, kto jest wrogiem Polakéw — za-
miast zdani ,,Dzieci drogie! Chcecie juz widzie¢ koniec zemsty
wroga...” (Wp 1834, s. 63) umieszcza fragment: ,,Dzieci dro-
gie! Chcecie juz widzie¢ koniec zemsty Cara...” (Wp 1837,

s. 92). Sa to niewielkie poprawki, niemniej $wiadczace o checi
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udoskonalenia tresci esejow, poswiadczajace swoisty perfek-
cjonizm poety, ale tez potrzebg subtelnych niekiedy zmian

w przekazie. Oprécz modyfikacji pojedynczych wyrazen
Witwicki wprowadzat réwniez drobne korekty w zakresie
interpunkgji i szyku zdania, a takze uzupetniat przypisy, ktére
umieszczal w notach znajdujacych si¢ po zakoriczeniu danych
utworéw. Cyzelowat przekaz, a wprowadzane poprawki nie
zawsze mialy znaczenie dla czytelnika.

Jak zauwaza Podgérski, po opublikowaniu pierwsze-
go tomu Wieczorow pielgrzyma praca nad esejami ,,staje si¢
nalogiem Witwickiego™', o ktérym autor wspomina w ko-
respondencji. O przygotowywaniu drugiego tomu pisarz
informowat w listach do Jézefa Bohdana Zaleskiego. Pisal
m.in. o powolnym tempie pracy spowodowanym problemami
zdrowotnymi: ,Do Baden juz nie jade, ale w Néris bede moze
jeszcze ze dwa miesiace [...] i moze arkusz jaki do Wieczordw
napisze, bo az brzydko prawdziwie, iz to si¢ tak wlecze, ale
zrébze tu co z takim zdréwkiem™. Par¢ miesigcy potem mégt
juz pochwali¢ si¢ postgpami w tworzeniu: ,,Ja miatem si¢ sia-
ko tako i napisatem nowych pare
arkuszy do Wieczoréw, nie ztych,
chce méwié, mogacych by¢ nie
bez pozytku [...]”%. Rok pdzniej
Witwicki, nadal pracujac nad ese-
jami, wspomniat: ,Napisalem cos
do Wieczordw o ksigzach™*. W potowie kwietnia 1842 roku
przygotowania byly na zaawansowanym etapie, cho¢ teksty
nadal wymagaly duzego naktadu pracy, co martwito autora,
ale jednoczesnie sprawiato mu satysfakeje: ,[...] potem t¢ ko-
rekte trzeba zrobi¢, jedna, drugg i trzecia, to nagotowaé dalej
rekopism, to jakas note¢ gdzies doda¢, a nim si¢ to skonczy, to
juz nowego arkusza korekta przychodzi [...]"%. Wydanie byto
gotowe miesiac pdzniej, o czym pisarz z duma informowat
Zaleskiego: ,Druk skoriczytem, zrobit si¢ wigkszy tom niz
pierwszy, bo do 500 str., czym spodziewam si¢ zaimponowac
catkiem Goreckiemu, ktdry, jak wiesz, do grubosci ksiazki
niepospolita warto$¢ przywiazuje™ .

Drugi tom Wieczoréw pielgrzyma rzeczywiscie okazuje si¢
do$¢ obszerny. Opatrzony jest mottami z Zywotéw swigtych
Piotra Skargi oraz O poprawie Rzeczypospolitej Andrzeja Frycza
Modrzewskiego i zawiera dziewigtnascie esejéw, niepubliko-
wanych wecze$niej w zeszytach, a takze przedmowe Do czy-
telnika, w ktorej autor zapowiada gtéwny temat tomu, czyli
obrong polskiej narodowosci. Witwicki dokonuje tego przede
wszystkim za pomoca krytyki wszechobecnej francuszczyzny,
podobnie jak czynit to w szkicach wydanych w 1837 roku.
Pisarz nickiedy odwotuje si¢ do swoich wezesniejszych
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Dwutomowe wydanie
‘Wieczordw pielgrzyma
nie zakonczylo prac Witwickiego
nad esejami

tekstéw — przywotuje np. artykut O francuzczyznie u Pola-
kéw z pierwszego tomu w rozdziale O Polkach, w utworze
Stowa prawdy dla pandw dziedzicéw wspomina z kolei o eseju
O dobrym tonie. Zaznacza réwniez, ze w jednym przypadku —
wspomnieniu julian Ursyn Niemcewicz — pisat na ten temat
uprzednio w prasie (nie podaje konkretnego tytutu, ale byt to
»Dziennik Narodowy”)?”. W przedruku dokonat drobnych
zmian — skrécit zakoriczenie, pominat pojedyncze informacje.
Eseje, podobnie jak w pierwszym tomie, opatrzone s3 nota-
mi na koricu, w ktérych autor umieszczat przypisy, cho¢ nie
jest to konsekwentny zapis — w niektorych miejscach zamiast
osobno zebranych objasnieri wystgpuja przypisy dolne.

Dwutomowe wydanie Wieczordw pielgrzyma z lat 1837—
—1842 nie zakoriczylo prac Witwickiego nad esejami. Juz
dwa lata pézniej pisarz opublikowat wznowienie tych teks-
téw. Na karcie tytutowej zamiescit informacje, ze zostaly one
»przejrzane i pomnozone”, co oddaje charakter tego zbioru
zawierajacego nowe utwory, cho¢ w tym stwierdzeniu brakuje
wyraznego podkreslenia, ze artykuly zostaly tez ,,poprawio-
ne”. Tak jak w poprzedniej edycji,
tak i tym razem pisarz dokonywat
zmian w przedrukowywanych
tekstach. Ponadto umiescit niepu-
blikowany wezesniej szkic O jedno-
sci Kosciola przez ks. Piotra Skarge,
a takze przywrécit utwory obecne w zeszycie z 1833 roku,
poza esejem O stronnictwach u nas, ktéry nie zostal wznowio-
ny w nastgpnych wydaniach.

Oprécz motta z Zywotéw swigtych Piotra Skargi Witwicki
przytacza fragment rozprawy Considérations sur le gouverne-
ment de Pologne, et sur sa réformation projetée Jean-Jacques'a
Rousseau, poniewaz jego zdaniem czytelnicy cenia sobie
odwotania do zagranicznych pisarzy. Nawigzywanie do
francuskiego twércy ma jednak dodatkowo ironiczny charak-
ter, zwazywszy na liczbe tekstéw, w ktdrych pisarz porusza
temat francuszczyzny jako zjawiska wyjatkowo zagrazajacego
polskiej kulturze.

Wznowione wydanie réwniez ukazato si¢ w dwéch
tomach. Pierwszy z nich, opublikowany w 1844 roku, sktada
si¢ z osiemnastu esejow, z kedrych wigkszos¢ zostata wydruko-
wana takze w edycji z 1837 roku. W kolejnej odstonie utwory
zostaly poddane réznym modyfikacjom. Czesto byly to
zmiany majace wplynaé na zwigzlo§¢ wypowiedzi — Witwicki
skracat lub pomijat pewne fragmenty, ktére nie byly istotne
dla zrozumienia tresci, a takze te, ktére powtarzaly wielokrot-
nie wspominane watki. Takie poprawki wida¢ np. w eseju
O jezyku narodowym i o francuzczyznie — a nasamprzid
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0 narodowosci. Warto pamigtal, ze ten utwor zostal po raz
pierwszy opublikowany w drugim zeszycie z 1834 roku,
potem przedrukowany w pierwszym tomie z 1837 roku, tak
wigc w edycji z 1844 roku pojawia si¢ po raz trzeci i ponow-
nie zostaje poprawiony przez Witwickiego — zmiany wida¢
juz w tytule, w ktorym autor zamienit stowo ,,naprzéd” na
synonimiczne ,nasamprzéd”. Tym razem pisarz skupiat sie
na skréceniu tresci, tak jak w zdaniu: ,A przeciez tak sig

juz w Polszcze zaggscita francuzczyzna, iz z goscia, jakim
byla z poczatku, stala si¢ od dawna domownikiem, panem”
(Wp 1844, s. 16), w ktérym pominat dalsza cz¢éé, obecng
we wezesniejszej wersji: ,,[...] mowe miejscowa krajowa juz
wokoto pokaleczyta, podarla, zeszpecita i otwarcie ja wytepia”
(Wp 1837, s. 17). Witwicki w wielu miejscach podkresla
szkodliwy wplyw jezyka francuskiego, dlatego niewykluczo-
ne, ze w tym fragmencie postanowil juz nie powtarza¢ tych
samych oskarzen.

Duze zmiany w zakresie skracania wypowiedzi wida¢
w eseju O miodych. Witwicki usunat niektére zdania, ale nie
zostato to w zaden sposdéb zaznaczo-
ne — réznic¢ w przekazie wida¢ dopie-
ro po zestawieniu tekstu z poprzednia
wersja z zeszytu. W pewnym miejscu
pojawia si¢ jednak wyrazna informa-
cja: ,Reszte opuszczam” (Wp 1844,

s. 428) — brakuje tu duzej czgsci

z wezesniejszej edycji. Pisarz usuwa az dziewigé stron, ale za to
dodaje trzystronicowe, odmienne zakonczenie. W pierwotnej
wersji od rozwazan o mtodych ludziach autor przechodzi do
refleksji nad podziatami migdzy emigrantami oskarzajacymi
si¢ wzajemnie i prezentujacymi na obczyznie wady polskiego
spoleczenistwa. W zmienionym zakoriczeniu Witwicki skupia
si¢ na rozwazaniach o miodziezy i bledach wychowawczych
ich rodzicéw, pozostaje wigc w kregu zapowiadanej na poczat-
ku utworu tematyki.

Pisarz w duzej mierze skracat swoje teksty, pomijajac
fragmenty niewptywajace na sens wypowiedzi, ale z drugiej
strony uzupetniat przypisy pozwalajace na lepsze zrozumienie
tresci. Bardziej rozbudowane objasnienia wida¢ np. w esejach
Do dzieci angielskich z miasta Bewerley. .., O kazaniach Piotra
Skargi czy O starych ludziach, co pokazuje, ze autorowi zale-
zato na jak najdoktadniejszym przedstawieniu danego pro-
blemu. Przypisy dokumentuja solidna, mréwcza pracg autora
graniczacg czasem z perfekcjonizmem.

Oprécz zmian w objetosci tekstéw Witwicki dokonat
poprawek w kilku tytutach. Wspomniany juz szkic O mfodych
pierwotnie okreslany byl jako O miodych i nieco o starszych.

W utworach
autora Edmunda
wida¢ drobiazgowa dbato$¢
o szczegdly

Zmiana w nazwie zostata spowodowana innym zakoricze-
niem nowego utworu, w ktérym uwaga autora skupiona byta
wylacznie na mlodziezy. Jeszcze wigkszym modyfikacjom
ulegt tytut rozdziatu czternastego — O samobdjstwie Polakéw.
Pierwotnie, czyli w 1837 roku, tekst nazwany byl inaczej:
O francuzczyznie u Polakéw. Nowa wersja zdaje si¢ wyrazniej
podkresla¢ przejawiajacy si¢ w calym zbiorze niechg¢ Witwic-
kiego do jezyka francuskiego i zachwytu Polakéw réznymi
zagranicznymi modami, w ktérych pisarz upatruje zagrozenia
dla polskosci — w tym rodzimego jezyka.

W utworach autora Edmunda wida¢ drobiazgowa dbatos¢
o szczegbly. Poeta niekiedy zmieniat pojedyncze wyrazy,
szukajac lepszego okreslenia, np. ,kréla” (Wp 1837, s. 4)
zastapit ,mocarzem” (Wp 1844, s. 4), wprowadzat drobne
korekty interpunkcyjne, zaktualizowal informacje zawar-
te w poprzednich edycjach. Taki zabieg mozna zauwazy¢
szczegdlnie w rozdziale Co u nas dziato si¢ w literaturze,
a mianowicie w poegji, przez cigg ostatnich lat kilkudziesigcin?
W jednym z akapitéw Witwicki wspomina o miodzienicach,
ktérzy zaczeli tworzy¢ nowa literature.
Po latach dodaje, ze owi mlodzienicy sa
juz mezami, keérzy wpisali si¢ w his-
tori¢ literatury (Wp 1844, s. 216).
W eseju z 1837 roku autor wspomina
o Julianie Ursynie Niemcewiczu jako
o cenionym pisarzu. W nowej edycji
do tego grona zalicza réwniez Aleksandra Fredre (Wp 1844,
s. 179). Mimo tej drobiazgowosci i uzupetniania réznych
informacji Witwickiemu nie udalo si¢ przygotowa¢ idealnej
publikacji — cho¢ niektdre bledy zostaja poprawione, w wy-
daniu z 1844 roku pojawia si¢ kilka tych samych usterek co
we wezesniejszej edycji. Nie wiadomo jednak, czy odpowiadat
za nie autor, czy moze kto$, kto jeszcze zajmowat si¢ korek-
ta tekstu. Jak wskazuje Podgérski, Witwickiego wspomagat
w przygotowaniach Karol Krélikowski, wspétpracownik ksig-
garni Aleksandra Jetowickiego i Eustachego Januszkiewicza®,
ale niewykluczone, ze w proces wydawniczy byly zaangazowa-
ne jeszcze inne osoby.

Tak jak wspomniatam, drugie wydanie ksiazkowe
Wieczordw pielgrzyma réwniez sklada si¢ z dwoch toméw.
O pracy nad drugim z nich wiadomo najwigcej za sprawa
korespondencji Witwickiego z Krélikowskim, ktéremu poeta
powierzyt opieke nad cyklem? i ktérego prosit o pomoc
w przygotowaniach: ,Mam do Ciebie rézne prosby;, [...]
najwazniejsza, aby$ znéw [...] chcial odda¢ spétautorska
przystuge i zrobit tom za mnie, drugg edycj¢ drugiego tomu
Wiecz[oréw]™®. Zastanawia uzycie sformutowania ,za mnie”,
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ktére sugerowatoby, ze Witwicki przekazal swoje obowiazki
Krélikowskiemu. Mogtlo to by¢ spowodowane problemami
zdrowotnymi pisarza, ktéry w tym czasie poddawat si¢ lecze-
niu we Freiwaldau. W tym samym liscie poeta szczegétowo
wyliczat warunki edycji: ,[...] papier »niezbyt cienki« i »nie
wiotki«, format ten sam, okfadki »z pigknego, grubego papie-
ru«, naktad tysiac egzemplarzy, korektoréw dwéch [...]74". Pi-
sarz byl zatem zaangazowany nie tylko w opracowanie nowej
wersji poszczegdlnych esejow, lecz takze zywo interesowat si¢
procesem wydawniczym. Nie mégt doczekac si¢ druku nowe-
go tomu, o czym réwniez informowat Krélikowskiego: ,Jakze
si¢ udalo wydanie, jak wyglada papier, jak druk, czy mylek [!]
niewiele, ile tom ma stronic, wreszcie czy wyszed! ostatecznie,
bo i tego nie wiem nawet jeszcze™*.

Drugi tom ukazat si¢ w Paryzu w 1845 roku®. Autor na
karcie tytutowej zapowiada, ze jest to ,wydanie drugie po-
mnozone”. W poréwnaniu do poprzedniej edycji z 1842 roku
tom zawiera dwa teksty wigcej. Jednym z nich jest List Autora
do Wydawcy, w ktérym Witwicki ponownie ubolewa nad tym,
ze jego zbiér jest chetnie czytany, ale odbiorcy nie wprowa-
dzaja w zycie zawartych tam zaleceni, nadal ulegaja wplywowi
obcej kultury. Pisarz stawia sobie za cel zapobiezenie nie-
pokojacym go zmianom podejécia emigranckiej wspélnoty
do polskich tradycji, co mogloby cho¢ czgsciowo ttumaczy¢
potrzebe ciaglego udoskonalania swojego dzieta — nast¢pne
poprawki wprowadzane przez autora mozna by traktowaé
takze jako prébe skuteczniejszego oddzialywania na adre-
satéw. Witwicki ma réwniez poczucie, ze odbiorcy na jego
oczach si¢ zmieniaja, dlatego podczas przedrukéw swoich
tekstéw prébuje lepiej do nich dotrze¢, poprawiajac — czasem
w sposdb nieledwie cyzelatorski — ksztatt artykutéw.

W tomie z 1845 roku znalazt si¢ takze utwér O Przenaj-
Swigtszym Imieniu Maryi, kedry nie tylko pojawit si¢ w nastep-
nych wznowieniach Wieczordw pielgrzyma, lecz takie zostat
wydany osobno we Lwowie w 1850 roku. Pozostate teksty
z tego zbioru byly drukowane juz w 1842 roku. Witwicki nie
wprowadzat tym razem zmian stylistycznych, ale poprawit
bledy z druku wezesniejszego.

Wydanie paryskie byto ostatnim wydaniem za zycia
autora, stafo si¢ wigc zarazem podstawa nastgpnych edycji.
Wznowienie ukazato sie w Lipsku w 1866 roku*, kolejne
edycje wydrukowano za$ we Lwowie w 1885 roku® — w obu
przypadkach sg to publikacje dwutomowe. Wydawcy doko-
nali koniecznych zmian — takich jak modernizacja pisowni —
ujednolicili tez zapis przypiséw i nie zamiescili Listu Autora
do Wydawcy. Pominigcie tego fragmentu mogto by¢ spowodo-
wane tym, ze Witwicki na poczatku tego tekstu wspomina, ze
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z powoddéw zdrowotnych nie moze w petni zaangazowac si¢
w proces wydawniczy, a taka informacja w przypadku nowej
edycji nie bytaby juz aktualna. Pozostata cz¢s¢ listu, zawiera-
jaca rozwazania pisarza o braku przyjecia jego zaleceni, warta
bylaby jednak dofaczenia do zbioru.

Mimo wielu pozytywnych ingerencji wydawcy publikacji
pos$miertnych nie ustrzegli si¢ bledéw — nie poprawili wszyst-
kich pomytek w druku pojawiajacych si¢ w poprzednich
edycjach. Co wigcej, w eseju Kilka rad dla mtodszych literatow
rozpoczynajace tekst zdanie ma inng forme¢, niezgodna
z wersja Witwickiego — zamiast fragmentu:

W kazdym narodzie, a osobliwie ktdry jest w takim

potozeniu jak nasz teraz, gdzie literaturg uwazaé trzeba
za jeden z gtéwnych czynnikéw publicznego zycia, za
jeden z gtéwnych srodkéw zachowania si¢ od zguby:
walnym Pisarza przymiotem ma by¢ krajowosé, narodo-

wosé (Wp 1844, s. 355)

— edytorzy umiescili zdanie: , W kazdym narodzie, a osobliwie
ktéry jest w takim potozeniu jak nasz teraz, gdzie literature
uwaza¢ trzeba za jeden z gléwnych $rodkéw zachowania si¢
od zguby, walnym pisarza przymiotem ma by¢ krajowos¢,
narodowos¢” (Wp 18606, t. 1, s. 189). Wydawcy pomingli
wigc czg$é wypowiedzi, ale trudno wytlumaczy¢ taka decy-
zj¢ — w zadnej innej wersji tego tekstu taki zapis si¢ nie poja-
wia. Redaktorzy edycji Iwowskiej dokonali takze znaczacych
zmian w zakresie podziatu na akapity — jest ich zdecydowanie
wigcej niz we wezesniejszych edycjach. Niestety nie thumacza
si¢ z tej modyfikacji. Ingerencje wydawcéw zdaja si¢ tym
bardziej nieuzasadnione, gdy wiemy, ze Witwicki pozostawit
dopracowane eseje — zmiany, ktére wprowadzat przy okazji
wznowieti, $wiadczg o jego zaangazowaniu w przygotowy-
wanie idealnych wersji tekstéw, co widoczne jest juz podczas
przeksztatcania utworéw wyglaszanych na posiedzeniach
Towarzystwa Literackiego w Paryzu w forme¢ publikacji.

Witwicki —
nieusatysfakcjonowany twérca

Niekoniczace si¢ poprawki w nastgpnych wydaniach utwo-
6w — nie tylko w Wieczorach pielgrzyma, lecz takze Piosnkach
sielskich, Poezjach biblijnych i planowanych Balladach, ro-
mansach i powiastkach ludu — wyrdzniaja poetg na tle innych
romantykéw, czgsto mniej zaangazowanych w proces wy-
dawniczy wlasnych dziel. Postawa autora Edmunda kontra-
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stuje chociazby z podejsciem Mickiewicza, ktéry raz bardzo
pieczotowicie modyfikowat swoje utwory (Stanistaw Pigon
wskazuje np. na Sonety krymskie, zauwazajac: ,,Cyzelowat je
przeciez poeta jak najzawzigtszy klasyk”)*, a innym razem,
znuzony i zniecierpliwiony ciagtymi poprawkami, powierzat
decyzjg o ostatecznym ksztalcie tekstu swoim przyjaciotom.
Dyskusj¢ nad jednym z fragmentéw drugiej czgsci Dziaddw
zakoriczyl w liscie do Jana Czeczota zajmujacego si¢ korekea
tego dziefa: ,,O utrapionej kadzi sam postanéw, co chcesz;
czy popraw Stawcie znowu, czy zostaw; ja umywam rece

i wigcej o zadnej poprawie slysze¢ nie cheg””. Drobiazgowos¢
Witwickiego nie byta jednak konieczna — zmiany, ktére
wprowadzat w Wieczorach pielgrzyma, w wigkszosci przypad-
kéw mialy charakter drobnych modyfikacji, polegaty czgsto
na dbaniu o precyzj¢ wypowiedzi, skracaniu niepotrzebnie
rozwleklych badz redundantnych fragmentéw. Dzigki tym
korektom teksty zostaty ulepszone, ale i bez nich mogtyby
swobodnie funkcjonowa¢ w obiegu czytelniczym. Wyjatek
stanowi zmiana stylu gawedowego na styl publicystyczny,

co byto niezbedne w trakcie przeformutowania pierwotnie
wyglaszanych utworéw w publikowane pdzniej eseje, a takze
znaczna modyfikacja zakoniczenia w rozdziale O mfodych.
Niewykluczone, Ze to nieustanne dazenie Witwickiego do do-
skonatosci byto spowodowane trauma wywotana negatywnym
odbiorem miodzielczych Ballad i romanséw — mimo ze od
wydania tych tomikéw uptyneto wiele lat, krytyczna recepcja
odcisneta pietno na dalszej twérczosci Witwickiego. Pisarz,
oprdcz nieustannego cyzelowania, autocenzurowania swoich
tekstéw, przyjal postawe asekuracyjng — w przedmowach do
swych pézniejszych utworéw starat si¢ wyjasnia¢ swoje wybo-
ry, zastosowane koncepcje, ttumaczy¢ niedoskonatos¢ tekstow
pod wzgledem artystycznym itp.*s, tak jakby zawczasu chciat
obroni¢ si¢ przed zarzutami krytykéw. Podobnie mogto by¢
w przypadku Wieczordw pielgrayma — autor ciagle odczuwat
potrzebg ich poprawiania, by stworzy¢ dzieto idealne, dosko-
nafe pod kazdym wzgledem, mimo ze juz pierwsze zeszyty
zostaly przychylnie przyjete przez czytelnikéw. Wydaje si¢
zatem, ze Witwicki nigdy nie byt w pelni zadowolony ze swo-
jej pracy, cho¢ trudno nie zauwazy¢, ze to ciagte krytyczne
obcowanie z wlasnymi tekstami sprawialo mu rodzaj nieled-
wie satysfakeji.
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Abstract: The article is devoted to Stefan Witwicki’s approach to
one of his works — Wieczory pielgrzyma. The writer was very in-

volved in the preparation of this work — initially he delivered frag-
ments of it at the meetings of the Literary Society in Paris and then
he published them in the numbers and volumes. For Witwicki,
each reissue was more than just a simple reprint — he treated sub-
sequent editions as an opportunity to improve his texts, constantly
striving to create the perfect version of them. He also displayed

a similar attitude towards the reissues of his other works — the ten-
dency to correct already published works is visible throughout the
writer’s output, starting with the first collections of poetry, Ballady
i romanse. In the re-edition of Wieczory pielgrzyma, the author add-
ed new chapters, introduced corrections, was also interested in the
graphic design of the work planned for publication and inquired
about the progress of work. The article presents examples of changes
introduced by Witwicki.

'F. S. Dmochowski, Uwagi nad terazniejszym stanem, duchem i daznoscig poezji
polskiej, ,Biblioteka Polska” 1825, 1. 1, nr 4, s. 184-186.

M. Grabowski, Uwagi nad balladami Stefana Witwickiego, z przytaczeniem uwag
0gdinych nad szkotg romantyczng w Polszcze, w: ldee programowe romantykow polskich.
Antologia, oprac. A. Kowalczykowa, Wroctaw 1991.

*S. Goszczynski, Nowa epoka poezji polskiej, w: Polska krytyka literacka (1800-1918).
Materiaty, t. 2, red. J. Z. Jakubowski, Warszawa 1959.

8. Witwicki, Przemowa do drugiego wydania, w: idem, Ballady, Romanse, i Powiastki
ludu przez Stefana Witwickiego. Wydanie drugie, znacznie zmienione. Z dodatkiem oraz zbioru
Wierszéw réznych tegoz autora, 1830-1844, Biblioteka Jagiellonska, Rkp. 6684 Il k. 1.

*lbidem.

SW. J. Podgorski, Stefan Witwicki (13.1X.1801-19.1V.1847). Zarys monograficzny, t. 1,
Warszawa 1988, s. 146.

"Ibidem.

5S. Witwicki, Wieczory pielgrzyma. Rozmaitosci moraine, literackie i polityczne przez
Stefana Witwickiego, 1. 2, Paryz 1842.

°W. J. Podgorski, op. cit., s. 148-149. W swych rozwazaniach Podgérski popetnia
btgd - podaje, ze Nasza emigracja jest rozdziatem pigtnastym w drugim tomie, w rzeczywis-
tosci jest to rozdziat czternasty.

19 A. Czajkowska, Szlachcic w salonie. ,Wieczory” w literaturze XIX i XX wieku wobec
romantycznej gawedy, Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza”
2014, R. 7 (49), s. 266.

" Ibidem, s. 263-264.

2 Ibidem, s. 264.
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pod red. J. Stawinskiego, wyd. 2 poszerzone i poprawione, Wroctaw 1988, s. 129. Jan Tom-
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nie maja cisle okreslonych granic. Podobnie jest w przypadku Wieczordw pielgrzyma, ktore
wydaja sie najblizsze eseistyce, ale przejawiajg takze cechy gawedy. Uwazam, ze mozna ten
zbior traktowac jako swoistg odmiane eseju wtasciwg Witwickiemu.
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czesnej sytuacii politycznej, a narodowos¢ to podskorny, lecz silny nurt gawedy”; M. Macie-

jewski, Gaweda jako sfowo przedstawione. Z zagadnien teorii gatunku, w: idem, Poetyka - ga-
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dajecie stowom moim skutku. Rady i przektadania moje jednym uchem przyjmujecie, drugim
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