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Bolestawa Prusa —
trzy fragmenty
opowiadania

o Antosiu i Jozi

Cho¢ minglo ponad sto lat od $mierci Bolestawa Prusa, obszerne fragmenty jego
spuscizny pozostaja wciaz w rekopisach. Notatki, niedokoriczone fragmenty, nie-

zrealizowane utwory autora Lalki stanowia interesujacy korpus spuscizny pisarza —
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ry w edydji zyskal status osobnej serii Notarek twérczych'.
Wydano réwniez petna korespondencje pisarza®, a takze
czg$¢ prac publicystycznych?. Notatki do utworéw stanowia
komponent aparatu krytycznego opracowywanych dziet*.

W archiwach i bibliotekach mozna znalez¢ liczne przyklady
rekopiséw utworéw-pomystéw, dziet, ktére nigdy nie zostaty
ukoriczone.

Obszerne fragmenty r¢kopismiennej, fragmentarycznej
spuscizny Prusa, przechowywanej przede wszystkim w Bi-
bliotece Publicznej m.st. Warszawy — Bibliotece Gléwnej
Wojewddztwa Mazowieckiego (Bibliotece ,,na Koszykowej”)
oraz w Wojewddzkiej Bibliotece Publicznej im. Hieronima
Lopaciniskiego w Lublinie, pomieszczono w dziewigtnastym
tomie ,Archiwum Literackiego™: sa to m.in. dwa r¢kopis-
mienne fragmenty Z pamigtnikéw niedolegi oraz Zmarnowa-
nych, ktére — wraz z opublikowanym przez Zygmunta Szwey-
kowskiego fragmentem Nic nie ginie! — mialy sktada¢ si¢ na
powies¢ Tam!l; Notatki do powiesci ,, Cyklista” Bolestawa Prusa;
rekopis Dziwnych ludzi; niezrealizowane pomysly literackie
Prusa z lat 1901-1903 (Dziwne powiesci — bajki) oraz notatki
rekopismienne pod tytutem Cudowny kamies. W tomie zna-
lazto si¢ réwniez szczegbtowe oméwienie notatek do powiesci
Przemiany. Pozostajace na kartach autograféw utwory zostaty
nast¢pnie oméwione przez Edwarda Piescikowskiego®. Nie-
ukoriczonym fragmentom Prusa poswigcono réwniez rozdziat
ksigzki Stanistawa Fity”. Badacz zauwazyl we wstepie, ze
wiele préb stworzenia nowych powiesci i cykléw opowiadan,
z ktérych zadna nie zostata zrealizowana, pisarz podejmowat
po ukoniczeniu Faraona, czyli po 1897 roku. Zidentyfikowane
przez Piescikowskiego pomysty fabularne zostaly zapisane
w notatkach o kompozycji z lat 1900-1903 i 1901-1912.
Fita oméwit projekt powiesci o niewoli babilonskiej, Dziwne
powiesci — bajki oraz Cudowny kamien.

W Bibliotece ,,na Koszykowej” zachowat si¢ autograf,
ktéry nie znalazt si¢ dotad w centrum zainteresowania
badaczy, nie zostal oméwiony w literaturze przedmiotu, nie
zostal opracowany i nie ukazat si¢ drukiem. Mowa o trzech
fragmentach opowiadania o Antosiu i Jézi przechowywa-
nych w Bibliotece Publicznej m.st. Warszawy pod sygnatura
172 II3. Materiat sklada si¢ z trzydziestu czterech kart 21 x
x 17,5 cm i trzech fragmentéw paginowanych reka autora.
Fragmenty nie zostaly opatrzone autorskim tytutem, nie od-
notowano réwniez czasu ich powstania. W artykule podejme
prébe umieszczenia autografu na osi aktywnosci tworczej
Prusa, usytuowania go na tle innych, zachowanych i niepu-
blikowanych utwordw pisarza. Sprébuje zatem ostatecznie

odpowiedzie¢ na pytanie, czy pomyst fabularny opowiadania
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o Antosiu i J6zi jest pisarsko odkrywezy, czy znalazt odzwier-
ciedlenie w innych utworach Prusa, a moze jest tylko powie-
leniem znanych schematéw.

W katalogu Biblioteki Publicznej m.st. Warszawy frag-
menty zostaly okreslone jako ,opowiadanie nieznane z publi-
kagji. [...] By¢ moze, iz sg to rézne redakcje opowiadania”.
Datuje si¢ je na okres sprzed 1900 roku. W Nowym Korbucie
natomiast czytamy: ,Powstate przed 1900 r. albo wiele wezes-
niej. Niedokoriczone™. Co zrobi¢ z tak lakonicznymi infor-
macjami? Czy mozliwe jest cho¢by orientacyjne wskazanie
okolicznosci powstania tych fragmentéw?

W Kalendarzu zycia i twérczosci Prusa nie pomieszczono
zdawkowej nawet informacji na temat ustgpéw opowiadania
o Antosiu i J6zi". Bezposrednich dowodéw poswiadczajacych
pracg nad fragmentami nie przynosi réwniez korespondencja
pisarza, chociaz w liscie do Erazma Piltza z 1 lipca 1885 roku
Prus zapowiedzial na poczatek 1886 roku napisanie powie-
$ci ,,od 4000-6000 wierszy”: ,Robi¢ propozycja, bo w tych
dniach musz¢ z kim$ zrobi¢ umowg i zebra¢ pieniadze na
wyjazd, a Wam chcialbym da¢ pierwszenistwo. Tytutu ani
tresci nie podaj¢”!. Jak wyjasnia Jacek Nowak, ostatecznie nie
wiadomo, o jaka powies¢ chodzi: ,Feliks Araszkiewicz przy-
puszczal, ze Prus myslat o Stawie, jednak dalsze listy przecza
tej hipotezie”?. W pézniejszej korespondencji (m.in. z grud-
nia 1885 roku i pazdziernika 1886 roku) Prus wielokrotnie
ttumaczyt si¢ z niemoznosci napisania powiastki, prawdopo-
dobnie sptacat otrzymane honorarium drobnymi publikacja-
mi'?. O pracy nad Stawg informowal wprost m.in. w liscie do
Piltza z 26 pazdziernika 1886 roku'.

Sprawy ,tajemniczych” powiastek powracaja dopiero
w korespondendji z lat dziewigé¢dziesiatych. W liscie do firmy
Gebethner i Wolff, pisanym z Naleczowa — jak ustalit Jacek
Nowak na podstawie jego tresci — w sierpniu 1891 roku,

Prus prosit wydawcéw o przestanie stu rubli i zadeklarowat
wystanie Kroniki oraz ,dwéch matych powiastek do »Tygod-
nika Ilustrowanego«”. W drugiej potowie roku ,, Tygodnik”
nie wydrukowat jednak zadnego utworu tego autora.

W 1902 roku w pi$mie umieszczono Opowiadanie lekarza'.
W liscie do Aleksandra Jaworowskiego z 11 lutego 1907 roku
pisarz donosit z kolei: ,[...] czas uptywa mi na obmyslaniu
odczycikéw, powiasteczek itp. na rozmaite cele filantropij-
ne”. W 1907 roku Prus opublikowat poczatek powiesci
Dgzieci oraz opowiadanie Bitwa, epizod z rewolucji wegierskiej
(» Tygodnik Ilustrowany” 1907, nr 37)'8.

Krytyka zewngtrzna daje nam zatem jeden, bardzo nie-
pewny trop — list Prusa do Piltza z 1885 roku, w ktérym jest
mowa o planach napisania powiesci.
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Jak zostato powiedziane, mamy do czynienia z trzema
fragmentami paginowanymi r¢ka autora:

— fragment 1 — strony 29-45, karty 1-9, karta 9 verso —

vacant (dalej: F1),

— karta 10 recto i verso — vacant,

— fragment 2 — strony 17-48", karty 11-26 (dalej: F2),

— fragment 3 — strony 57-69, karty 27-33 (dalej: F3).

Rekopis cechujg bardzo liczne autorskie nadpisania
i skredlenia. Skreslona zostata wiekszo$¢ tekstu na stronie 32;
przekreslono strony: 20-26, '/5 strony 27, strony 28-31,
potowe strony 32, ?/4 strony 33, polowg strony 47, strony:
67-69. Skreslenia calych stron sa oddawane pionows badz
ukosnag kreska (czasem linie uktadaja si¢ w znak X), skreslenia
fragmentéw to najczesciej kilka pionowych lub ukosnych kre-
sek. By¢ moze wyrazona w licznych skre§leniach wola autora
zdecydowata o tym, ze fragmenty nie zostaly dotad opubli-
kowane (w uzasadnieniu celowosci udostgpnienia drukiem
nieznanego fragmentu Nic nie ginie! Edward Piescikowski
zwrécit uwage na nieprzekreslanie fragmentu przez autora)®.
Fragmenty opowiadania o Antosiu i Jézi
z pewnoscig zastuguja na lekture ,,pod skres-
leniem”, jaka Agnieszka Kuniczuk-Trzcino-
wicz zastosowala wobec brulionéw nowel
Henryka Sienkiewicza*'. Na potrzeby tego
szkicu, stawiajacego sobie za cel przede
wszystkim wstepng diagnozg czasu i okolicznosci powstania
autografu, zostanie podjeta lektura catosci, interpretacja pro-
cesu tworczego bedzie znikoma.

Na stronie 45 znajduje si¢ otéwkowa notatka napisana
reka autora. Jej uktad graficzny przypomina zapisy z Nozatek

twérczych:

(styl ozywid).
Markuszowa radzi J6zi aby uciekta.
Pan Jedrzej ploszy ich z ogrodu.
Ertowick—TJakose

7o Sickaciki

S kot
7 Slcbaddmik

Czlowiek 1 Calo$¢

2 Czgdci 3 Wihasnosci umyst. lub zmyst
4 Zmiany
Swiat 5 Cato$¢
6 Czgéci 7 Whasnosé
8 Zmiany
A. B.C,D.E.F

Rekopis cechuja
bardzo liczne autorskie
nadpisania
i skreslenia

Oktawia Zeromska w swoich wspomnieniach o Pru-
sie zanotowata: ,Pisat tez predko, prawie bez kreslen, bez
poprawek, réwnym swoim pismem, zawsze wyrazajac
niedbalo$¢ o pisanie”??. Wspomnienia Zeromskiej dotycza
pobytu Glowackich w Nal¢czowie, gdy pisarz pracowat nad
Emancypantkami, powiescia tworzona z odcinka na odcinek
(cho¢ zachowane fragmenty r¢kopisu Lalki nie potwierdzaja
tej zaleznosci, autograf obfituje w skreslenia i nadpisania).
Rekopis trzech fragmentéw opowiadania o Antosiu i Jézi
pod tym wzgledem nie wyrdznia si¢ niczym szczegélnym
na tle innych zachowanych brulionéw Prusa powstatych
w réznych okresach jego twérczosci.

Warto zwréci¢ uwagg, ze w autografie fragmentéw
opowiadania o Antosiu i Jézi znajduja si¢ podkreslenia
czerwong kredka. Mowa tu o podkresleniu czastki ,,Bru”

w wyrazie ,,Brutus” (s. 43, k. 247), pionowej kresce na
prawym marginesie tej samej strony oraz podkresleniu

»2 powodu upaléw” na stronie 61 (k. 297). Zaznaczenia
czerwong kredka sa réwniez do$¢ czesto stosowane w réz-
nych partiach Nozatek rwérczych (od
Notatek ,,lubelskich” po zeszyty pt. Kom-
pozycja powstale do 1898 roku), a takze
w nieopracowanych dotad notatnikach®.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze — jak dowo-
dza Magdalena Kreft i Anna Martuszew-
ska — podkreslenia dokonane piérem

sq dzietem Prusa:

Inna jest natomiast ranga podkreslert kolorowa kredka
(czerwona lub niebieska). Pojawily si¢ one z pewnoscia
pézniej niz wlasciwy tekst Notatek..., a zrobi¢ je mégt
zaréwno sam Prus (ktéry z pewnoscig do wielu swoich
tekstéw siggal potem i mégt w nich podkresla¢ rzeczy
nadal dla siebie wazne), jak Oktawia Glowacka (to ra-
czej watpliwe, gdyz wiemy, ze do tekstéw meza podcho-
dzita z pieczolowitoscia), a moze tez ktdrys z pierwszych

czytelnikéw czy nawet badaczy...*

Podkreslenia i oznaczenia czerwona lub niebieska
kredka znajduja si¢ réwniez w innych r¢kopisach, zaréwno
tekstéw artystycznych, jak i publicystycznych, powsta-
tych w réznym czasie”. Cho¢ — trzeba podkresli¢ — nie we
wszystkich?. Mozna zatem przypusci, ze fragmenty opo-
wiadania o Antosiu i J6zi byly dla pisarza wazne, by¢ moze
wrocit do nich z zamiarem publikagji.

Na podstawie analizy tresci fragmentéw omawianego
opowiadania mozna podejrzewa, ze cz¢é¢ kart zagingta.
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Swiadczy o tym nie tylko paginacja autorska, wskazuja na to
takze poczatki i zakoriczenia poszczegdlnych fragmentéw.
Pierwszy fragment rozpoczynaja skreslone czasowniki
»odezwat si¢ i zapytal”” (s. 29, k. 17), po nich nast¢puje par-
tia dialogowa. Fragment zbudowany jest z kilku scen. Otwie-
rajacy go dialog toczy si¢ migdzy tytulowymi bohaterami.
Antos$ proponuje Jézi wspdlny wyjazd i obiecuje matzeristwo,
obdarzajac ja bizuteria, informujac, ze zakupit jej suknie,
palto i bielizng. Bohater deklaruje: ,,Ja mam duzo o!.. duzo
pieniedzy. A zebys$ wiedziala, jak ja jestem do ciebie przywia-
mawet bardzicjniz jak pies!” (s. 30, k. 1v). Skon-

sternowana prezentami Jézia nie wie, jaka podja¢ decyzje,

zany, to...

»CO jej zrobi¢ wypada” (s. 32, k. 2v). Miejsce wyjazdu to

prawdopodobnie Petersburg: ,Bedziesz jezdzita czétnem po
.30, k. 1v).
Jézia jest uboga dziewczyna, mieszka przy ,podlej ulicy,

Newie jak jezeli zechcesz, albo po morzem...” (s

gdzie tylko jest zaduch i parkany” (s. 31, k. 27), z ciotka,
ktéra Antos nazywa ,,czarownica z maglami” (tamze). Chlo-
piec natomiast jest okreslany jako czlowiek z pienigdzmi,
o nieokielznanym charakterze, prowadzacy niebezpieczng
gre, kedry moze stad si¢ ,,ztym duchem” (s. 32, k. 2v) Jézi.
Usposobienie Antosia jest lekkomyslne, prowadzi tajemnicze
kombinacje nichamowane zasadami moralnymi.

W drugiej scenie Jézia styszy kroki, rozpoznaje Antosia.
W dalszych partiach utworu przedstawiono historig jego
zycia:

Anto$ po rodzicach odziedziczyt ubéstwo i bardzo

skromne stanowisko na §wiecie, -nteboszezyk-ojcteciego-
bowtenrbytekonmomem:. Juz w dziecinistwie objawily

si¢ w chlopcu duze zdolnosci, niepospolita wrazliwo$é

i ambicyja. Od trzeciej klasy ,,sam si¢ oddawat do szkét”,
gleboko czut i rozrézniat rzeczy pigkne i brzydkie, dobre
i zle, a wszedzie chcial by¢ pierwszym (s. 33, k. 37).

Bohater ma §wiadomo$¢, ze ,,zyt w epoce maszej przejscio-
wej. [...] W takiej epoce panuje zwykle fizofija negatywna
i pesymistyczna” (tamze). Co wigcej, trafit na mistrza tej filo-

.] do Paskala,

jezeli nie z natury umystu, to przynajmniej z urojeri”. Na-

zofii, nauczyciela jezyka greckiego i historii: ,,[..
uczyciel — nazwany ,,pesymistycznym filozofem” — pochodzit
»z dalekich stron”. Zaszczepial Antosiowi wiedzg o $wiecie:

Stuchat tedy miedzy innymi, ze wszyscy ludzie znakomici
byli btaznami, a po$wigcajacy si¢ — oszustami lub wary-
jatami i tylko na tle czarnej jak smota gtupoty ludzkiej
mogli si¢ odznaczy¢. Stuchat dalej, ze rozglos i tak zwany
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szacunek u ludzi, s3 to rzeczy, ktérych wypracowac nie
mozna, lecz mozna je wygra¢, albo kupi¢. Na dowdd zas
tego $wiatly profesor stawiat za przyklad siebie, — jakiegos
arystokrate z rodu i dorobkiewicza bankiera albo tadng
prowincyjonalna aktorke. Czy o nim (o tym nauczycie-
lu), cztowieku szlachetnym i gienijalnym wiedziat kto?
Absolutnie nikt! Arystokrate jednak i aktorke znano, gdyz
Slepy los obdarzyt jednego nazwiskiem gltosnym, a druga
wdziekami (s. 34, k. 3v).

Antos$ byt chtopcem, ktéry cheiat ,,dojs¢ do doskonato-

L o . e 1
$ci”, dlatego zapisywat sobie rézne zyciowe , prawidta”:

.. 5. Oszczedno$¢
.. 7. Nim co powiesz, zastanéw si¢ pierwej.

8. Wieczorem rozm przypominaj sobie, co$ zrobit dla
przysztoséci, a z rana réb obmyslaj plan tego, co robi¢ wy-
pada.

...11. Ludziom nie dowierzaj i pytaj zawsze: dlaczego
tak robia, albo mdwia?
Najciekawsze jednak byly dopiski i tak <-> zdanie:
»Stosuj koniecznie prawidta w zyciu”, albo: ,,Pamigtaj
wigcej o maksymach!” albo: , Wykonywaj to, cos posta-
nowit!” po zapisywane byly po kilkanascie razy, co wigcej:
Antos czesto zawigzywat supetki na chustce, aby lepiej
pamigtad jaka$ maksyme (s. 36, k. 4v).

Chlopiec jest z natury dobry, ale wskazano mu niewtas-
ciwy kierunek. ,Juz nie mial przesadéw”, to znaczy nie jest
religijny, hamuje wstret do ,hultajéw majetnych lub wply-
wowych” i nie czytuje powiesci, ,,tylko dzieta powazne”, jest
przystojny, méwi kilkoma jezykami. Jednoczesnie w glebi
duszy zywi gorace uczucie do matki ekonomowej, stryja eko-
noma, ksi¢dza Ignacego, proboszcza:

[...] ktdry go chrzcil i nieraz kilkanascie rubli wsunat do
reki... Obok nich majaczyta gdzies chrat znowu ekonom-
ska chatupa pod strzecha, pigkna okolica, w ktdrej si¢
wychowal, a nawet (przebacz mu filozofijo nowozytnal)
trochg przesadnej bojazni Bozej i wstydliwe uznawanie
przyczyny wszystkich cudéw natury. Ale o tym cicho!.. bo

<-> bysie boby$émy chtopaka na wieki skompromitowatli
wobec ludzi, dla ktérych ksigzyc byt <-> bardzo prostym

ordynaryjnym satelita, ptorun grzmot zwykla elektrycz-
noscia, duch wydzielinami mézgu, a uczciwo$¢ — sztuka
wygodnego zycia na ziemi (s. 38, k. 5v).
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Po zakoriczeniu szkoly Anto$ nie ma ochoty wraca¢ do
domu rodzinnego, bywa wéréd miejscowej socjety. Otrzymat
jednak list od matki z prosba o przyjazd i interwencje w spra-
wie stryja, ktéry pobit chiopa i stanat przed sadem. W czasie
powrotu na stancj¢ nie zauwaza stojacej przy furtce J6zi.
Rozpoczyna przygotowywania do wyjazdu na wies.

Nastepne dwa akapity méwia o rozterkach Antosia
przekonanego, ze w sprawie stryja niewiele poradzi, bytoby
inaczej, ,,gdyby mial majatek”. Ta deklaracja stoi w sprzeczno-
§ci z informacjami o finansach Antosia przedstawionymi na
poczatku fragmentu.

Kolejna scena to historia stancji Swiatalskiej mieszczacej
si¢ na ulicy Slepej. Czytamy, ze Swiatalska wynajmowata
pokéj zawsze uczniom klasy siédmej. Pierwszy z nich,
po ktérym pozostato pudetko na tyton siggajace 1860 roku,
»odznaczat si¢ zamitowaniem poezji”, co zaowocowato wy-
ryciem na stole fragmentu Ody do mitodosci (z niedoktadnym
cytatem): ,,Dalej z posad brylo §wiata!... / Nowymi pchniemy
cig tory...”. Jednak ,mlodzian gorgeego wielkiego serca od
dawna nie zyl”, a jego nast¢pca ,na tradycyjnym pudetku na-
pisal: »Za lat 15 musz¢ by¢ wielkim czlowiekiemc... i zostal

literatem”. Pozostali mieszkaricy stangji:

[...] dostali si¢ na <-> posady urzgdowe, naukowe lub
przemystowe; paru umarlo, jeden si¢ rozpit, a jeden

w konicu roku szkolnego zastrzelit si¢ z mitosci. Kazdy

z nich pracowal, robit szaleristwa, kochal, marzyt, lecz
Antos pierwszy dopiero Anto$ stawiat sobie ja za cel zycia:
dojscie do majatku. I dziwna rzecz! on takze pierwszy
mazyw uwazat za przesad wszystko to, co dla tamtych sta=
nowito bylo najwyiszym ideatem (s. 43-44, k. 8~8v).

Nagle Anto$ styszy pukanie w okno, widzi Jézig i niechet-
nie wybiega do niej ,zdziwiony i niespokojny”.

Pod ostatnim zdaniem, jak wspomniano, Prus dopisal
sugesti¢ ozywienia stylu, pomysly fabularne — byty to rada
Markuszowej dla Jézi, wyploszenie [kogo?] przez Jedrzeja
z ogrodu oraz uwagi dotyczace kompozycji.

Drugi fragment rozpoczyna zdanie podrzednie ztozone:
»[...] ktory zanieczysci przyszle zbiory”, bedace czgicia roz-
ciagnigtej na akapit wypowiedzi zakoriczonej cudzystowem,
co moze dowodzi¢, ze cz¢é¢ kart zaginegla. Wydaje sie, ze
jest to nieco inna redakgcja fabularna pomystu zarysowanego
na stronach 29-45. Antos, po przeczytaniu listu, ma goto-
wy plan — chce prosi¢ o pomoc dla stryja radcg Turtukaja
(fragment, w ktérym jest o tym mowa, Prus przekreslit).

W F1 Anto$ Zaklika (nazwisko pojawia si¢ w dalszych

partiach tekstu) wydobyt si¢ juz ,z twardych obje¢ tawy
szkolnej” i nosit cywilne ubranie. W F2 chiopiec wktada
mundur i po raz ostatni w tym roku razem z innymi ucznia-
mi udaje si¢ do gimnazjum, aby odebra¢ $wiadectwo. Na uli-
cy spotyka Jézig, ktdra jest jego uboga sasiadka. Oboje zwra-
caja si¢ do siebie per ,pani” i ,pan”. Anto$ mysli o ubdstwie
swojej rodziny. Jest charakteryzowany jako ,dzielna, cho¢
niezupelnie $wiadoma siebie natura mfodzieficza”, ktérej
grozi ,zatrucie duszy falszywymi teoryjami” (s. 20, k. 122).
Na nastgpnych czterech stronach, ktére pisarz ostatecznie
przekreslit, czytamy o Janu Lacynie, nauczycielu jezykéw
starozytnych, ,apostole idealizmu”. Lacyna ,glosit tryumf
ducha nad materyja, a greczyzny nad utylitaryzmem?” (s. 21,
k. 137). Pozostawat w ideologicznym konflikcie z dyrektorem
szkoly, ktéry ,stanowczo sktaniat si¢ ku realizmowi”. Podczas
egzaminu doszto migdzy dydaktykami do pozornie niezna-
czacego sporu o przewage armat nad taranami, w wyniku
ktérego Lacyna stracit pracg. Po odejsciu ze szkoly — to wie-
my z nieprzekreslonej strony — popadt w klopoty materialne,
nie mégt zapomnieé o szkole, budzit si¢ codziennie o tej
samej godzinie i biegt pod jej mury. Lacyna spotyka Antosia
w dniu odbioru dyploméw. Zauwaza ich nauczyciel przy-
rody Gietkiewicz, ktéry zaprasza chtopca do swojego domu

i tam wyktada mu rady Zyciowe — koniecznos¢ dorobienia
si¢ w handlu, wyjazdu na Wschéd. Polemizuje z Antosiem,
ktéry uwaza, ze powinien zosta¢ z rodzina, nauczyciel nazywa
to przesadami:

— Przesady! méj Zakliko, przesady!... swiatem rzadzi
mechaniczne prawo, na mocy ktérego im mniejszy cigzar
pchamy, tym szybciej posuwamy si¢ naprzéd. Rodzina,
przyjaciele, natogi — to wszystko bryty, keérymi cztowiek
obarcza sie nieraz nadmiernie (s. 38, k. 21v).

Ale gloszacy ,realizm” Gigtkiewicz:

W gruncie rzeczy kochat on do zaslepienia swego syna,
byl pantoflem zony, wolat doptaca¢ do mieszkania anizeli
si¢ z niego wynosi¢ i nie mégt utuli¢ si¢ w zalu po utracie

starego szlafroka, kedry ulegt spaleniu (s. 43, k. 247).

Anto$ uczyl si¢ zatem ,,0d cztowieka tego, ktdry z jed-
nakowym zapatem glosit pesymizm i optymizm, byt teolo-
gia i materyjalizm, byt epikurejczykiem i stoikiem” (s. 44,

k. 24v). Teorie Gietkiewicza robity wrazenie na Antosiu, tym
bardziej ze ich ilustracje dostrzegal w swoim otoczeniu. Nie-
mniej Anto§ rozwazat rozne perspektywy:



Piotr Bordzot

Wprawdzie niektore fakta zyciowe razity Antosia, a nie-
ktére poglady Gigtkiewicza sprawiaty mu wielka boles¢.
Plaszczenie si¢ w oku moznych budzito w nim wstret

bezéwiadomy, a zdania: ,rodzina to cigzar”, — ,cnota to

przesad”, — ,poswigcenie to egoizm”, rozdzieraly mu serce

(s. 46, k. 25v).

W chwilach najwigkszego rozczarowania Anto$ wspiera
si¢ ,inng filozofijg”, przypomina sobie maksymy o tym, ze
zadna praca nie jest fatwa, prawda jest lekarstwem gorzkim,
ale zbawiennym, rozum za$ wygrywa w sporze z uczuciem.
Pamigta réwniez cytowane przez Lacyn¢ stowa Friedricha
Schlegla: ,Radowatem si¢ wigc w mojej bolesci... I zdawato
mi si¢, ze juz czuj¢ w sobie t¢ ptodna walke, ktéra stworzyta
i tworzy wszystko na tym $wiecie, gdzie bez przerwy nieskoni-
czone sity walcza!” (s. 47, k. 26748, s. 26v).

Fragment wieficzy opis dylematu Antosia wstydzacego si¢
przyznaé przed Turtukajem, ze jego stryj jest rzadca, a Anto$
nie jest synem obywatela ziemskiego i jego réd nie wywodzi
si¢ z ksiazat Zaklikéw?®, co moze wplyna¢ na kariere chtopca.

Trzeci fragment rozpoczyna zakoriczenie zdania ,wigcej.”
(s. 57, k. 277). Mamy tu do czynienia z kodicowym uste-
pem opowiesci o balach snutej przez ciotke J6zi. Do ubogiej
dziewczyny usmiecha sig ,szczgscie”, spotyka bowiem ,,jego-
moécia’, keéry obiecuje zaopickowac sig jej przysztoscia, pod
warunkiem ze Jézia juz odtad na nikogo nie bedzie patrzyta

Tabela 1. Poréwnanie F1, F2 i F3

(s. 60, k. 282). Wkrétce opiekun jest zmuszony wyjechaé na
nowa posadg i proponuje dziewczynie, aby z nim pojecha-
ta. J6zia odrzucila jednak t¢ propozycje, ,poniewaz jej serce
i glowe zapelnial Anto§” (s. 61, k. 297). Ale ten (,,cho¢ byli ze
soba na stopie do$¢ przyjacielskiej”, s. 62, k. 29) niczego J6zi
nie obiecywal, w zwiazku z tym dziewczyna postanawia sig
z nim spotka¢, do czego ostatecznie nie dochodzi. Anto$ zo-
staje na stancji po odebraniu §wiadectwa, ale cate dnie spedza
poza domem. Krétko przed planowanym wyjazdem Antosia
na wies Jozia czeka na jego powrét do domu. Gdy dostrzega
postaé, wybiega z domu, okazuje si¢ jednak, ze to ,jegomos¢”,
ktéry przyszedl, by zapyta¢ Jézig o decyzje w sprawie wy-
jazdu. J6zia zgadza sig, ale po chwili rezygnuje. Ostatecznie
obiecuje stawic si¢ na rogu ulicy o pétnocy, zgodnie z instruk-
cjami jegomoscia.

Anto$ wraca do domu z Lacyng, ktdremu okradziono
mieszkanie. Stysza pukanie w okno, zawstydzony Anto$ chce
wyjasni¢ nauczycielowi sytuacjg, ale ten namawia go:

— Mydl tylko o tym, — méwit, — aby signie honoru nie
splamic i pij pelnymi usty z czary zycia! Ja si¢ tym czasem
potozg, lecz duchem bedg wam towarzyszylt w tej uczcie
niebiariskiej!

Wzruszenie ,,emeryta idealisty” wieficzy ten fragment.

cywilne ubranie. Nieokielznany charak-
ter, prowadzi tajemnicze kombinacje,
lekkomyslny, pozbawiony zasad moral-
nych. Pochodzi z ubogiej rodziny, ale
dzieki wlasnym dokonaniom staje sie
zamozny. Z natury dobry czlowiek, zyje
w epoce przejsciowej. Zostal poddany
wplywom nauczyciela jezyka greckiego
i historii, mistrza filozofii negatywnej

i pesymistycznej.

F1 F2 F3
Miejsca akeji |- podta ulica w miescie (miejsce zamiesz- |— gimnazjum, — ciasna izdebka J6zi i jej ciotki,
kania Jézi i jej ciotki), — brzydka i samotna uliczka, — pokdj Antosia na stangji
— Petersburg (prawdopodobny cel wyjaz- |~ dom Gigtkiewicza, Swiatalskiej,
du Antosia). — izdebka Antosia. — ulica.
Bohaterowie | Antos Zaklika — ukonczyt szkote, nosi Anto§ Zaklika — abiturient gimnazjum, | Anto$ Zaklika — uczeri gimnazjum.

po raz ostatni idzie do szkoly po odbiér
$wiadectwa. Dzielna natura, niezupet-
nie siebie $wiadoma, grozi mu zatrucie
fatszywymi teoriami.

Jézia — uboga dziewczyna, mieszka
z ciotka.

Jézia — siedemnastoletnia pigkna, uboga
dziewczyna, sasiadka Antosia.

Jézia — uboga dziewczyna, mieszka
z ciotka.

Ciotka Jézi.

Ciotka Jézi.
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cigg dalszy tabeli 1
F1 F2 F3
Matka Antosia — wdowa po ekonomie,
mieszka na wsi.
Stryj ekonom — pobit chlopa i stanat
przed sadem.
Proboszcz Ignacy — wiejski ksiadz, miat
wplyw na wychowanie Jézia.
Swiatalska — whascicielka stancji dla Swiatalska — whascicielka stancji dla
ucznidéw gimnazjum. ucznidéw gimnazjum.
Pan Dulski — emeryt, whasciciel
starych szopdw.
Mateuszowa.
Jegomos¢ — zamozny cztowiek,
chce sie zaopiekowa¢ Jézia, musi
wyjecha¢ daleko, pragnie zabra¢
dziewczyng ze soba.
Uczniowie siédmej klasy gimnazjum,
mieszkaricy stancji u Swiatalskiej wspo-
minani przez Antosia.
Jan Lacyna — nauczyciel jezykdéw staro-
zytnych, apostot idealizmu.
Dyrektor gimnazjum — realista.
Gigtkiewicz — nauczyciel przyrody, by¢
moze dyrekeor i Gigtkiewicz to jedna
osoba.
Gienio — o$mioletni syn Gigtkiewicza.
Turtukaj — radca, w ktérym Anto$
poktada nadziej¢ rozwiazania probleméw
stryja.
Zabicki — pojawia si¢ w monologu
Gigtkiewicza, dawny uczeri, ke6ry miat
przed sobg $wietlang przysztos¢, ale
umarl na suchoty.
Fajngold — bankier, w ktérym Anto$
poktada nadziej¢ na rozwdéj kariery.
Elementy akgji | Rozmowa Antosia i J6zi — Anto$ zacheca | Plan Antosia skorzystania z pomocy Koricowa partia opowiesci ciotki

dziewczyng do wyjazdu, wrecza jej drogie
prezenty.

Charakterystyka Antosia.

Historia stancji Swiatalskiej.

List od matki Antosia wzywajacy do
przyjazdu na wies.

Pojawienie si¢ Jozi przed oknem Antosia,
chiopiec niechg¢tnie wychodzi do dziew-

czyny.

radcy Turtukaja.

Ostatnie wyjécie Antosia do gimnazjum.
Rozmowa Antosia z Jézia.

Historia Jana Lacyny.

Spotkanie Lacyny i Antosia pod szkota.
Wizyta Antosia u Gigtkiewicza.

Jézi o balach u wielkich panéw.
Spotkanie Jézi z jegomosciem,
propozycja wyjazdu.
Oczekiwanie Jézi na propozycje
Antosia.

Jézia rezygnuje z wyjazdu

z jegomosciem.

Anto$ wraca na stancj¢

z okradzionym Lacyna.

Jézia puka w okno stancji.
Lacyna wypycha wahajacego si¢
Jézia.

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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Analiza tredci fragmentéw pozwala zwréci¢ uwage na kil-
ka spraw, ktére zblizaja do odpowiedzi na pytanie o mozliwy
czas powstania tekstu. Warto podkresli¢ przede wszystkim
przekazang przez narratora informacje o tym, ze Anto$ ,,zyt
w epoce maszej przejsciowej, wezastektdrej kiedy to stare

rzeczy upadaja, nowe za$ jeszcze nie mialy czasu zajaé ich

miejsca. W takiej epoce panuje zwykle fizofija negatywna

i pesymistyczna” (s. 33, k. 37). Dalej istotna wydaje si¢ wspo-
mniana wezesniej informacja o pudetku na tyton siggajacym
1860 roku, pozostawionym przez ucznia siédmej klasy, ktéry
zamieszkiwat stancje Swiatalskiej. Uczeri ten od dawna nie
zyje, po nim na stancji mieszkato kilkunastu poprzednikéw
Antosia. Ci poprzednicy ,,dostali si¢ na posady urzgdowe,
naukowe lub przemystowe; paru umarto [...]” (s. 43, k. 87).
Wspomnienia Antosia o kolegach przypominaja wspomnie-
nia Prusa z czaséw nauki mtodego Glowackiego w Powiato-
wej Szkole Realnej w Lublinie?, ktére pisarz zawarl w stano-
wiacym polemike z Aleksandrem Swigtochowskim artykule
Stowko o krytyce pozytywnej (poemat realistyczny w 6 piesniach).
Artykut powstal prawdopodobnie miedzy 20 pazdziernika

a 6 listopada 1890 roku, ukazywat si¢ w ,,Kurierze Codzien-
nym” od 7 do 15 listopada 1890 roku®. W odniesieniu

do opinii Swietochowskiego o Glowackim gimnazjaliscie
(pdzniejsi akolici pozytywizmu uczgszezali razem do klasy
V1i VII) Prus przytacza wspomnienia o latach spedzonych
w szkole lubelskiej:

Glowacki uczgszezat do szkét od . 1856 do r. 1866,

co juz wskazuje, ze nalezal do tej interesujacej grupy mto-
dziericéw, ktéra w poziomym jezyku profesoréw nazywata
sig: prozniakami i urwisami. [...] Chiopcy éwezesni byty
to Iwie szczenigta, dzieci rasy wojennej i barbarzynskiej,
w ktérych szkota za pomoca zelaznej karnosci przerabiata
potezny zapas sit muskularnych na prace umystowa —
cywilizowata ich?'.

Prus wymienia w Stdwku kolegéw ze szkolnej tawy: Wia-
dystawa Chréscickiego, o ktérym pisze, ze zmart w 1860 roku
po jednej z ,,zabaw” — bitwie glinianymi brytami ,za lubar-
towska rogatka” (jak wyjasnia Cezary Zalewski, Chrdscicki
zmart na tyfus w 1861 roku); Michata Swiqtkowskiego,
ktérego pisarz okresla mianem wybitnego karykaturzy-
sty, ,posiadacza pomystéw mechanicznych” pézniejszego
lekarza; Gustawa Doliniskiego — pézniejszego lekarza; Feliksa
Baczyriskiego — ,,udajacego na lekcjach wizytatora, studiowal
ekonomig polityczng i dyplomacj¢”; Juliana Ochorowicza,
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nazwanego ,aspirantem do sztuki brzuchoméwstwa’, pézniej-
szego filozofa, psychologa, wynalazce®.

Pisarz podkresla, ze uczniowie starszych klas czytywali
przede wszystkim prace po$wigcone ekonomii, statystyce,
psychologii, historii filozofii, mechanice, rachunkowi réznicz-
kowemu — dzieta Alberta Schweglera, Giambattisty Vica, Je-
drzeja i Jana Sniadeckich, Ernesta Renana, Charlesa Darwina:
»Rozprawiano o Bogu, duszy, czasie i przestrzeni, o nad-
uzyciach szlachty, nedzy chlopéw, potozeniu Zydéw itd.”».
Mtodego siebie pisarz okresla mianem fanatyka matematyki,
nauk przyrodniczych, logiki, czytelnika ekonomii Johna
Stuarta Milla i Wilhelma Roschera: ,,Ulubionym jego marze-
niem bylo sprowadzi¢ wszystkie nauki do metod i form mate-
matycznych, a caly jezyk — do formut algebraicznych; dzi-
wactwo, o ktérym jednak mysleli bardzo przytomni ludzie™.
Dalej stwierdza, ze ,,porzadne uksztalcenie realne” nauczyto
go przede wszystkim doktadnej, wielostronnej obserwacji®.

Jak zauwaza Maciej Gloger, wspomniany Albert Schweg-
ler swoja Historig filozofii w zarysie (wydana w polskim ttu-
maczeniu w 1863 roku) koriczyt na filozofii Georga Wilhel-
ma Friedricha Hegla, o ktérym Prus napisat w Kronikach
w 1891 roku: ,Ludzie mojego pokolenia w dzieciristwie duzo
styszeli o Heglu. Byl to w owej epoce filozof modny nie tylko
na prowingji, a jego system nazywat si¢ »idealistycznym«”°.
Gloger dowodzi, ze w gimnazjum lubelskim Prus nasiakt
ideologia materialistyczna i stanat ,,na gruncie ateistycznego
humanizmu™.

Czasy szkolne Prusa obecne sg rowniez w poswigco-
nych mu wspomnieniach. Julian Ochorowicz pisze: ,Nadto
partia idealna, do ktdrej ja nalezalem, czytywata Stowackiego
i Syrokomle, podczas gdy partia trzezwa, na ktérej czele stat
Glowacki, w ogéle lekcewazyta poetéw, jako rozkrzewiaczy
sentymentalizmu i marzycielstwa™®. Charakteryzujac srodo-
wisko gimnazjalistéw, Ochorowicz stwierdza, ze charakteryzo-
waly je ,sceptycyzm, demokracja i realizm zyciowy ™.

Jednym z nauczycieli Prusa byt J6zef Sktodowski, dy-
rektor gimnazjum lubelskiego od 1852 roku, emerytowa-
ny w 1862 roku za tolerowanie rewolucyjnych wystapieni
uczniéw. Ochorowicz wspomina, ze rektorem liceum lu-
belskiego od 1862 roku (liceum zostalo przemianowane na
gimnazjum w 1865 roku) byt Jézef Zochowski, ,,dos¢ miekki”
wykonawca surowego regulaminu szkoty. Zochowski wykta-
dat logike, histori¢ powszechna, facing i jezyk rosyjski®.

Aleksander Weiss wspomina, ze $wiadectwa uzyskane
w szkotach lubelskich sytuowaly pisarza w gronie pry-

muséw?’.
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Umieszczenie gléwnej osi fabularnej fragmentéw
w Srodowisku szkolnym, dylematy §wiatopogladowe Antosia
potegowane wplywem nauczycieli reprezentujacych rézne,
obecne w dwezesnej debacie stronnictwa filozoficzne pozwa-
laja przypuszczaé, ze Prus mégt wykorzystaé pewne watki
autobiograficzne. By¢ moze planowany utwér mial wzmocnié¢
lini¢ obrony, ktérg pisarz zastosowal w Stowku, ukazujac wagg
wplywu rozmaitych czynnikéw, przede wszystkim edukacji
i atmosfery filozoficzno-spotecznej, na ludzi u progu dorosto-
$ci, ktérym przyszto zyé ,w epoce przejsciowej”. Swiadczyloby
to o tym, ze fragmenty mogty powsta¢ ok. 1900 roku.

Realizm i idealizm, epoka przej$ciowa — to pojecia kon-
stytuujace bohateréw fragmentéw opowiadania o Antosiu
i J6zi. Zrédha realizmu i idealizmu w koncepcjach filozo-
ficzno-estetycznych oméwita szczegétowo Aneta Mazur®.
W nawigzaniu do mysli Prusa autorka zwrdcita uwagge przede
wszystkim na podejmowang przez pisarza prébe kodyfikacji
prawidet tworzenia i odbioru dzieta sztuki. Autor Najogdlniej-
szych ideatéw zyciowych jako krytyk literacki byt zwolennikiem
»idealnego realizmu”, balansowania, dazenia do osiagniecia
punktu posredniego®. W odniesieniu do zagadnien spotecz-
nych definicje realizmu, idealizmu i , przejsciowosci” epoki,
ktéra wydaje si¢ takze wazna dla omawianych fragmentéw,
Prus zawarl w Stowku. Zarysowat tu przywolywana wielokrot-
nie w badaniach koncepcj¢ Lalki: ,[...] przedstawi¢ naszych,
polskich idealistéw na tle spotecznego rozkladu™. Idealizm
w powiesci ma trzy typy: polityczny (Rzecki), naukowy
(Ochocki) oraz ,,czltowiek epoki przejsciowej” (Wokulski,
posta¢ ztozona). Kazdy z typéw ,,goni za wielkimi dzietami,
a nie dba o male”. Tymczasem realista Szlangbaum ,zdobywa
kraj”, wykonujac mate prace®. Warto$¢ wykonywania , ma-
tych prac” pojawia si¢ w maksymach, ktére pozwalaja An-
tosiowi — mlodzieficowi, przypomnijmy, epoki przejsciowej,
bystremu obserwatorowi podlegajacemu wptywom nauczycieli
yrealistow” 1 ,idealistéw” — porzadkowaé myslenie o §wiecie.
Wydaje si¢ zatem, ze we fragmentach Prus stawia na wo-
kandzie te same sprawy, ktdore poruszyt w Lalce. Wokulski —
cztowiek epoki przejsciowej — jest cztowiekiem dojrzatym,
Anto$ — wchodzi w dorostos¢, by¢ moze whasnie wtedy, gdy
rozgrywa si¢ akcja powiesci (1878-1879). Jak wspomniano,
od czasu, kiedy stancje Swiatalskiej zajmowal pierwszy uczeri
(1860), w pokoju mieszkato kilkunastu poprzednikéw Anto-
sia, jeden z nich ztozyt deklaracj¢: ,»Za lat 15 musz¢ by¢ wiel-
kim czlowiekiem«... i zostal literatem” (s. 43, k. 87). Mozna
wigc zatozy¢, ze akcja F1 to potowa lat siedemdziesiatych
XIX wieku. W tym kontekscie warto zwréci¢ uwage na zakla-
dany pierwotnie tytul Lalki — Trzy pokolenia. By¢ moze Prus

we fragmentach chcial zada¢ pytanie, kim beda mlodzi ludzie,
ktérzy koricza szkole w epoce przejsciowej. Bytoby to czwarte
pokolenie, ktdrego zintensyfikowana dzialalno$¢ przypadta-
by na poczatek XX wieku. Nalezy réwniez pamigta¢ o tym,
ze w epoce przejsciowej ,panuje zwykle fizofija negatywna

i pesymistyczna” (s. 33, k. 37). Jak dowodzi Maciej Gloger,
Lalka, ,najbardziej pesymistyczny utwor Prusa, jest zarazem
najpetniejszym odzwierciedleniem kryzysu, jaki ogarnat pisa-
rza i cale pokolenie, ktdre reprezentowal”. W Lalke whasnie,
dowodzi badacz, zostata wpisana pesymistyczna metafizyka
Arthura Schopenhauera?. I o tym czwartym pokoleniu Prus
nie zapomniat — powrdcit do tej problematyki w Dzieciach
(1907) i w niedokoriczonych Przemianach (1911-1912, druk
przerwata $mier¢ autora). Jakkolwiek w Dzieciach mamy do
czynienia z mlodymi ludZmi w wieku 16-18 lat, ,,dopiero
wkraczajacymi w zycie z jego »dorostymi« problemami™®, jest
to powie$¢ poswigcona wydarzeniom z 1905 roku. Blizsze
tematyce fragmentéw opowiadania o Antosiu i J6zi bylyby
niedokonczone Przemiany (w powiesci pisarz wykorzystat
watki zarzucone w Dzieciach)®, ktérych bohaterem jest
stojacy przed problemem wyboru drogi zyciowej dziewigtna-
stoletni J6zef Trawinski, a tematyka powiesci sa ,antagonizmy
miedzy pokoleniami, klopoty finansowe, Scieranie si¢ sprzecz-
nych ideologii spoteczno-politycznych, kryzys wiary, rozcza-
rowania mitosne”. Akcja powiesciowa rozpoczyna sig rok

po zakonczeniu akeji Lalki. W notatkach do powiesci Prus
zawarl prototyp protagonisty: ,Bohater — jest korepetytorem
na wakacjach. Idzie na uniwersyt[et] — zostaje socjalista — wi¢-
zienie — Sybir. Kleski w zyciu ($mier¢ zony i dzieci) — apostol-
stwo”>'. W notatkach do utworu znajdujemy ciekawy ustep
okreslajacy tytutowe ,,przemiany”:

1864 Przemiany

1910
Wiara — Ateizm
Patriot[yzm] — (Kos[mopolityzm]) Lekcewaz[enie]
Antysocl[jalizm] — socjalizm
Kobiet[a] skromna — Uswiadomiona
Kobie[ta] zabawka — Pracownica
[...]
Oswiata, wiedza — Charakter
(Sztuka)
Urodzenie — Zdolnosci
Majatek — Praca
[...]

Idealizm — Realizm??.
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Jak podkreslaja Agnieszka Babel i Agata Grabowska-
-Kuniczuk, ,,Lalka na pewno stanowi dla Prusa istotny i wciaz
aktualny punkt odniesienia podczas obmyslania Przemian,
skoro w pierwszym bloku notatek do powiesci takimi sto-
wami okresla jednego z planowanych bohateréw: »Na dnie:
Wokulski pokaleczony i wynalazca machin do latania«™.
Mozna zatem sformutowa¢ hipotezg, ze Prus — myslac o Prze-
mianach — powrdcil do fragmentéw opowiadania o Antosiu
i J6zi, ale ostatecznie pomyst zarzucil i wcigz zajmujaca go
problematyke ubrat w inne szaty artystyczne. W tym konteks-
cie warto zauwazy¢, ze w cytowanym wezesniej fragmencie,
w ktérym jest mowa o rozterkach Antosia, bohater upada
na swoje ,studenck korepetytorskie tézko” (s. 47, k. 267).
Antosia uczynil wige pisarz, podobnie jak Jézia Trawinskiego,
korepetytorem.

W mysl dotychczasowych rozwazari mozna sformuto-
waé nastgpujace przypuszczenie — fragmenty tekstu o An-
tosiu i Jézi mogly powsta¢ w okresie migdzy zakonczeniem
publikacji Lalki w ,Kurierze Codziennym” (1887-1889)

a publikacja Stdwka o krytyce pozytywnej (koniec 1890 roku).
Za blisko$cia 1890 roku moga przemawia¢ motywy auto-
biograficzne, o ktérych Prus wspomniat w Poemacie. Warto
réwniez pamigtaé, ze w tym czasie Prus podejmowat inne
zarzucone proby pisarskie (Stawa).

Watki materialistyczne zostaly natomiast poglebione
w ukazujacych si¢ od 1890 roku Emancypantkach. Do wspo-
mnianych we fragmentach wyznawcéw teorii, zgodnie z ktéra
duch jest ,wydzieling mézgu” (s. 38, k. 5v), mozna wiaczy¢
Kazimierza Norskiego. W umieszczonym w rozdziale Co zro-
bit spirytyzm, a co ateizm? dialogu z Madzia bohater deklaruje
niewiar¢ w nie$miertelng dusz¢: ,,Uczeni odkryli w mézgu
ttuszcz, krew, fosfor, miliony komérek i wdkien, ale duszy
nie spostrzegli”**. Kazimierz bylby jednym z przedstawicieli
czwartego pokolenia, jednak jego pochodzenie spoteczne
i kapital kulturowy s3 inne niz Antosia.

Z drugiej strony, jak podkresla Grazyna Borkowska,
»koniec lat siedemdziesigtych i pierwsza potowa nastepne-
go dziesigciolecia jest w artystycznym zyciu Prusa czasem
noweli”. Wtedy ,,Prus pisze przede wszystkim o tych, ktérzy
nie moga méwi¢ wlasnym glosem — o nedzarzach, dzieciach
i psach™®. Nowele, w kt6rych przedstawione s ,,wzruszajace
postaci dzieci rzuconych na pastwe losu”, Borkowska okresla
arcydzietami nowelistycznymi®’. Dzieciistwo w utworach
Prusa nazywa ,,catkowicie wyosobnionym etapem egzystenciji,
ciemnym, zawiklanym, jak dzungla albo matnia”®. Badaczka
stwierdza: ,,Swiat dorostych, pochtonietych swoimi sprawa-
mi, nie daje matym bohaterom zadnego oparcia. Sg samotni
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i bezbronni wobec tajemnicy rzeczy ostatecznych (np. $mierci
rodzicéw lub przyjaciét), wobec tajemnicy plci, wobec drecza-
cych pytani o przysztos¢”. 1 dodaje: ,Prus doskonale poka-
zuje trudny moment inicjacji w dorosto$é. Przejscie to nie
dokonuje si¢ w sposéb $wiadomy i planowy, lecz po omacku,
na §lepo, zanurzajac bohatera w bagnie glupstw, rozczarowan
i pomytek”™®.

Jak podkresla Jolanta Sztachelska, w pierwszym okresie
tworczosci Prusa, tj. do wydania Placéwki w 1885 roku, moz-
na zidentyfikowa¢ ,wiele intrygujacych postaci dziecigcych™'.
Badaczka zwraca uwagg na takie teksty, jak: Sieroca dola
(1876)%, Przygoda Stasia (1879), Anielka, Katarynka, Antek,
Michatko (1880), Grzechy dzieciristwa oraz Omytka (1884)

i Placwka (1885)%. Sztachelska diagnozuje, ze w latach
siedemdziesiatych XIX wieku Prus publikuje w ,,Opiekunie
Domowym” seri¢ artykuléw poswigconych wychowaniu

i edukagji pt. Sprawy dziecinne. Jak zaznacza Maciej Gloger,
,rozprawa jest przykladem do$¢ swoistej pozytywistycznej
pedagogiki, w ktérej wychowanie dziecka oparte ma by¢ na
zimnych, logicznych obserwacjach, obliczeniach i przewidy-
waniach”®. Na poczatku lat osiemdziesiatych w cyklu

Jak wyglada nasz rozwdj spoteczny pojawia si¢ szkic Oswiata®,
w ktérym pisarz réwniez ,zaangazuje si¢ w polemike na temat
stereotypéw w ujmowaniu relacji o$wiata — moralno$¢™®.

W Oswiacie Prus wylicza pie¢ wad systeméw o$wiaty: nie roz-
wijajg i nie doskonalg wiedzy cztowicka wynikajacej z wlasnej
obserwacji $wiata, kladg nacisk na wiedz¢ pamigciows, nie
dbaja o harmoni¢ mi¢dzy wiedza nabytg a zaobserwowana.
Skutkiem tego jest obecno$¢ na $wiecie wielu ,,gadutéw, dok-
tryneréw i teoretykéw, ktdrzy wypowiadaja nieraz potworne
sady o naturze, cztowieku i spoteczeristwie™. Ostatnia wadg
6wezesnej edukacji bedzie zatem to, ze tylko uczeni przy-
rodnicy znaja ,sztuke rozmawiania z naturg’, ludzie $rednio
wyksztalceni natomiast postuguja si¢ wiedza, ktéra znalezli

w ksiazkach. Prus podsumowuje swoja diagnoze nastgpujaco:
»Moze komu opinia podobna wyda si¢ zbyt ostra i paradok-
salna. Niemniej jednak jest ona orzeczeniem bardzo rozleg-
tego zjawiska w spoteczeristwach. Zjawisko to dowodzi,

ze cywilizacja 1 o§wiata wciaz jeszcze znajduja si¢ w stanie
przejéciowym miedzy idealizmem i realizmem”™®. Kierunek
realny, charakterystyczny dla spoteczeristw wyzej rozwinigtych
pod wzgledem ekonomicznym i spotecznym, ma prowadzi¢
do harmonii migdzy ,,obrazows spizarnia umystu” a zasobem
,wyrazowym’. Kierunek idealny natomiast cechuje spoteczen-
stwa mniej rozwinigte i przejawia si¢ w promowaniu wiedzy
ksiazkowej. W dalszych partiach artykutu pisarz postawit tezy,
ktére wywolaly lawing polemik, a ostatecznie przyczynity
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si¢ do zamknigcia ,,Nowin”. Liczba 0séb konczacych szkote
i umiejacych czytad nie przektada si¢ — jak dowodzi autor —
na doskonato$¢ przecigtnego czlowieka w danym kraju:
»W Prusach np. szkolnictwo stoi na najwyzszym szczeblu:
zaledwie 4% lub 5% ludzi nie posiada Zadnego uksztalcenia.
Mimo to, przecietny Prusak jest mniej zamoznym, mniej pro-
dukcyjnym, mniej przezornym, mniej przedsigbiorczym i po-
siada mniej ogélnie ludzkich zalet, anizeli przeci¢tny Amery-
kanin, Anglik lub Francuz”®. Co wiecej, ,,o$wiata szkolna nie
wplywa na podniesienie si¢ moralnosci. [...] Doskonalenie
rodzaju ludzkiego nie dzieje si¢ pod wplywem elementarza™°.

Jolanta Sztachelska zaznacza, ze migdzy wydaniem Grze-
chow dzieciristwa i Omythki a wydaniem Lalki mijaja trzy lata,
ktére nazywa ,latami $wietlnymi” w pisarstwie Prusa. Wedtug
badaczki Prus staje si¢ pisarzem codziennosci i egzystencji,
uwagg koncentruje na tym, co wewngtrzne, kreuje bohateréw
indywidualistéw, tobuzéw, malych grzesznikéw, rezygnuje
z idealizacji na rzecz realizmu, powszechne staje si¢ dla niego
wszechwladztwo ironii, w tematyce dziecigcej utrzymuje sig
za$ zainteresowanie dla dziecka wrazliwego, osamotnionego,
cierpigcego’’. Ironia jest niewatpliwie kategoria stosowana
przez Prusa we fragmentach. ,Realizm” i ,idealizm” na-
uczycieli jest przerysowany w odniesieniu do wptywu, jaki
wyznawane teorie wywierajg na zycie codzienne bohateréw,
prowadzi do absurdalnych sporéw. Nauczyciele, ktérzy maja
ksztattowa¢ przysztych obywateli, ,zamykajg si¢” w swoich
dziwactwach. Anto$ jednak chlonie teorie wygtaszane przez
pedagogéw. Wprowadzaja one zamgt w mysleniu chlopca
o $wiecie i przesadzaja o wyborach, ktére musi podjaé. Wiaze
si¢ to niewatpliwie z gloszonym przez Prusa w Oswiacie
postulatem ksztaltowania przede wszystkim umiejgtnosci
obserwagji.

Niezbyt korzystny obraz szkoly pisarz zawart w nowel,
o ktdrej z pewnoscia nalezy wspomnie¢, myslac o analizowa-
nych fragmentach. Sa to wskazane wezesniej Grzechy dziecin-
stwa — nowela o dojrzewaniu, ktérej bohaterem jest Kazio,
chtopiec w wieku gimnazjalnym. Z opisanego przez Beatg
Obsulewicz-Niewiniska stanu badan wiemy, jakie kwestie
zostaly zauwazone przez historykéw literatury: w noweli
dostrzezono ,gorycz adolescencji” (Edward Piescikowski),
tesknote serca potaczona z préba jej maskowania, sileniem sig
na dorostoé¢ (Jézef Bachérz). Zdaniem badaczki to ,,doskona-
ta »miniatura psychologiczna«, zarazem dowcipny i liryczny
obraz probleméw zwiazanych z wiekiem dorastania, oparty
na solidnym fundamencie realistycznej obserwacji relacji
spolecznych”?. Nalezy zwréci¢ uwage na opini¢ Zygmunta
Szweykowskiego, ktéry uwaza, ze w noweli ,zdaje si¢ jest

sporo elementéw autobiograficznych”. Badacz pisze réwniez
0 tym, Ze wspomniane utwory maja znamienng, powtarzalng
budowe — jest to szereg chronologicznie utozonych motywéw
o charakterze scen obyczajowych’. Podobne spostrzezenia
czyni Cezary Zalewski. Analizujac Antka i Grzechy dziecir-
stwa, stwierdza, ze w obu wypadkach ,zamiarem Prusa jest
przedstawienie biografii gléwnego bohatera za pomoca umie-
jetnie dobranych fragmentéw””. Ta technika jest szczegélnie
widoczna w pierwszym fragmencie opowiadania o Antosiu

i Jozi.

Ostatni trop, jakiemu warto si¢ przyjrze¢, dotyczy ma-
terialéw, ktdre Prus — jak wspomniano — tworzyt przez caly
okres swojej pracy twércze;.

X Zeszycie z notatkami o kompozycji pisarz zawart ,Sy-
tuacje dramatyczne”. Te, ktdre zostaly w jakis sposéb wyzy-
skane we fragmentach opowiadania, to: ,Zdobycz. Intryga
zdobywa niewinno$¢, opiekun staje si¢ tyranem [...]"7°,
»Przeszkody w mitosci. Zalezne od nieréwnych $rodkdw, wie-
ku, sytuacji spotecznej. Przeszkody tworza: rodzice i krewni,
wrogi, przeszkody. Los, przeznaczenie, wyrok™”. Zeszyt, jak
dowodza Magdalena Kreft i Anna Martuszewska w Nocie
edytorskiej, powstal prawdopodobnie w 1901 roku lub nie-
dtugo po nim’®.

W wykazie tematéw opowiadan uwzglednionym w trze-
cim bloku Nozatek ,,lubelskich” (Luzne kartki i arkusze pocho-
dzace prawdopodobnie z kofica 1901 lub 1902 roku)” Prus
uwzglednil nastgpujacy temat: ,Nie cudze poswigcenia albo
niezwykle wlasnosci, ale praca, odwaga, roztropnos¢ robia
cztowieka™®. Przy nim postawil znak oznaczajacy obecnosé
szezg$cia. W zestawieniu tematéw wskazanych w Zesgycie 11
~Kompozycja” pisarz zanotowat: ,,Chcac by¢ silnym, nalezy,
obok odpowiedniego charakteru, mie¢ najlepsze narze¢dzia.
Uwaga. Zycie polega na coraz silniejszym rozwoju ducha,
ujawniajacego si¢ w dzielach materialnych. Dzieto, wyréb,
utwor sg to jakby kwity za wykonanag pracg ducha™!

(Zeszyt 11 powstawat w drugiej potowie lat dziewigédziesia-
tych, prawdopodobnie w latach 1896-1897)%. W innym
miejscu napisal: ,Czfowiek na bruku miejskim, bez srod-
kéw, dorabia si¢ z czasem $redniego bytu i +Sz% (Robinson
wielkomiejski) "%, W tym samym Zeszycie Prus wyliczyt

(za Georges'em Poltim) trzydziesci szes¢ sytuacji dramatycz-
nych, wéréd nich m.in.: ,Blaganie”, ,Ocalenie”, ,Przeslado-
wanie” (wymienione sytuacje zostaly zakreslone przez autora
czerwong kredka), ,, Wzburzenie duszy”, ,Odwazne przedsie-
wziecie”, ,,Poswiecenie dla ideatu”, ,,Poswiecenie dla bliznich”,

,Ofiary namigtnosci”, ,,.Spér stabego z silnym”, ,,Przeszkody
w milosci”, ,Ambicja”. ,Wzrusze” dramatycznych maja
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dostarczaé: ,Niezwykle charaktery”, ,Silne uczucia”, ,Walka”,
»2Dysharmonie zyciowe”, ,Po§wigcenia’, , Wielkie cierpie-
nia” (wszystkie zakre$lone czerwona kredka)®. Wymienione
sytuacje zostaly przypomniane w Zeszycie II1*. Tu réwniez
znalazly si¢ tematy ,Mtode pokolenie: dziewczgta i mezezyz-

ni”¥, ,Nauczyciel — uczend”® 789

oraz ,,Nauczyciele, uczniowie

We fragmentach opowiadania o Antosiu i J6zi obecne sa
aforyzmy, ktére pomagaja gtéwnemu bohaterowi w rozu-
mieniu §wiata i utwierdzaja go w wyznawanych zasadach.
Zamitowanie Prusa do aforyzméw wyrazone jest czgstym
notowaniem tych form w Notatkach twérczych.

Dokumenty dotyczace zycia i twérczosci Prusa nie po-
Zwalajq na jednoznaczne, pewne wskazanie czasu i motywu
powstania fragmentéw omawianego opowiadania. Wzmianki
o pracy nad utworem nie pojawiaja si¢ w korespondencji,
notatkach twérczych, prézno ich szuka¢ w znanych wspo-
mnieniach o pisarzu. Przyjrzenie si¢ rozwojowi twérczosci
Prusa, wydobycie okreslonych motywéw, zainteresowan
pisarza, umozliwia sformutowanie kilku przypuszczen. Cen-
tralng o$ rozwazan stanowi umiejscowienie akcji W ,epoce
przejsciowej”, co pozwala wiaza¢ powstanie fragmentéw
z pracami nad Lalkg. Watek autobiograficzny, ktéry poja-
wia si¢ w Stowku o krytyce pozytywnej, dotyczacy obecnosci
mlodego Glowackiego w gimnazjum, ukazanie atmosfery
szkoly i omdwienie lektur majacych wplyw na ksztaltowanie
si¢ $wiatopogladu pisarza zblizaja czas powstania dzieta do
okolic 1890 roku. Za ta data moze przemawia¢ takze zawarte
we fragmentach nawiazanie do materialistycznych pogladéw
epoki, ktére na poczatku lat dziewigédziesiatych Prus podej-
mie w Emancypantkach. Dzigki poczynionym w rekopisie
zakresleniom kolorowymi kredkami mozna sadzi¢, ze pisarz
wracat do planowanego utworu. By¢ moze chciat dokoriczy¢
tekst ok. 1910 roku, ale zarzucit go, a motyw dorastania ludzi
wychowanych w epoce przejsciowej zawarl w niedokoriczo-
nych Przemianach. Problematyka mtodosci i adolescencji
pozwala natomiast sytuowa¢ fragmenty na okres przed po-
wstaniem Lalki, na poczatek lat osiemdziesiatych, najbardziej
plodny w twérczosci pisarza pod wzgledem pisanych nowel
i opowiadan. By¢ moze Prus prébowat napisa¢ opowiadanie
antycypujace Lalke, pokazujace epoke przejsciows, obarczong
juz wptywem metafizyki Schopenhauera, jako punkt wyjscia
dla mlodych bohateréw, ukazujace czwarte pokolenie, przed
ktérym stoi niebagatelne zadanie wejscia w dorostos¢. Prus
wrocit do tematu mtodosci w Dzieciach i Przemianach. Ale
wtedy interesowaly go juz trochg inne rzeczy.
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Abstract: The topic of the article is previously unpublished and
not discussed in the subject literature autograph of three extracts
of a tale of Anto$ and Jézia by Bolestaw Prus. The material, stored
at the Library of the Capital City of Warsaw, Main Library of the
Masovian Voivodeship, consists of 34 pages, three extracts pagi-
nated by the author’s hand. In the article, an attempt was made to
situate the fragments against the background of other texts by the
writer, including unpublished ones, as well as to determine the time
frame of the autograph’s creation. An attempt was also made to
answer the question whether the plot idea of the story about Anto$
and Jézia is innovative against the background of the writer’s other
works, whether it refers to other works by Prus or whether it is

a duplication of known schemes of plot composition.
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% Na przyktad w rekopisie Stawy (1886), Notatek oraz fragmentu opowiadania o Jusufie
i Skargi na Skarge (1912). W przypadku rekopisu Dziwnych ludzi czerwong i niebieska kredka
zostat zapisany tytut noweli na oktadce, pod ktorg zgromadzone sg karty rekopisu.

“¢ Zaznaczenia kredka nie wystepujg np. w rekopisie fragmentéw Nic nie ginie!

“ Celem tego artykutu nie jest edycja zrodet rekopismiennych. Cytowane fragmenty
autografu poddano bardzo ostroznej modernizacji. Pozostawiono np. zgodnie z autografem
zapisy wyrazow, w ktorych autor uzyt rozszerzonych grup -y- -j-, np. ,ambicyja’, ,waryjatam’,
prowincyjonalng’, ,gienijalnym”, ,filozofijo”. Skreslenia pozostawiono w cytowanych fragmen-
tach, poddano je transkrypcji, ostroznej modernizacji, 0znaczono pojedynczym przekres-
leniem, np. ,stanewite”. Fragmenty skreslone niemozliwe do odczytania oznaczono dywizem
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