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Po lekturze zapiskéw Witolda Gombrowicza Kronos nie ulega
watpliwosci, ze bez powaznej i zmudnej pracy edytorskiej nie
bronig si¢ one jako tekst do czytania przez osoby nieznajace
szczegdlowo biografii autora Ferdydurke, a takze blizszych i dal-
szych jej kontekstow.

Pytania, czy warto byto wydawa¢ te szczatkowe notatki, nie
stawiam, poniewaz zostaly wydane. Zastanawia jednakze wstgp
poprzedzajacy Kronosa, w ktérym Rita Gombrowicz uzasadnia
decyzje¢ o druku ,legendarnego” rekopisu. Ujawniajac, ze swoje
ksigzki Gombrowicz w Argentynie (1984) oraz Gombrowicz
w Euraopie (1988) oparta wlasnie na nim, nicjako zasugerowa-
ta jego poznawcze wyczerpanie. Ale bardziej niepokoi to, ze
Rita Gombrowicz mnozy przejaskrawione przyczyny wydania
zapisk6éw i przecenia je. Pisze o nich z przesada, zapowiadajac
w nich istnienie tego, czego nie zawieraja, np. WKronos jest upar-
tym poszukiwaniem podstaw wiasnego istnienia. Gombrowicz
sicgat pamiecia najdalej jak mégl, by odkry¢ swa przesztos¢, by
postuzy¢ si¢ nia przy pisaniu Dziennika” (s. 16).

Nazwy, daty, imiona, nazwiska, miejsca, hastowe wzmianki
rzucone bardziej lub mniej niedbale na papier przez Gomb-
rowicza (jak to wida¢ na fotokopiach kartek) s3 czgstokro¢
»stowami, ktére wypadly z catosci” A te, jak pisat Zbigniew
Herbert, sa ,niebezpieczne”. Calo$¢, do ktérej odnosza si¢ po-
szczegblne czastki Kronosa, znal jedynie Witold Gombrowicz,
wiec wraz z jego $miercig — rozproszyla si¢ ona. Edytorskie
zabiegi powinny i$¢ w kierunku takiego obudowania zapiskéw,
aby daly si¢ one czytad i rozumieé w zwigzku ze zrekonstruowa-
ng caloscig.

Zreszta watpliwosci edytorskie zglasza w bardzo kompeten-

tnie napisanym Posfowin Jerzy Jarzgbski. Znany gombrowiczo-
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log widzi w Kronosie ,,stosunck autora do czasu”; w Dzienniku
~chronologia odgrywa drugorzedng role” (s. 420). To spostrze-
zenie jest kapitalne, poniewaz podpowiada, jak powinno opra-
cowac sig te zapiski. Wskazuje mianowicie na to, ze zadaniem
edytora w odniesieniu do Kronosa jest odkrycie w rekopismien-
nych znakach kryjacych si¢ pod nimi zdarzen.

Duza liczba przypiséw jest w omawianym przedsiewzieciu
edytorskim oczywista. Smiem twierdzié, ze jest ich za malo.
Gdyby redaktorzy metodycznie, systematycznie i wyczerpujaco
opracowali kazdy element Kronosa, jaki wypadt z catoéci, jego
edycja nie skoniczylaby si¢ na jednym opastym tomie, kedry
liczy czterysta szes¢dziesigt cztery strony, na co zlozyly si¢ roz-
maite dodatki. Spetnienie powyzszego postulatu wymagatoby
zespolowych wieloletnich i niezwykle pracochtonnych badan,
keérych wyniki doprowadzityby (i zapewne kiedy$ doprowa-
dz3) do powstania kalendarium zycia i twérczosci Witolda
Gombrowicza.

Wracajac do odkrycia Jarzebskiego, ze w Kronosie odzwier-
ciedlit si¢ stosunek Gombrowicza do czasu, zwracam uwage na
niepelne i nickonsekwentne wykorzystanie tej zasady w reda-
gowaniu przypisow. Wyrazisciej to widaé¢ w czesci pierwszej,
obejmujacej lata 1922-1939. Problem egzemplifikuje juz przy-
pis opatrzony numerem jeden, dotyczy on zaledwie banalnej in-
formacji, ze ,,Zoppot” to niemiecka nazwa Sopotu. A przeciez
w mys] spostrzezenia Jarzgbskiego nalezaloby raczej przywotaé
wiedz¢ o zwigzkach Gombrowicza z tym kurortem czy spedza-
niu przez niego wakacji w okresie modzieiczym (w tle pojawia
si¢ do$¢ istotna sprawa watku niemieckiego w biografii pisarza).
Kolejne, cho¢ nie wszystkie, przypisy pozwalaja domysla¢ sie
zdarzeniowosci (poetyka Kronosa sprawia, ze mimo faktografii
podawanej w formie zredukowanej do minimum, czytelnik jest
czgsto skazany na domysty; dlatego redaktorzy w przypisach
stusznie asekurujg si¢ czasem stéwkami: ,,prawdopodobnie”,
»by¢ moze’, ,zapewne”).

Mamy wi¢c wydanie nieznanych, ale nieszokujacych wspét-
cze$nie zapiskdw pisarza, ktére mozna by okredli¢ mianem
edytorskiego potproduktu czy tez edycji niedopelnionej. Oczy-
wiscie, nie mozna odméwi¢ wartosci dokumentacyjnej Kronosa,
ktédrego zaleta sa reprodukcje fotografii, planéw i rekopisu.
Osobom poszukujacym szczegélowych informacji przydadza
si¢ indeksy: Spis forografii i plandw, Indeks utwordw Witolda
Gombrowicza oraz Indeks 0séb (pominiecie nazwisk wystepuja-
cych w przypisach w edycji takiego rekopisu jak Kronos uwazam
za nieuzasadnione). Przeszukiwanie ksiazki usprawnitby jeszcze
jeden wykaz — indeks nazw geograficznych.

Redaktorzy w Nocie wydawniczej (s. 426-427) nazywaja
ksiazke ,,popularng wersja Kronosa”. Czytelnicy przyjeli ja z po-



czuciem zawodu. Ale dla gombrowiczologéw upublicznienie
autobiograficznych zapiskéw autora Pornografii jest nie lada
wyzwaniem, takze edytorskim.
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