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Seria Lubelskiej Biblioteki Staropolskiej powstata w celu
upowszechnienia wiedzy o staropolskich pisarzach z obsza-

ru Lubelszczyzny. Na terenie, ktéry od XVI i XVII wieku

byt miejscem intensywnego zycia politycznego, kulturalne-
go oraz religijnego, pisato wielu twércéw. Przypomnijmy:
Piotr Cieklinski, Jakub Lubelczyk, Bonawentura Czarliniski,
Stefan Gizycki, Samuel Twardowski, Mateusz Bembus,
Andrzej Kochanowski, Jan Stanistaw Jablonowski, Pawet
Ruszel, Jézef Barttomiej Zimorowic, Pawel Milejewski, Jézef
Wereszczyniski i Jan Libicki, zwiazani byli historycznym ob-
szarem wojew6dztwa lubelskiego i Matopolski Wschodnie;.
Ich dzieta byly inspirowane aktualnymi wydarzeniami, ale
takze wyraziscie odzwierciedlaty najwazniejsze nurty literatury
renesansu i baroku. Jak pisat pierwszy redaktor naukowy serii,
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Stefan Nieznanowski: ,,Lublin do rozbioréw Polski petni role
szczegdlng. Jest siedzibg Trybunatu Koronnego [...]. Z uwagi
na polozenie geograficzne — miastem spotkan polsko-litew-
skich, osrodkiem radykalnego ruchu reformacyjnego, wreszcie

kontrreformacji™

. »Ie i inne uwarunkowania [...] rozbudzaja
polemiki arian, kalwinéw i katolikéw [...]. W XVI wieku
powstaje krag kulturowy Zamoscia, a w Babinie k. Lublina —
$rodowisko towarzysko-literackie zwane Rzeczapospolita
Babinska.

Od chwili powstania seria przechodzita pewna ewolucje.
Tomy od pierwszego do czwartego przyjmujg model edycji
popularnonaukowej — nieduzy, monograficzny wstep (wpro-
wadzenie) zakoriczony niewielka notg edytorska doskonale
spetnia swojg rolg. W zamieszczonych na koricu komenta-
rzach podano zrédla tekstéw (jesli — jak w pierwszym to-
mie — bylo ich wiele), objasniono trudniejsze badz archaiczne
wyrazy, postacie i watki mitologiczne. Podobnie zostat przy-
gotowany tom drugi z Hymnami Piotra Ciekliiskiego. Seri¢
publikowato wydawnictwo Norbertinum. W nast¢pnych
tomach komentarz edytorski zostal przeniesiony na koniec
(por. t. 7: Wirydarz krzescijariski Jakuba Lubelczyka w opraco-
waniu Katarzyny Meller), a sktad rady naukowej poszerzony
do czterech oséb (Stefan Nieznanowski, Ryszard Szczygiel,
Dariusz Hemperek, Ryszard Montusiewicz).

W pézniej wydawanych tomach — cho¢by w tomie dzie-
wiatym (]. S. Jabtonowski, Ezop nowy polski) — najwazniejsze
elementy konstrukeji wygladaja tak, jak w serii pod redak-
¢ja Adama Karpiriskiego Biblioteka Pisarzy Staropolskich,
zatozonej w 1994 roku, ukazujacej si¢ od 1995 roku. Zreszta
trudno tutaj o inne rozwiazania. Tomy w obu tych seriach
roztamuja si¢ na dwie niemalze poréwnywalne cz¢sci: niewiel-
ki wstep z tekstem literackim — przedmiot lektury kazdego,
nawet nieprzygotowanego czytelnika — i zamieszczony po
tekscie gléwnym zespdt komentarzy, skrétéw, objasnien, do
ktérych siegaja nieliczni specjalisci i tylko bardziej wnikliwi
czytelnicy. Racjonalno$¢ uktadu tomu edytorskiego jest na
tyle wyrazista, ze trzeba by mie¢ zupetnie inng koncepcje
edycji, by zaproponowac¢ zasadniczo odmienne rozwiazania.
W czesci ,komentarzowej” toméw znajduja si¢ wigc: wykaz
skrétow, bedacy zarazem odpowiednikiem bibliografii dziet
wykorzystanych przy opracowaniu, opis Zrédel, fotokopia
strony tytulowej, opis podstawy edycji, zasady transkrypciji,
aparat krytyczny oraz objasnienia. Tomy nie sa jednolite pod
wzgledem opracowania — rozwigzania przyjete w kazdym
z nich uzalezniono od charakteru przygotowywanego utworu.
Na przyktad w tomie Horatius Flaccus Jana Libickiego w cie-
kawy spos6b rozdzielono np. komentarz do utworu, dodano
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»zmiany wobec oryginatu w zakresie wiedzy o starozytnosci”,
podano ,inne modyfikacje tekstowe”, objasnienia rzeczowe

i jezykowe, a na koricu umieszczono zestawienie wersyfikacyj-
ne i indeks nazw.

Zale nagrobne na smierc Jana Kochanowskiego w Lublinie
22 sierpnia 1584 roku przez Sebastiana Klonowica, Andrzeja
Trzecieskiego i innych autoréw napisane i w 1585 roku ra-
zem wydane opracowane przez Ryszarda Montusiewicza sg
pierwsza ksiazka wydang w ramach Staropolskiej Biblioteki
Lubelskiej. Redaktor we wstepie do tomiku przedstawia
kwestie filologiczne i historycznoliterackie, ktére sktadaja
si¢ na powstanie zbioru. Podkresla takze wartos¢ estetyczna
i nowatorskie chwyty zastosowane przez poetéw.

Nowa edycja Zaléw nagrobnych zostata przygotowana
na podstawie pierwodruku opublikowanego w 1585 roku
przez Andrzeja Piotrkowczyka w Krakowie i pochodzacego
ze zbioréw Biblioteki Jagielloriskiej. Wydanie opracowano
wedtug wskazan dla publikacji popularnonaukowych typu B®.
W niektérych przypadkach pozostano przy faciniskiej pisowni
nazwisk i nazw, aby utrzymac¢ zgodno$¢ gramatyczna wypo-
wiedzi®. W $lad za pierwodrukiem zachowano zapis nazwiska
Jana Kochanowskiego wersalikami. Tak samo postapiono
z faciiskim zapisem nazw mitologicznych i autoréw jedynie
w tych miejscach, gdzie w starodruku zostaly wyttoczone
w jezyku tacinskim. Giéwnym celem tych zabiegéw byto
ukazanie odbiorcy zakresu oddziatywania kultury facinskiej
w literaturze staropolskiej oraz eksperymentéw drukarskich
stosowanych w czasach, gdy Zale nagrobne byly wydawane.

W objasnieniach, poza rzetelnie opracowanymi hastami
stownikowymi i rzeczowymi, redaktor poswigcit wiele miejsca
na zaznaczenie zwigzkéw zwyczajéw pogrzebowych z twérczo-
$cig Jana Kochanowskiego zawartych w cytatach, parafrazach,
aluzjach i toposach. Czytelnikowi Zalésw nagrobnych mog-
taby znacznie utatwi¢ odbiér tekstéw préba zamieszczenia
w koricowej cz¢sci tomu stownika z nazwami postaci i bogéw
mitologicznych, ktérych w utworach jest wiele, pewien nie-
dosyt budzi takze zawarto$¢ stowniczka objasnied nieznanych
wyrazéw staropolskich.

Nastepna praca wydana w ramach Lubelskiej Biblioteki
Staropolskiej s3 Hymny na swigta Panny Najswigtszej Piotra
Cickliriskiego w Zamosciu roku 1600 w opracowaniu Ryszarda
Montusiewicza. Wydanie Hymndw opiera si¢ na zamiesz-
czonej w ,, Tece Zamojskiej” edycji Stanistawa Lempickiego
z 1938 roku. Niestety, jedyny egzemplarz znaleziony przez
Eempickiego w Bibliotece Ordynacji Zamoyskich ulegt
zniszczeniu podczas drugiej wojny Swiatowej. Pierwszy
wydawca Hymndéw zmodernizowat pisownig i obecnie nie
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mozna powrdci¢ do tej postaci tekstu, jaka znali$my nie-
gdys ze starodruku. Poczatki lub zakonczenia kilku wierszy
niegdys$ unikatowego druczku Hymndéw, ktéry byt podstawa
wydania Lempickiego, ulegly zniszczeniu w takim stopniu,
ze wydawca nie byl w stanie ich zrekonstruowa’. Zdaniem
Montusiewicza préby zrekonstruowania przez Lempickiego
ubytkéw tekstu ze zniszczonych fragmentéw nie byly udane,
w niektérych miejscach pozostawiono puste pola, jednak
obecny wydawca postanowil zachowa¢ poczynione przez
Lempickiego uzupetnienia, umieszczajac je w nawiasach
kwadratowych®. Wtasne uwagi do tekstu i pomysly na jego
uzupelnienie Montusiewicz zawarl w nawiasach klamrowych.
Gdzieniegdzie mozna spotka¢ nawiasy pétokragle, jest to —
zdaniem redaktora Hymndéw wydanych w ramach Lubelskiej
Biblioteki Staropolskiej — maniera autora tekstu, ale takze
pozostatosci redakeji Lempickiego. W miejscach, w ktorych
wyraznie byly to efekty dziatari autorskich Cieklinskiego,
postanowiono je zostawi¢, z innych miejsc je usunieto’.

Jakuba Lubelczyka Piesni, psalmy i wiersze polskie (wpro-
wadzenie i opracowanie Katarzyna Meller) to skromny wybér
piesni i hymnéw z bogatego zbioru szesnastowiecznego
pisarza. Twérczos¢ Jakuba Lubelczyka, bliskiego wspétpra-
cownika Mikotaja Reja, wpisuje si¢ w nurt reformatorski
i stuzy w gléwnej mierze propagowaniu nowego porzadku
ustalonego przez sobér trydencki. Powrét do Zrédet wiary
oraz wiernos$¢ tekstowi biblijnemu charakteryzuje twérczos¢
Lubelczyka, ktérego piesni i psalmy mozna whaczy¢ do
nurtu polskiej piesni religijnej uksztattowanego w XVI wie-
ku. Podstawa edycji w tym przypadku bylo kilka wydari:
Dobrotliwosé Pariska®, Piesii nowa krzescijariska. Jako mamy
szukad laski Pariskiej, gdy jq prze grzech utraciemy’, Piesi o nie-
bezpieczenstwie Zywota czlowieczego'’, Piesit o zmartwychwsta-
niu Pariskim", Druga piosenka o zmartwychwstaniu Paiskim'?,
Drugie wiersze pod herb Jego Krélewskiej Mosci®, Psatterz
Dawida, kréla onego zacjego zydowskiego, ku czci a ku chwale
Panu Bogu na piosneczki po polsku z pilnoscig, jako najlepiej
moglo byé, nowo przetozony', Modlitwa za Rzecz Pospolitq na-
sz¢ i za krdla®, Do Ksigzqt Ich Mosci'®. Noty oraz sigla biblijne
umieszczono pod tekstem gléwnym. W nawiasy kwadrato-
we ujeto fragmenty dodane przez wydawcg!”. We wstepie
autorka wydania podata krétka informacje o wezesniejszych
opracowaniach utworéw Lubelczyka, ktére byly zamieszczone
gléwnie w antologiach.

Kazania Bonawentury Czarliniskiego, Stefana Gizyckiego
Ksigze Janusz Wisniowiecki (1598—1636) w lubelskich ka-
zaniach pogrzebowych, do ktérych wprowadzenie napisat
i kedre opracowal Michal Kuran, s jedng z nielicznych préb
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wsp6lczesnych edydji staropolskiego kazania pogrzebowego™®.
Czarlinski unowoczesnit swojg oracjg, porzucajac ogélnie
przyjety model — wzorzec i rys biograficzny Wisniowieckiego
oraz odwotat si¢ bezposrednio do jego najblizszej rodziny,

a skoriczyt na klientach. W swojej oracji nawiazat do dwéch
mysli przewodnich zaczerpnigtych z biblijnej ksiegi Syracha
oraz ze §w. Augustyna, ktére pomogly mu przeprowadzi¢
wypowiedZ w plynny sposéb'. Kazanie Stefana Gizyckiego
rézni si¢ od pierwszego dwuczgéciows struktura, a kazno-
dzieja pozostat wierny konstrukcji mowy konceptualnej.

W pierwszej czgsci ukazat autorytet ksigcia Wisniowieckiego
poprzez sygnet, w drugiej — poprzez mitrg, nad kt6ra zostata
umieszczona korona chwaly niebieskiej. W kofcowej czgéci
oracji — konsolacji — podkreslit stawe czynéw bohatera mowy,
zapewniajac stuchaczy, ze pamig¢ o nich bedzie trwaé wiecz-
nie, a dzigki temu ksigz¢ nie zostanie zapomniany®.

Podstawa tekstowa wydania sa pierwodruki z 1637 roku:
Wizerunek ksigzgca katolickiego o. Bonawentury Czarlinskiego
i Mitra. Honor prawdziwego ksigzgca w Pariskich sygnetach
o. Stefana Gizyckiego z 1638 roku, wydane w lubelskiej
drukarni Anny, wdowy po Pawle Konradzie. Aby nie niszczy¢
struktury dawnej wypowiedzi, dzisiejsze zasady interpunkeji
syntaktyczno-logicznej wpleciono w tekscie w éwezesny reto-
ryczno-intonacyjny system przestankowania. Zatem w miej-
sce dwukropka wstawiono $rednik, a uko$na kreska zastapita
przecinek — w tym wypadku brano pod uwagg to, czy jego
wystgpowanie jest uzasadnione regutami obecnie stosowa-
nego systemu interpunkgji?'. Zachowano pierwotny podziat
na akapity, zastapiono antykwe kursywa, a tekst, ktory zostat
ztozony kursywa, zamieniono na czcionkg tekstowa, opatrujac
go przy tym cudzystowem. W taki sam sposéb postapiono
z tekstem wydrukowanym szwabacha. W odréznieniu od
starodruku wstepy poprzedzajace kazania zapisano czcionka
tekstowa”.

Wszelkie skréty wystepujace w staropolskim tekscie
Kazart rozwinigto bez zaznaczania tego w przypisach i ob-
jasnieniach. Warto tu wspomnie¢ takze o zasadach, jakie
przyjgto przy pisowni wielkiej litery — starano si¢ tu zachowaé
wiernos$¢ siedemnastowiecznym pierwodrukom, jednak w wy-
padkach, gdy widoczne bylo naduzywanie wielkiej litery, co
utrudniato odbiér tekstu, odstgpowano od tej zasady. Zapis
ortograficzny niektérych wyrazéw dostosowano do obec-
nie obowiazujacych regul ortograficznych (wyjatek stanowi
tu potkownik, wywloczyc oraz kozdy — to prawdopodobnie
cecha jezyka autor). W sytuadji, gdy 7, y pelnia funkcje grup
(np. -yj), wprowadzono dodatkowo ;. Bez zmian pozostawio-

no pisownig yr(z) oraz nie wprowadzono zmigkczenia w wyra-
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zach img, wegelnemi, rownoczesnie nie usunigto zmigkczenia
w wyrazach scislejszy: zielazo; nie zmieniano takze obnizenia
artykulacji do e/, ef. W nowej edycji Kazar zdecydowano sig
nie zmienia¢ imion wlasnych zapisanych w formie faciriskie;.
Nie modernizowano tez wyrazdw, takich jak: scislejszy, zielazo,
mongcie, zmarlego, rzemigsle, odysé, barzo, slachta, bespieczny,
stusnie. Nie modyfikowano réwniez wlasciwych dla jezyka
Rusi zmian w szeregu s:§ i nie uwspétczesniano koncowek
-emi, nie zmieniano pierwotnego sposobu zapisu nazw wias-
nych. Pisownig taczna i rozdzielng dostosowano do obecnie
obowiazujacych norm, a wyrazy pochodzenia obcego zostaty
opatrzone polskojezyczng koricéwka fleksyjna®.

Tom zostal podzielony na dwie cz¢sci. Koriczg si¢ one
objasnieniami do tekstéw, do ktérych odsytaja przypisy.
Wydawca najnowszej edycji Kazaz zamiescit tez na koricu
krétki komentarz edytorski i stownik wyrazéw staropolskich.

Satyr na twarz Rzeczypospolitej w roku 1640 Samuela
Twardowskiego (opracowanie Stawomir Baczewski) jest
pierwsza edycja lubelskiego pierwodruku z 1640 roku.

W tym przypadku jednym z najwigkszych probleméw byto
wybranie odpowiedniej podstawy tekstowej. Dzieto Samuela
Twardowskiego ukazato si¢ w kilku rézniacych si¢ od siebie
wersjach. Pierwsza edycja pochodzita z 1640 roku, dru-

ga sprzed 1645 roku, trzecia zostala wydana w Krakowie

w 1645 roku i zawierata najwigcej poprawek w poréwnaniu
do wezesniejszych edycji**. Za podstawe wydania wybrano
druk z 1640 roku. Réznice migdzy dwiema pozostatymi
edycjami Sazyra a pierwodrukiem opisano w aparacie krytycz-
nym, nie uwzgledniajac innych zmian pojawiajacych si¢ w na-
stepnych wydaniach lubelskich. Do tekstu dotaczono stownik
wyrazéw staropolskich. Wyrazéw tych nie ma w tekscie duzo,
jednak odbidr znacznie poprawitoby umieszczenie objasnien
w przypisach dolnych. Redaktor nieznacznie ingerowat

w tekst Twardowskiego. Nieliczne poprawki zawarl w nawia-
sach katowych, co opisat w aparacie krytycznym.

Poemat napisany przez Samuela Twardowskiego nawia-
zuje do probleméw o charakeerze politycznym i spotecznym
dawnej Polski. Utwér mozna wpisa¢ w nurt politycznej poezji
okolicznosciowej, ktérej celem jest przedstawianie i komen-
towanie waznych dla kraju wydarzed®®. Giéwnym bohaterem
dzieta jest Satyr, mieszkaniec Karpat, ktéry w sposéb prze-
$miewczy, ale takze zdystansowany (jest bardziej obserwato-
rem niz uczestnikiem zdarzen), komentuje aktualne zjawiska
spoteczno-polityczne. Przedstawia tez propozycje naprawy
zlej sytuacji Rzeczypospolitej, ktérej powodem jest m.in. brak
porzadku podczas obrad sejmu, czgste spory oraz degenera-
¢ja zycia publicznego kraju. Sazyr Samuela Twardowskiego



jest inspirowany dzielami innych twércéw. Mozna tu wska-
za¢ dwa najwazniejsze utwory: Satyr albo Dziki Mgz Jana
Kochanowskiego i Krdtka rozprawa Mikolaja Reja®. Wigz
Satyra z wyzej wymienionymi utworami nie jest jednak
Scista, czego swiadectwem okazuje si¢ sposob przedstawienia
problematyki podjetej przez autora, sposéb obrazowania oraz
panegiryczny ton niektdrych wypowiedzi.

Podstawa edycji dzieta Mateusza Bembusa Kometa, to jest
pogrizki z nieba na postrach, przestroge i upomnienie ludzkie
jest druk wytloczony w Krakowie w 1618 roku. Bylo to jedy-
ne wydanie za zycia pisarza. Pozostate wersje zmieniono badz
nie zawieraly one imienia i nazwiska autora”. Sposéb opra-
cowania powtarza wcze$niej przyjete rozwigzania. Odsytacze
zamieszczone przez Bembusa na marginesach umieszczono
w nawiasach katowych. Wspomniane przypisy autora tek-
stu znajduja si¢ po cytatach, do ktérych w pierwodruku si¢
odnosily (funkeja przypiséw jest wskazanie ich lokalizacji).
Fragmentéw laciriskich przetozonych przez Bembusa na jezyk
polski nie zestawiano z innym przektadem. Cytaty biblijne
identyfikowano za pomoca przektadu Jakuba Wujka. W celu
zredukowania przypiséw i zachowania przejrzystosci tekstu
objasnienia staropolskich wyrazéw umieszczono w specjalnym
stowniku®.

Edycja Komety Mateusza Bembusa zostata opatrzona
obszernym wstgpem, w ktérym zawarto biografi¢ autora oraz
opisano sytuacj¢ polityczno-spoteczng w kraju w czasach,
gdy utwér powstawat. Przypomniano w nim takze o waznym
wydarzeniu historycznym, ktére byto gtéwnym powodem
do napisania tekstu, co stanowi dla wspétczesnego odbiorcy
szczegblng warto$¢ i pomaga zrozumied sens tego, co Bembus
w Komecie stara si¢ przekazac’. Warto wspomnieé, ze Kometa —
wzorowana na Kazaniach Piotra Skargi — zostata skompono-
wana niczym kazanie polityczne, ale w stylu i formie przypo-
mina réwniez popularne w XVI i XVII wieku prognostyki.
Tekst ten wyrasta z tradycji retorycznej i doskonale obrazuje
nie tylko sposdb postrzegania rzeczywistosci, ale takze 6wezes-
ne oceny i poglady®.

Wirydarz krzescijariski pigknie prayprawiony... Apoteka
Ducha Swigtego Jakuba Lubelczyka opracowany przez
Katarzyng Meller jest parenetycznym dialogiem alego-
rycznym, w ktdrym trzy postacie — Chrzeécijanin, Aniot
i Gospodarz — prowadza rozmowg na temat kondycji cztowie-
ka w $wiecie oraz korzysci ptynacych z obcowania ze Stowem
Bozym. Tom zostal opatrzony obszernym wstepem, w ktérym
redaktorka objasnita m.in. symbolike zastosowang w utworze.

Podstawa najnowszej edycji jest krakowski pierwo-
druk z 1558 roku wydany w drukarni Macieja Wierzbiety.
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Redaktor tekstu Wirydarza zaznacza, ze tekst Jakuba
Lubelczyka doczekat si¢ edycji krytycznej w Miscellaneach
Staropolskich (t. 6, red. naukowy T. Ulewicz, Wroctaw 1990,
»Archiwum Literackie” t. 27), wigc wydanie Lubelskiej
Biblioteki Staropolskiej jest w zasadzie jedynie udoskonale-
niem wczesniejszej transkrypeji. W tekscie zachowano w pier-
wotnym ksztalcie koricdwki fleksyjne oraz wszelkiego rodzaju
obocznosci w obrebie samoglosek i spétglosek. W oryginalnej
formie pozostawiono réwniez sposéb zapisu oddajacy wymo-
we i etymologi¢®. Na koricu tomu znajduje si¢ stownik wyra-
z6w staropolskich. W tekscie odnajdujemy zaréwno przypisy
gérne (objasnienia redaktora tekstu), jak i dodatkowe przy-
pisy wydawcy ujete w nawiasy klamrowe (lokalizacja cytatéw
z Biblii — numer wersetu wzigto w nawias). Zdecydowano si¢
nie oznacza¢ rozwinigé skrétéw, ale za kazdym razem ujmo-
wano w cudzystéw cytaty z Biblii, co umozliwia odbiorcy
lepsze zrozumienie tekstu®.

Kazania lubelskie Andrzeja Kochanowskiego opracowane
i opatrzone wstgpem przez Anng Nowicka-Struska sa jednym
z wielu przyktadéw tekstéw nawiazujacych w stylu i formie
do tradycji oratorskiej zapoczatkowanej przez Stanistawa
Sokotowskiego, Piotra Skarge oraz ich nastgpcéw. Tom wy-
dany w ramach serii zawiera dwa kazania — Niebieskie planety
gornym oddane sferom, przy pogrzebie Jasnie Wielmoznego
Jego Mosci Pana Jana Mikolaja z Zukowa Danitowicza,
podskarbiego wielkiego koronnego etc. ... przez Wielebnego
Ojca Aleksandra a Iesu, karmelite bosego, w Lublinie w ko-
Sciele Panien Karmelitanek Bosych oraz Mezna smieré mez-
nego gywota ptéd w Wielmoznym Jego Mosci Panu Mikotaju
z Oleksowa Gniewoszu, staroscie radomskim, Nadwornej Jego
Krélewskiej Mosci Chorggwie poruczniku pogrzebnem kazaniem
przekazana, przez Wielkiego Ojca Aleksandra a Iesu, karmelitg
bosego w kosciele lubelskim ojcéw Karmelitéw Bosych. Tematyka
pierwszego kazania krazy wokoét opisu zycia i pochwaly
poboznosci bohatera oracji. Drugie kazanie pogrzebowe,
mimo ze podejmuje t¢ samg tematyke, rézni si¢ nieco od
pierwszego. Kochanowski odchodzi tu od charakteru emble-
matyczno-heraldycznego (chociaz zachowuje jego elementy),
wprowadza stuchaczy i czytelnikéw w tematyke parenetyczna.
Ukazuje wzorzec dobrego obywatela i szlachcica, co prowadzi
odbiorcg do rozwazari dotyczacych dobrej i ztej Smierci. O ile
pierwsze kazanie wyraznie skupiato si¢ na sprawach padstwo-
wych, drugie przedstawia problem wychowania nast¢pnych
pokoleri obywateli. Oba kazania sa tu przyktadem oratorstwa
i dyskursu kontrreformacyjnego. Stanowia doskonaly przy-

ktad kaznodziejstwa réwnowazacego zasad¢ docere, movere,
delectare®.



Katarzyna Kossowska

Opis zrédet i zasady wydania umieszczono na poczatku
tomu. Z oczywistych wzgledéw zrezygnowano z zamieszcze-
nia aprobatycznych formut cenzorskich, a cato$¢ opracowania
poddano rygorom popularnonaukowym. Opisy bibliograficz-
ne, ktére mozna bylo poprawi¢ lub uzupetni¢, zamieszczono
w przypisach dolnych®.

Edytor nie zamiescit w przypisach powtérnego ttumacze-
nia z jezyka faciniskiego na jezyk polski, jezeli Kochanowski
sam dokonat takiej translacji. Tekst pochodzacy z Pisma
Swietego zestawiono z Biblig Jakuba Wujka (wyd. 3 popra-
wione, Krakéw 1962). Dodatkowo do cytatéw biblijnych
dodano odnosniki do doktadnego Zrédta. Te same zabiegi
poczyniono przy tlumaczeniu i precyzowaniu pozostatych
fragmentéw pochodzacych z innych dziet — Liwiusza, Tacyta
i Plutarcha. Na koricu tomu umieszczono stownik wyrazéw
staropolskich i indeks os6b*.

Ezop nowy polski, to jest Zycie Ezopa, filozofa frygijskiego
Jana Stanistawa Jabtonowskiego, tom opracowany przez
przedwcze$nie zmartego Stawomira Baczewskiego i kontynu-
owana przez Stefana Nieznanowskiego, to zbiér basni Ezopa,
La Fontaine’a i Pilpaja oraz utworéw Jablonowskiego i obie-
gowych anegdot. Bajki Jablonowskiego realizowaly w wigkszej
czg$ci model lafontenowski. Tom ten zastapil wezesniejsze
wydania innych autoréw, trawestujacych basnie ezopowe,

i z malo znanej publikacji osiagnat status najpopularniejszego
w XVIII stuleciu zbioru bajek. Swiadectwem jego popularno-
$ci jest niewatpliwie to, ze wiele zdani pochodzacych z dziela
Jana Stanistawa Jabtonowskiego weszlto na state do kanonu
przystéw polskich i wpltyneto na polszezyzne wieku swiatet®.

Podstawa edycji Ezopa Jana Stanistawa Jablonowskiego
byla editio princeps wydrukowana przez Andrzeja Ceydlera
w Lipsku w 1731 roku. W komentarzu edytorskim zawarto
utozony w kolejnosci alfabetycznej wykaz cytowanych opraco-
wan, co pozwala uporzadkowac opisy w objasnieniach. W na-
wiasach katowych zamieszczono ingerencje wydawcy w tekst
utworu, a w kwadratowych — rozwiniecia skrétéw o charakte-
rze redakcyjnym. Wybrana na podstawe edycji wersja zawiera-
ta erratg, ktéra uwzgledniono w edycji. Zaréwno ttumaczenie
taciniskich wyrazéw i zdan, jak i komentarz umieszczono
w objasnieniach. Edytor wskazat takze zrédta bajek®.

Pewne watpliwosci budzi aparat krytyczny do tego tomu.
Jest przygotowany starannie, ale dla przyktadu spéjrzmy na
kilka propozycji. W bajce siédmej wydawcy poprawiaja zapis
wyrazu pokazy na pokaze (,Kto wigcej figléw i lepszych
pokaz«, / Ten sam zje migso bez zadnej uraze”). Problem
w tym, ze w wydaniu z 1731 roku (zatem: w podstawie) nie
ma bledu, jest doktadnie tak, jak by¢ powinno: pokaze, zatem
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poprawka wydawcy jest zbedna — wystarczy przywréci¢ tekst
z podstawy. W bajce czternastej wydawcy odnotowuja z kolei
koniecznos$¢ poprawki, nie wprowadzaja jej jednak. Bajka
jest jedenastozgtoskowa, w wersie 53 mamy jednak sylab 12:
»A ty badz kontent z staremi zwyczajami”. To prawda, ze
trudno tu znalez¢ mozliwo$¢ poprawienia tekstu, ale wobec
do$¢ powszechnego w epoce obyczaju skracania rzeczownikéw
rodzaju meskiego w narzedniku (z krdlmi, z zwyczajmi itp.)
mozna bylo wprowadzi¢ poprawke wydawcy badz w tekscie
gléwnym, badz chociaz zaproponowac ja w aparacie lub obja-
$nieniach®. Kategoria bledu jest rozumiana szeroko: btedem
jest niepotrzebne powtérzenie spétgtoski (rrarogi zam. rarogi),
odwrécenie czcionki (po pierwszego zam. do pierwszego) itd.

Dzieto Pawta Ruszla Fawor niebieski podczas szczesli-
wej elekcyjej na Krélestwo Polskie Pana Naszego Mitosciwego
Jana Kazimierza [...] pokazany odnosi si¢ do wydarzen
z listopada 1648 roku, kiedy to w Lublinie wybuchto
zamieszanie z powodu nadciagajacych do miasta wojsk
Bohdana Chmielnickiego. Anna Nowicka-Struska we
wprowadzeniu szczegbtowo odnotowuje realia historycz-
ne tego okresu, przedstawiajac je z perspektywy literackiej
(Ruszel, Hannower) i malarskiej (np. ucieczka z Lublina
ludnosci cywilnej i zgromadzeni zakonnych przed Kozakami
i Tatarami, zamknigcie opustoszalego miasta, moc relikwii
Krzyza Swigtego, ktéra uchronita miasto przed zagtada dzicki
cudownym znakom na niebie). Wstep objasnia czytelnikowi
warto$¢ tekstu, ale takze ukazuje, jak opisane w Faworze wy-
darzenia trwaty w pamigci zbiorowej ludnosci zamieszkujacej
te tereny”®.

W dedykacji widnieje data 29 listopada, jednak zda-
niem Anny Nowickiej-Struskiej dzieto powstawato migdzy
18 sierpnia a 29 listopada 1649 roku. Ruszel pisat w pospie-
chu, o czym $wiadezy stylistyka tekstu. W utworze wystgpuje
wiele makaronizméw i wtraceni fragmentéw lacinskich, cha-
rakterystycznych dla pi$miennictwa siedemnastowiecznego.
Ttumaczenie taciniskich fragmentéw Pisma Swictego zamiesz-
czonych przez autora w tekscie opatrzono nawiasami kwadra-
towymi i umieszczono pod whasciwym tekstem. W sytuacij,
gdy autor sam dodat wlasne thumaczenie, odbiegajace od
przektadu biblijnego, do zamieszczonego przez siebie frag-
mentu z Biblii, w celu uniknigcia podwéjnego ttumaczenia,
przektady Wujka zdecydowano si¢ zamiesci¢ w objasnieniach
wraz z lokalizacja cytatu. W przypadku, gdy ttumaczenie
autora nie odbiega znaczaco od Wujkowego przekladu, w ob-
jasnieniach zamieszczono wylacznie lokalizacje biblijng®.

Podstawa edycji Faworu Pawta Ruszla jest wydana w ofi-
cynie Jana Wieczorkowicza okoto 29 listopada 1649 roku



ksiazka w formacie in quarto. Obecnie starodruk znajduje si¢
w zbiorach Biblioteki Jagielloniskiej. W edycji zrezygnowa-
no z opisu karty tytutowej i dofaczono drzeworytowy obraz
w skali 1: 1, kedry znajdowat sie w pierwodruku®.

lesus, Maria, loseph trisagii et trismegisti humanae
Protopatroni [...] hymnis XXVII celebrati. Jezus, Maria, Jozef
o trzykroé swigci i po trzykrod wielcy, pierwsi Patroni zba-
wienia ludzkiego [...] w XXVII hymnach uczczeni napisane
przez Jézefa Barttomieja Zimorowica, opracowane przez
Tomasza Lawendg przy wspétudziale Roberta Sawy, mozna
wpisa¢ w nurt koled poetyckich, popularnych w owym czasie.
Dzisiejsi wydawcy zbioru hymnéw Zimorowica nie dyspo-
nowali starodrukiem, a jedynie dziewi¢tnastowieczng edycja
Kornelego Juliusza Hecka. Zdecydowali si¢ wigc na zamiesz-
czenie krytycznych uwag pierwszego edytora w przypisach
dolnych, a nieliczne odstgpstwa od uzupetnieri usytuowali
w aparacie krytycznym oraz komentarzu redakcyjnym®’.

Jednym z probleméw wydawniczych, ktéry towarzyszyt
publikacji tekstu Zimorowica, byt przektad. Ttumacz dokonat
translacji z wykorzystaniem rytmizacji jezykowej, gdyz tego
rodzaju forma byta wazng inspiracja dla autora lesus, Maria,
Ioseph... Ponadto ttumacz starat si¢ zachowaé réwnowagg
synktaktyczno-rytmiczng przez dodanie nieobecnych w ory-
ginalnym taciriskim tekscie elementéw frazeologicznych lub
leksykalnych. Proces przektadu byt trudny, gdyz nie zawsze
udawalo si¢ znalez¢ Zrédta inspiracji, do ktérych odwoty-
wal si¢ autor, thumacz we wstepie wspomina, ze ,,dotyczy to
zwlaszcza frazeologii biblijnej, lecz takze systemu pojeciowego
charakterystycznego dla teologii zawartej w hymnach ko-
$cielnych™2. W pozostatych przypadkach wyrazy ttumaczone
z jezyka lacifiskiego zapisano w takiej formie, kt6ra dopusz-
cza Stownik tacirisko-polski (t. 1-5, pod redakcja M. Plezi,
Warszawa 1959-1979)%.

Iesus, Maria, loseph trisagii et trismegisti humanae
Protopatroni [...] hymnis XXVII celebrati... opatrzono obszer-
nym wstegpem, ktdry objasnia czytelnikom, jaka rolg twér-
czo$¢ J6zefa Barttomieja Zimorowica petnita wobec celéw
przys$wiecajacych Towarzystwu Jezusowemu, ktérego byt
cztonkiem. Ukazano warto$¢ literacka wydanych tekstéw,

a takze szczegélowo oméwiono kwestie teologiczne, do kt6-
rych w swoich utworach odwotuje si¢ poeta.

Psalmy Dawidowe na modlitwy chrzescijariskie przefozone.
Przydana jest k temu rozmowa o modlitwie i modlitwy ludzi
swigtych z Biblijej wybrane Pawta Milejewskiego opracowane
przez Katarzyng Meller s3 jedna z wielu popularnych w XVI
wieku préb translacji Pisma Swictego na jezyk polski. Autor
ttlumaczen za podstawe przektadu wybrat Bibli¢ brzesky.
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Milejewski wskazat te teksty, ktdre odwotywaly si¢ do okreslo-
nych okolicznosci z zycia cztowieka, do ktérych mozna je sto-
sowaé: ,dzickowanie za dobrodziejstwa duchowe i cielesne”,
,0 pokdj i zgode Kosciota $wigtego” itd., co uczynito z wyda-
nych tekstéw przewodnik modlitewny. Po kazdym z psal-
moéw dodano formuly afirmacyjne, wielbiace lub btagalne:

» Wystuchaj, wystuchaj Boze dobrotliwy, przez Pana naszego
Jezusa Chrystusa. Amen” (Psalm 126). Tego rodzaju zakon-
czenie starotestamentowych modlitw odnosi si¢ do tradycji
chrzescijariskiej, z ktérej wyrastato. W tekstach ttumaczonych
przez Pawta Milejewskiego wyraznie obecne sa odwolania do
macierzystej kultury. Tego rodzaju odniesienia realizowaty na-
stepny postulat uzytecznosci jezyka, gdyz wskazywaty odbior-
cy to, w jaki spos6b ma rozumie¢ uniwersalne tresci zawarte
w tekstach. Psalmy Dawidowe miaty za zadanie ksztattowad

w czytelniku postawe ufnosci i pokory. Odkrywaty przed

nim znaki zbawczej taski, co stuzylo poglebieniu religijnosci
wedtug zasad Ewangelii*.

Podstawa omawianej edycji jest wydany w krakow-
skiej drukarni Aleksego Milejewskiego w 1587 roku drugi
przedruk Psalméw Dawidowych na modlitwy chrzescijasiskie
przetozonych. W transkrypcji postanowiono poszerzy¢ uzy-
wang przez autora hebrajska numeracj¢ psalméw za pomocy
odnotowania w nawiasach prostokatnych numeracji stoso-
wanej w thumaczeniach greckich i taciniskich, co porzadkuje
widoczne odniesienia. Ponadto przyjeto takze dodatkowa
numeracj¢ modlitw i akapitéw oraz uporzadkowano i uzupet-
niono numeracj¢ cytatéw biblijnych. Przygotowano réwniez
odniesienia do wspétczesnych wersetéw, co utatwia czytel-
nikowi poruszanie si¢ po objasnieniach zawartych na koncu
tekstu.

Dzietko J6zefa Wereszczyniskiego Gosciniec pewny niepo-
miernym moczygebom a omierzlym wydmikuflom swiata tego do
prawdziwego obaczenia a zbytkéw swych pohamowania z Pisma
Swigtego i z rozmaitych autoréw zebrany i wydany opracowane
przez Anng Sitkowa jest utworem pigtnujacym pijafistwo
i obzarstwo. Autor czerpat z dawno juz powstalej literatu-
ry, ktdrej celem bylo ukazanie szkodliwosci nieopanowania
w piciu i jedzeniu. Tego rodzaju zabiegi byly stosowane dosy¢
czgsto przez szesnastowiecznych twércdw, nic wige dziwnego,
ze dla redaktora w najnowszej edycji dzieta najwigkszym wy-
zwaniem bylo odnalezienie zrédet inspiracji autora Goscizica.
W objasnieniach szczegbtowo oméwiono zapisy marginal-
ne wraz z cytatami z autoréw przywolanych przez Jézefa
Wereszczyniskiego. Zaplecze inwencyjne Goscirica jest szerokie,

oprécz takich twércéw antycznych, jak: Platon, Arystoteles,
Ksenofont, Plutarch, Cyceron, Seneka, mozna znalez¢
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w utworze zapozyczenia z Biblii. Jézef Wereszczyniski czerpat
takze z autoréw rodzimych. Udalo si¢ zidentyfikowa¢ odnie-
sienia do dziet m.in. Hieronima Powodowskiego, Mikotaja
Reja, Marcina Bielskiego, Lukasza Gérnickiego, Aleksandra
Gwagnina, Jakuba Wujka. Mozliwe jednak, ze dalsze badania
nad tekstem wskaza nastgpnych autoréw bedacych inspiracja
dla autor Goscirica.

Fragmenty z cytowanych utworéw umieszczono w obja-
$nieniach, powotujac si¢ gléwnie na edycje dwudziestowiecz-
ne®. Zlokalizowane w tekscie cytaty biblijne dodano takze
w objasnieniach, korzystajac z Biblii w przektadzie ksigdza
Jakuba Wujka z 1599 roku. Redaktorka tomu, $wiadoma bar-
dzo réznorodnych zrédet inspiracji autora i wynikajacych stad
odmiennosci jezykowych, zdecydowata si¢ nie ujednolicaé
zapiséw*®. Podstawa obecnej edyciji jest wersja z 1585 roku
wydana w drukarni Andrzeja Piotrkowczyka, ktéra znajduje
si¢ w zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu.

Horatius Flaccus opracowany przez Jacka Wojcickiego
jest zbiorem utworéw Horacego thumaczonych przez Jana
Libickiego na jezyk polski. Podstawa przektadu byto wydane
przez jezuitéw Horatius expurgatus, z ktdrego usunigto utwory
majace zle wplywaé na mlodziez.

Podstawa edycji Horatius Flaccus jest wydanie, ktére
ukazato sie w Krakowie w 1674 roku w drukarni Franciszka
Cezarego. Rekopis Horatiusa jest nieznany. Objasnienia
opracowanego w ramach serii zbioru utworéw zostaly upo-
rzadkowane w przejrzysty sposéb — na poczatku kazdej czgsci
opisu podano lokalizacj¢ w zbiorze, wypisano takze incipity
horacjanskie, faciriska terminologi¢ wersyfikacyjna. Incipity
taciriskie pozostawiono w brzmieniu zastanym, jednak — co
jest wazne w transkrypcji — w skrétach wyrazéw lub grup
wyrazéw ustalono ortografi¢ i interpunkeje stosowana dla
taciniskich tekstéw klasycznych. Postanowiono jak najmniej
ingerowa¢ w interpunkcj¢. Ponadto usunigto parzyste wer-
sy w tekstach izosylabicznych, gdyz uznano, ze wynikaly
one z niekonsekwentnych dziatai prakeykowanych przez
6wezesnych drukarzy. Edytor Horatiusa uregulowat weigcia
wersowe, co przyczynilo si¢ do odpowiedniego rozmieszcze-
nia tekstu, dzigki czemu dla odbiorcy jest on przejrzystszy.
Uzupelnienia zostaly oznaczone nawiasami kwadratowy-

mi, a wtracenia nadawcy zawarto w nawiasach katowych.
Wszystkie te zabiegi objasniono w aparacie krytycznym. Tom
zostal opracowany pod redakcja naukowa Elwiry Buszewicz.

Lubelska Biblioteka Staropolska wpisuje si¢ w coraz po-
wszechniejszy dzi§ nurt edytorstwa polskiej literatury dawnej.
Trudno jednak méwi¢ o jej wydawniczej jednorodnosci.
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Wszystkie utwory zostaly opracowane wedtug zasad edycji
typu B (edycji popularnonaukowej), kierowanej do szerszego
grona czytelnikéw. Od pewnego czasu seria ewoluuje w kie-
runku coraz wigkszej , krytycznoéci” wydania, co zapewne nie
pozostaje bez zwiazku z do$wiadczeniami jej autoréw, wy-
niesionymi z publikowania takze w innych seriach wydawni-
czych. Poszczegblne tomy zostaly opatrzone wstgpami, ktére
przyblizaja biografie autoréw, realia spoteczno-historyczne
oraz kwestie jezykowo-literackie. Rzetelne opracowanie filo-
logiczne i edytorskie sprawia, ze wspdtczesny odbiorca moze
bez trudnosci porusza¢ si¢ w problematyce wyznaczanej przez
poszczegélne utwory.

Wydane w ramach Lubelskiej Biblioteki Staropolskiej
dzieta pisarzy na rézne sposoby zwiazanych z Lublinem przy-
wracaja kulturze regionu pomijane badz zapomniane teksty
autoréw dla niej istotnych. Wydaje sig, ze gtéwnym atutem
serii jest wlasnie jej profil tematyczny. Ale nie tylko ziemia
lubelska taczyta wspomnianych wyzej autoréw, wspélne sa
takze podejmowane przez nich problemy, zwigzane gtéwnie
ze sprawami politycznymi i religijnymi — tak charakterystycz-
nymi dla kultury pierwszej Rzeczypospolitej. Uzupetnione
o doskonale uchwycong obyczajowos¢ epoki, spajaja serig
niczym klamra i pozwalaja méwi¢ o niej jako o catosci.

*okk

Lubelska Biblioteka Staropolska, t. 1-14, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2004-2015

'S. Nieznanowski, Slowo wstgpne, w: Zale nagrobne na §mieré Jana Kochanowskie-
go w Lublinie 22 sierpnia 1584 roku przez Sebastiana Klonowica, Andrzeja Trzecieskiego i in-
nych autorow napisane i w 1585 roku razem wydane, wprowadzenie i opracowanie R. Montu-
siewicz, Lublin 2004, s. 5-6.

2Cyt. za: Zale nagrobne na $mieré Jana Kochanowskiego, czwarta strona oktadki.

K. Goérski et al., Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt, przyktady oprac.

J. Woronczak, red. nauk. M. R. Mayenowa, przy wspotudz. Z. Florczak, Wroctaw 1955.

* Zale nagrobne na smierc Jana Kochanowskiego w Lublinie 22 sierpnia 1584 roku
przez Sebastiana Klonowica, Andirzeja Trzecieskiego i innych autorow napisane i w 1585 roku
razem wydane, oprac. R. Montusiewicz, Lublin 2004, s. 24.

°P. Cieklinski, Nieznane hymny o Najsw. Pannie Piotra Cieklinskiego, Zamos¢ 1938,

s. 2-4.

“ldem, Hymny na swigta Panny Najswigtszej Piotra Cieklinskiego w Zamosciu w Drukar-
ni Akademickiej roku 1600, wprowadzenie i opracowanie R. Montusiewicz, Lublin 2005, s. 25.

"lbidem.

¢ Dobrotliwosé Pariska, druk. M. Siebeneicher, Krakéw br., po 1550.

? Piesn nowa krzescijanska. Jako mamy szukac faski Pariskiej, gdy ja prze grzech utra-
ciemy, druk. M. Siebeneicher, Krakéw br., po 1555.
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' Plesn o niebezpieczenistwie Zywota cztowieczego, druk. M. Siebeneicher, Krakéw br.,
ok. 1555.

"' Piesri o zmartwychwstaniu Pariskim, druk. M. Siebeneaicher, Krakéw br,, ok. 1556.

"> Druga piosenka o zmartwychwstaniu Pariskim, druk. M. Siebeneicher, Krakéw br.,
ok. 1556.

' Drugie wiersze pod herb Jego Krdlewskiej Mosci, druk. M. Wirzbieta, Krakow 1557.

" Psafterz Dawida, krdla onego zacjego zydowskiego, ku czci a ku chwale Panu Bogu
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