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O swoich dziefach i mysli swojej —
wywiad udzielony Marinowi Terpstsze
w 1994 roku

Wstep

Tre$¢ przelozonego wywiadu poprzedzona jest zarysowaniem szerszego
kontekstu, na ktéry sklada sie krotka charakterystyka dotychczasowych prze-
ktadow tekstéw Panajotisa Kondylisa na jezyk polski, przedstawienie klu-
czowych informacji odno$nie do wywiadéw udzielonych przez niego oraz
jezyka, w ktorym byty one pierwotnie opublikowane, a takze gars¢ uwag do-
tyczacych samego przekiadu.

1. Kilka uwag o przekladach tekstéw Panajotisa Kondylisa
na jezyk polski

Recepcja mysli Panajotisa Kondylisa (1943-1998) zaréwno w czasie jego
zycia, jak i w pierwszej dekadzie po jego Smierci ograniczata si¢ gtéwnie do
Niemiec i Grecji, gdyz wlasnie w jezykach tych krajow pisal on i publikowat
swoje dzieta. W ostatnich kilku latach mozna zaobserwowac wzrost zainte-
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resowania tworczoscig tego wielkiego mysliciela réwniez w innych krajach.
Przeklady jego ksigzek czy artykuldw sa bowiem publikowane nie tylko
w krajach europejskich (Wlochy, Francja Hiszpania, Holandia, Polska), ale
takze na innych kontynentach (USA i Australia). W latach 2006-2017 w Pol-
sce wydano dziesi¢¢ przekladéw tekstow Kondylisa, pochodzacych w wigk-
szo$ci z ksigzki Das Politische im XX Jahrhundert. Pierwszy z nich przygo-
towala w 2006 roku wybitna ttumaczka literatury niemieckiej Malgorzata
Lukaszewicz, na zlecenie redaktora naczelnego pisma ,,Nowa Europa” Marka
Aleksandra Cichockiego', ktory prawdopodobnie natrafil na dzieta Kondy-
lisa, w tym przede wszystkim na jego obszerng monografie poswiecong kon-
serwatyzmowi, podczas pracy nad swoja rozprawa doktorska zatytulowana
Konserwatyzm alternatywny. Struktura konserwatywnego myslenia w tra-
dycji niemieckiej filozofii politycznej od politycznego romantyzmu do Carla
Schmitta. Wspomniana tlumaczka przelozyla i opublikowala w ,Nowej Eu-
ropie” tekst Kondylisa Europa u progu XXI wieku (1, 2005, s. 228-248). Prze-
kfad ten stanowil jednak w jej pracy jednorazowy epizod, a polski czytelnik
na kolejne tlumaczenia musiat czeka¢ do roku 2013. Od tego roku podjeto
bowiem na UMK w Toruniu prébe systematycznego wprowadzania mysli
Panajotisa Kondylisa do obiegu nauki polskiej. Dlatego tez kolejne przeklady
piora Lecha Zielinskiego, czasem wykonane réwniez z udziatem doktorantek,
ukazywaly si¢ i ukazujg w miare regularnie w kwartalniku ,,Studia z Historii
Filozofii”, udostepniajacego artykuly réowniez na cyfrowej platformie czaso-
pism naukowych UMK. Dotychczas opublikowano na tamach wspomnia-
nego kwartalnika nastepujace przeklady tekstow Kondylisa:

— Etyczne zabarwienie liberalnej utopii: Uniwersalizm, relatywizm i toleran-
cja — 2013 (DOI: http://dx.doi.org/10.12775/szhf.2013.030)

— Etyczne zabarwienie liberalnej utopii. [Cz.] 2. ,Prawa czlowieka™ chaos
pojeciowy i instrumentalizacja — 2013 (DOI: http://dx.doi.org/10.12775/
szhf.2013.031)

- Gospodarka globalna, demokracja globalna i globalna walka o podziat za-
sobow. [Cz.] 1. Globalizacja, polityka, podziat - 2015 (DOI: http://dx.doi.
org/10.12775/szhf.2015.027)

- Gospodarka globalna, demokracja globalna i globalna walka o podziat za-
sobéw. [Cz.] 2. Handel i wojna — 2015 (DOI: http://dx.doi.org/10.12775/
szhf.2015.028)

! Informacja pozyskana od Malgorzaty Lukaszewicz po wykladzie goscinnym na Wydziale
Filologicznym UMLK, ktéry odbyt si¢ 18 kwietnia 2018 roku.
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- Gospodarka globalna, demokracja globalna i globalna walka o podziat
zasobow. [Cz.] 3. Demokracje nie prowadzqg ze sobg wojen — 2015 (DOL:
http://dx.doi.org/10.12775/szhf.2015.029)

- Gospodarka globalna, demokracja globalna i globalna walka o podziat
zasobow. [Cz.] 4. Konflikt kultur czy konflikty bez kultury - 2015 (DOI:
http://dx.doi.org/10.12775/szhf.2015.030)

- O swoich dzietach i mysli swojej — 2016 (DOL: http://dx.doi.org/10.12775/
szhf.2016.024)

- W poszukiwaniu istoty oswiecenia — 2016 (DOI: http://dx.doi.org/
10.12775/szhf.2016.007)

— Melancholia a polemika - 2017 (DOI: http://dx.doi.org/10.12775/
szhf.2017.015)

Pierwszych sze$¢ wymienionych artykuléw to, podobnie jak tltumaczenie
Malgorzaty Lukasiewicz, przeklady tekstow zamieszczonych w ksigzce Das
Politische im XX Jahrhundert von den Utopien zur Globalisierung, do dzi$
(2018) dostepnej na rynku niemieckim. Poniewaz wzmianki o historii tej
ksigzki dotychczas nie wychodzily poza przypisy (por. DOI: http://dx.doi.
org/10.12775/szhf.2013.030), warto w tym miejscu wspomnie¢ o niej pare
stéw. Kondylis krétko przed $miercig przettumaczyl na jezyk grecki i opu-
blikowal w Atenach (1998) zbiér swoich tekstow o tematyce politycznej,
napisanych w jezyku niemieckim i wydanych wczesniej w czasopismach
w Niemczech i Szwajcarii’. Planowal réwniez podobna publikacje w jezyku
niemieckim, o czym $wiadczy projekt spisu tresci odnaleziony w pozostawio-
nych dokumentach®. Niemiecka wersje ksigzki wydano w uktadzie zgodnym
z odnalezionym spisem tresci trzy lata po $mierci Kondylisa. Rozpoczecie
przekladéw od tych tekstéw bylo zabiegiem zaplanowanym i przemyslanym.
Wynikato ono z woli zapoznania czytelnikow polskojezycznych w pierwszej
kolejnosci z tekstami o charakterze eseistycznym i bardziej przystepnym, by
w ten sposdb zacheci¢ ich do siegnigcia po inne prace tego autora.

Dokonujac kolejnego przektadu, opublikowanego pod tytulem W poszu-
kiwaniu istoty oswiecenia (DOI: http://dx.doi.org/10.12775/szhf.2016.007),
siegnieto juz jednak do trudniejszego tekstu, stanowigcego w duzym uprosz-
czeniu streszczenie wielkiego dzieta Kondylisa - ksigzki Die Aufkldrung im

2 Wigkszos¢ tekstow wspomnianego tomu opublikowano pierwotnie w dwdch dziennikach
niemieckich (Frankfurter Allgemeine Zeitung i Frankfurter Rundschau) oraz w szwajcarskim
dzienniku Tagesanzeiger (por. notka edytorska s. 6).

* Wiecej informacji na ten temat: Panajotis Kondylis, Das Politische im 20. Jahrhundert: Von
den Utopien zur Globalisierung (Heidelberg: De Gruyter, 2001), 6.
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Rahmen des neuzeitlichen Rationalismus, ogloszonej po raz pierwszy w Niem-
czech w 1981, a w Grecji 1987 roku. Niemieckie wydania szybko zniknety
z rynku, a publikacja stata sie w Niemczech i Grecji jednym ze sztandarowych
dziet poswieconych o$wieceniu. Majac $wiadomos¢, ze ta obszerna praca nie
zostanie szybko przetozona w caloéci na jezyk polski, udostepniono polskoje-
zycznemu czytelnikowi najpierw tekst bedacy postowiem do trzeciego tomu
opracowania Karla Vorlindera Geschichte der Philosophie. Neuzeit bis Kant
wydanego w 1990 roku (s. 328-345), w ktérym Kondylis przedstawil najwaz-
niejsze konkluzje swoich badan nad oswieceniem.

Innym dostepnym w jezyku polskim przekladem jest tekst Melancholia
a polemika (DOL: http://dx.doi.org/10.12775/szht.2017.015), ktory ukazat si¢
po raz pierwszy w 1997 roku w tomie zatytutowanym Entzauberte Welt. Der
melancholische Geist der Moderne (Odczarowany $wiat. Melancholijny duch
nowoczesnosci), w serii Akzente wydawanej przez Michaela Kriigera. Redak-
torem tomu jest Ludger Heidbrink. Zamieszczono w nim tacznie dwanascie
artykuléw poswieconych krytyce modernizmu. W trzech sposréd nich i w ty-
tule, i w tresci wystepuje pojecie melancholii, prezentowanej kazdorazowo
w odniesieniu do jakiego$ innego pojecia (acedia, euforia, polemika). Warto
zauwazy¢, ze melancholia jest kluczowym pojeciem wspomnianego tomu,
ustawiajacym kierunek refleksji nad podejmowanymi zagadnieniami* (por.
Heidbrink 1997, s. 7-15) i ze w tej refleksji zaréwno tekst otwierajacy tom, jak
i (a moze przede wszystkim), artykut Kondylisa maja szczegdlne znaczenie.
Warto pamigta¢ zatem, ze w dyskusji podjetej w tomie ostatnie stowo nale-
zalo do Kondylisa. Wage tlumaczonego tekstu uwidacznia réwniez to, ze po
$mierci Kondylisa ogloszono go takze w jezyku greckim. Jednak nie sam fakt
publikacji jest tu najistotniejszy, bo réwnolegte wydawanie w jezyku niemiec-
kim i greckim byto u Kondylisa zjawiskiem powszechnym. W tym przypadku
nalezy podnie$¢ przede wszystkim to, ze artykut ten dat tytut calemu tomowi
(MehayyoAta kot ToAepkn. Aokupia kat peketnpata), chociaz zamieszczony
byt jako si6dmy w kolejnosci. Publikacja zawiera Iacznie dziewie¢ esejow
i studiow Kondylisa poukladanych wedlug daty ich pierwodrukow.

Poza wymienionymi wyzej tekstami na jezyk polski przetozono réwniez
jeden z wywiadéw Kondylisa. Poniewaz przedmiotem niniejszego przekladu
jest jego kolejny wywiad, warto po$wigci¢ wywiadom Kondylisa troche wig-
cej uwagi.

* L. Heidbrink (red.), Entzauberte Welt. Der melancholische Geist der Moderne (Monachium,
Wieden: Carl Hanser, 1997), 7-15.
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2. Gar$¢ informacji o wywiadach udzielonych
przez Kondylisa i o ich przekladach

Kondylis odstonit kulisy swoich badan i sposobu myslenia w trzech ob-
szernych wywiadach, wydawanych do tej pory w formie przektadéw, a nawet
(w jezyku greckim) odrebnej ksigzki. Wywiady te sporo wnosza do poznania
twdrczosci Kondylisa i pozwalajg lepiej zrozumie¢ jego sposob myslenia, ar-
gumentacji, podejscie do badanych zagadnien oraz jego polemiczng nature,
najlepiej widoczng w dyskusjach prowadzonych z innymi myslicielami.

W pierwszym z wywiadéw (z Marinem Terpstrg), opublikowanym po
niemiecku w czasopismie ,,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie” (42, 1994,
s. 683-694) Kondylis przedstawia szczegély swojej koncepcji decyzjoni-
zmu w kontekscie wladzy w zwiazku z ksiazka Macht und Entscheidung. Die
Herausbildung der Weltbilder und die Wertfrage, wydana po raz pierwszy
w 1984 roku. Wywiad ten opublikowano ponownie w 2006 roku, wlaczajac
go do ksigzki Machtfragen. Ausgewdbhlte Beitrdge zu Politik und Gesellschaft
(Darmstadt), a w 2014 roku w ,,La Torre del Virrey, Revista de Estudos Cul-
turales” (16, 2014/2) ukazalo si¢ jego ttumaczenie na jezyk hiszpanski.

Drugi wywiad, przeprowadzony przez Sporosa Tsakniasa i opublikowany
po raz pierwszy wiosng 1998 roku w greckim czasopismie ,,Atapalw” [Czy-
tam] (384, s. 122-137), ma charakter bardziej ogdlny i dotyczy catoksztattu
tworczosci Kondylisa. W przekladzie na jezyk niemiecki piéra Anastasii
Daskarolis wydano go réwniez w 2015 roku w pismie ,,Die 22. Etappe” (s.
22-46), aw kolejnym roku w ,,Studiach z Historii Filozofii”, w ttumaczeniu na
jezyk polski wykonanym na podstawie przekltadu wspomnianej ttumaczki.

W trzecim, najobszerniejszym wywiadzie, przeprowadzonym przez Spi-
rosa Koutroulisa i opublikowanym w ,,Nea Kowwviohoyia” [Nowa Socjo-
logia] (25, 1998, s. 17-36), bardziej niz w pozostalych uwidacznia si¢ pole-
miczna natura Kondylisa. Tekst ten ma duze znaczenie dla analizy kierunkow
krytyki Kondylisa oraz jego reakcji na nig w postaci polemicznego wykaza-
nia bledéw myslowych i istotowych adwersarzy. Czytelnik znajdzie w nim
réwniez wiele szczegdtowych informacji o stosunku Kondylisa do innych
wielkich myslicieli. Przeklad na jezyk niemiecki, takze autorstwa Anastasii
Daskarolis, wydrukowal w 2012 roku dwumiesig¢cznik filozoficzny ,,Deutsche
Zeitschrift fiir Philosophie” (3, 2012, s. 397-418).
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Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze w Grecji wszystkie trzy wywiady
ukazaly si¢ réwniez w formie ksigzkowej. Opublikowana w 1998 roku przez
wydawnictwo Nefeli ksigzka nosi tytut To adpato xpovoAdylo tng okéyng:
anavtnoelg oe 28 gpwtrpata [Niewidoczna chronologia mysli, odpowiedz
na 28 pytan]. Dostepna jest takze wersja angielskojezyczna w postaci pliku
pdf. W wydaniu greckim wskazano pierwodruki poszczegdlnych wywiadow,
co w przypadku réwnoleglej tworczosci w dwdch jezykach nie zawsze jest
sprawg fatwa do ustalenia, tym bardziej, ze pierwszy z wywiadéw ukazat si¢
w tym samym roku takze w jezyku greckim w czasopismie ,,AePraBav” (15,
1994), a w samym tekscie nie ma informacji, Ze jest to przektad. Dopiera ana-
liza danych metatekstowych, zawierajacych pod pozycja ,,pozostali autorzy”
nazwisko ttumacza, ktérym okazal si¢ wydawca pisma Jorgos N. Mertikas,
pozwala na rozpoznanie wspomnianego faktu.

3. Tekst zrédtowy ponizszego przekladu
i konwencja w odniesieniu do tytuléw

Po tych wstepnych informacjach mozna wyciagna¢ wniosek, ze Zré-
dfem ponizszego przektadu nie jest wersja niemiecka przekladu greckiego,
jak to byto w przypadku ttumaczenia wywiadu Kondylisa opublikowanego
w2016 roku wjezyku polskim, lecz tekst oryginalny, powstaly pierwotnie w je-
zyku niemieckim. Nie siegnieto jednak do pierwszego wydania z 1994 roku,
lecz do przedruku wlaczonego do wydanej w 2006 roku ksiazki Machtfra-
gen. Ausgewdhlte Beitrige zu Politik und Gesellschaft - wywiad znajduje si¢
w niej na stronach 158-173. Nie poréwnano wprawdzie obu wersji, jednakze
z informacji pozyskanej od Falka Horsta, gléwnego niemieckiego wydawcy
Kondylisa, wynika, ze s3 one identyczne’. Wywiad przeprowadzil Marin J.
Terpstra z Uniwersytetu im. Radbouda w Nijmegen (Holandia). Filozof ten,
zajmujacy sie gtownie relacja miedzy obszarem religii i polityki oraz bada-
niem pism Spinozy, analizowat teksty Kondylisa i przynajmniej od 1999 roku
w miare regularnie cytuje je w swoich artykulach. W ostatnim czasie napisat
tez obszerny artykul o ksiazce Kondylisa Machtfragen, Ausgewdhlte Beitrige
zur Politik und Gesellschaft, ktory bedzie wlaczony do przygotowywanego
w Niemczech tomu.

* Informacja pozyskana telefonicznie 6 lipca 2018 r.
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W ponizszym przekladzie przyjeto, podobnie jak we wczesniej opubliko-
wanym tlumaczeniu innego wywiadu Kondylisa, konwencje¢ pozostawienia
w postaci oryginalnej tytutow dziel, ktére nie ukazaly si¢ jeszcze w jezyku
polskim. Jednak by ulatwi¢ lekture czytelnikowi nieznajacemu jezyka orygi-
natu, w nawiasach podano wersje polskie. Publikujac ttumaczenie drugiego
z trzech wywiadéw Kondylisa, mamy nadzieje, Ze umozliwiamy w ten spo-
sob polskojezycznemu czytelnikowi blizsze poznanie meandréw mysli tego
wielkiego uczonego i tym samym lepsze zrozumienie dotychczasowych jego
tekstow w przekladzie na jezyk polski.

Lech Zielinski

Wywiad Terpstry z Kondylisem

Terpsta: Jest Pan autorem kilku obszernych opracowan na temat waznych
aspektow zachodniej historii mysli i sposobu mysélenia. Pisat Pan o filozofach
i ich pogladach. Jest Pan wydawca dwoch antologii pism filozoféw. Napisal
Pan réwniez usystematyzowane dzieto przedstawiajace Panskie poglady filo-
zoficzne. W ostatnich latach zabieral Pan takze glos w politycznych debatach.
W jaki sposéb okreslilby Pan siebie: jako historyka, filozofa czy mysliciela po-
litycznego? Jesli identyfikuje sie Pan z ktoryms z tych trzech typdw, jak radzi
Pan sobie z nieuniknionymi napigciami migdzy tymi dyscyplinami?

Kondylis: Nazewnictwo jest sprawa drugorzedna i czesto dzielem przy-
padku. Po pierwsze, powinnismy si¢ skupi¢ na tym, czy w ogole i co takiego
ma si¢ do powiedzenia. W pracy naukowej jestem obserwatorem spraw ludz-
kich, analitykiem ludzkich zachowan w konkretnych sytuacjach. Moim ce-
lem nie jest przedstawianie postepowania cztowieka z perspektywy konkret-
nej filozofii, polityki, socjologii czy historii. Wrecz przeciwnie: zamierzam
ukazywac sp6jnos¢ elementarnych struktur zachowan oraz wewnetrzng lo-
gike rozwoju w zakresie dziatania filozoficznego, politycznego, spotecznego
i historycznego. Ludzie nie wykazuja réznic w zachowaniu, niezaleznie od
tego, czy udzielajg si¢ w obszarze filozofii, czy wlaczaja sie aktywnie w ini-
cjatywy polityczne i spoleczne. Reprezentujg stanowiska pokrywajace sig
z pogladami jednych os6b i stojacymi w opozycji do pogladéow drugich. Nie
ma powodu przyjmowac okreslonego stanowiska bez jednoczesnego uznania
innych za niewlasciwe lub wrecz szkodliwe. To wyjasnia, dlaczego nigdy nie
spelni si¢ marzenie i dgzenie do wladzy (wiekszosci) filozoféw twierdzacych,
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ze dana filozofia, z racji statusu ich uprzywilejowanej profesji, mogtaby wska-
zac reszcie $wiata droge ku harmonii. Struktura dziatania w filozofii wyrasta
ponad ambicje jednostek dzialajacych w jej ramach. Mimo zapewnien tych,
ktdrzy roszcza sobie wylaczne prawo do interpretacji i zabieraja gtos w imie-
niu ,tej” filozofii, trzeba podkresli¢, ze dotad nigdy nie istniala jakakolwiek
uniwersalna filozofia. Juz z tego tytutu niemozliwe jest jej urzeczywistnienie.
Wraz ze wzrostem liczby teorii filozoficznych zawierajacych wytyczne co do
normatywnego dzialania spada mozliwo$¢ urzeczywistnienia jakiejkolwiek
z nich. Ten sam los spotka z pewnoscia teorie polityczne i spoteczne inspiro-
wane wyobrazeniami i Zyczeniami o charakterze normatywnym.

Jezeli sie od tego odetniemy i dostrzezemy uniwersalizm ludzkiego zacho-
wania we wspomnianym wyzej sensie, mozemy postugiwaé si¢ uniwersal-
nym systemem poje¢ i zburzy¢ granice dzielace dyscypliny, widoczne badz
co badz juz z zewnatrz. Nie powinno to oznacza¢, ze tych samych terminow
nalezy uzywac niezaleznie od tego, o jakiej dziedzinie w danym momencie
mowimy. Nie wolno takze miesza¢ wszystkiego ze wszystkim wedlug wia-
snego upodobania. Postmodernistyczna papka jest lekkostrawna, ale nie jest
w stanie nasyci¢. Opisujac okreslone zachowanie, postuzmy sie w tym miej-
scu stowami Maxa Webera, szukamy subiektywnego sensu artykulujacego si¢
w pojeciach i objasniamy go, przede wszystkim gdy chodzi o dzialanie w teo-
rii. Poruszamy si¢ jednocze$nie na dwdch plaszczyznach, ale niekoniecznie
w blednym kole.

Jakimi terminami nalezy si¢ postugiwa¢ na metaplaszczyznie opisu? Dla
mnie to zwyczajnie kwestia uzytecznosci. Niewiele wiem o terminologii uzy-
wanej w Chinach, lecz z drugiej strony osoba badajaca rézne dyscypliny lub
pracujaca w ich obszarze jest zobowigzana orientowac si¢ w okreslonej no-
menklaturze. Nie da si¢ opisa¢ logistyki nowoczesnego prowadzenia wojny
za pomoca instrumentarium logiki heglowskiej, mimo jej uniwersalnych
aspiracji. Gtéwne pojecia deskryptywnego metapoziomu, ktére opisalem
w ksigzce Macht und Entscheidung (Wladza i decyzja), sa w zasadzie mniej
lub bardziej znane we wszystkich naukach humanistycznych i na szczgscie
nigdy nie stracily kontaktu z zywym jezykiem. Ich deskryptywny wymiar na-
lezy oczywiscie dodatkowo wyjasnié, tym bardziej ze z powodu genezy maja
zabarwienie normatywno-etyczne.

Ostatnia uwaga: kto postrzega teorie w kategorii formy zachowania, nie
powinien traci¢ z oczu sztucznego i fikcyjnego charakteru poje¢ i konstruk-
tow myslowych. Czlowiek, istota o ograniczonym stopniu inteligencji, nie
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potrafi sie od nich uwolni¢, podobnie jak nie mozna przeskoczy¢ wlasnego
cienia.

Wyijscie z tej sytuacji zapewni tylko swiadomo$¢ fikcyjnosci, tzn. dystans
i rozréznienie plaszczyzny opisu i rzeczywistosci. Jednak nie ma zadnej re-
cepty i metodologicznych wytycznych, ktére niezaleznie od indywidualne;j
jakosci, tzn. wyksztalcenia, empatii i wyobrazni badacza, mogltyby by¢ uzyte
i sta¢ sie dobrem wspdlnym. Kryterium sukcesu pozostaje rezultat. Mozna
go zmierzy¢, odpowiadajac na pytanie: Jakie istotne zjawiska empiryczne, ile
prawdziwych historii objasnilem w ten sposdb? Dzi$ takie pytanie moze za-
brzmie¢ dosy¢ naiwnie w bardzo wrazliwych uszach wielkich epistemologow
i metodologéw. Chcialbym jednak, zeby moje pytania wtasnie byly naiwne
i elementarne.

Terpstra: Panskie gtéwne dzieta z zakresu historii dotycza kilku waznych
zjawisk historii mysli, takich jak powstanie dialektyki, o$wiecenie i konser-
watyzm oraz krytyka metafizyki w ujeciu historycznym. Co sklonito Pana do
badania tych obszaréw i czy istnieje miedzy nimi jakis zwigzek?

Kondylis: W moich pracach z zakresu historii mozna znalez¢ teorie eu-
ropejskiej epoki nowozytnej. Stanowia one analize elementarnych aspektow
humanistycznych, historycznych i polityczno-spolecznych tego zdumiewa-
jacego rozwoju, ktore prowadza do wspolczesnej historii §wiata. W pracach
o schylku mieszczanskich form myslenia i zycia® oraz o polityce §wiatowej
po upadku komunizmu’ rozwinglem moje historyczno-spoleczne refleksje
przedstawione we wczesniejszych publikacjach. Wskazatem réwniez na prze-
stanki pozwalajace wyciagna¢ wniosek, ze epoka nowozytna w Europie, jako
epoka historyczna charakteryzujaca si¢ zbiorem okreslonych cech, dobiegta
konca, chociaz zakorzenione w nas mysli, przyzwyczajenia i schematy nie
chca przyja¢ tego do wiadomosci. To juz jest jednak osobny rozdzial.

W odpowiedzi na Panskie pytanie chcialbym jeszcze wspomnie¢, ze w tych
pracach historycznych nie chodzi mi o udowodnienie, ze moje poglady na
sprawy ludzkie sg z perspektywy hermeneutyki bardzo owocne. Jezeli udaloby
sie skonfrontowac i przedstawi¢ w ujednolicony sposéb pozornie réznorodne

¢ Kondylis odnosi sie do swojej ksiazki Der Niedergang der biirgerlichen Denk- und
Lebensform. Die liberale Moderne und die massendemokratische Postmoderne, opublikowanej
w tym samym roku (1991) w jezykach niemieckim i greckim.

7 Warto zauwazy¢, ze ksiazka Planetarische Politik nach dem Kalten Krieg (Polityka swiatowa
po zimniej wojnie), do ktérej Kondylis w tej czesci wywiadu sie odnosi, do dzi$ nie stracita na
aktualno$ci, a moze nawet w obliczu napie¢ i konfliktéw na $wiecie, w tym réwniez w Europie,
staje si¢ bardziej aktualna niz w czasie jej opublikowania w 1992 roku.
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tematy i zjawiska, wowczas sila takiego sposobu wyjasnienia bedzie bardzo
duza. Poréwnanie moich ksigzek na temat o$wiecenia, konserwatyzmu czy
teorii wojny pod wzgledem zastosowanej metodologii moze uzmystowié
uwaznemu czytelnikowi sposdb, w jaki mozna by przetamac¢ bariery miedzy
poszczegolnymi dyscyplinami. Wprawdzie nie chodzi tu tylko o ,wlasciwa
metodg”, ale przede wszystkim o konstytuujace ja zalozenia pozwalajace
wypracowac efektywne podejscie. Frustrujacy czasem obszerny i wyczerpu-
jacy charakter moich dziel historycznych jest wynikiem usilnych staran, aby
ukaza¢ skutecznos¢ metodologii w analizie calosci. Tylko w przypadku ta-
kiej catosciowej interpretacji mozna by¢ pewnym jej trafnosci i sumiennosci
interpretacji. W przypadku przyjecia zalozen o charakterze normatywnym
lub uprzedzen merytorycznych dochodzi zazwyczaj do selektywnej analizy
materialu. Powyzszy wywdd oznacza, ze odrzucenie moich wnioskéw mozna
uzasadni¢ jedynie na podstawie co najmniej tak samo obszernych analiz.

Jeszcze stowo odno$nie do mojej pracy o powstaniu dialektyki i o filozofii
Hegla®, o ktérej Pan wspomnial. Kierowala mng zasadniczo che¢ przybli-
zenia genezy marksizmu na plaszczyznie teoretycznej i $wiatopogladowych
zalozen jego filozofii historycznej. Krytyczne zajecie si¢ marksizmem na
plaszczyznie teoretycznej i ruchem komunistycznym w zakresie praktyki
spolecznej byto istotnym doswiadczeniem w moim rozwoju intelektualnym
i osobistym. Kto ma podobne do$wiadczenia, ten bez problemu znajdzie
slady tego dyskursu w moich pismach.

Terpstra: W Panskiej ksiazce o o$§wieceniu® we wstepie mozna przeczytac:
»Myslenie jest z zasady polemiczne”. Wydaje mi si¢, Ze wybrzmiewa tu teza
o polemicznym charakterze wszystkich poje¢, korespondujaca z pogladami
Carla Schmitta, wedle ktérych wszystkie pojecia polityczne od poczatku do
konca majg charakter polemiczny. Kwestionuje Pan tam takze polemiczny
uzytek, jaki zrobili inni badacze z mysli przedstawicieli epoki o$wiecenia. Czy
dobrze interpretuje Panskie stowa, ze myslenie samo w sobie jest badz moze
by¢ neutralne, nawet jezeli ludzie niezwigzani z dziedzing filozofii uzywaja
lub naduzywaja go z zamiarem podjecia polemiki? Innymi stowy, czy oprocz
polemicznej istnieje takze konsekwencja logiczna, ktéra w podanej sytuacji

8 Kondylis nawigzuje tu do ksiazki Die Entstehung der Dialektik: Eine Analyse den geistigen
Entwicklung von Holderlin, Schelling und Hegel bis 1802, wydanej w 1979 r. i bedacej jedna
z dwoch czgéci jego rozprawy doktorskie;.

? Kluczowe informacje o tej ksigzce zamieszczono w punkcie 1 opracowania niniejszego
przektadu.

52



O swoich dziefach i myéli swojej — wywiad udzielony Marinowi Terpstsze w 1994 roku

moze zosta¢ naduzyta w polemice? W jakiej relacji wystepuja obie konse-
kwencje? Jako myslenie ,,czyste” i ,,stosowane”?

Kondylis: Chcialbym najpierw zauwazy¢, ze nie zakwestionowatem po-
lemicznego wykorzystywania mysli o$wieceniowej przez innych badaczy,
lecz po prostu wysunatem taki wniosek. Tam, gdzie czytelnik moze odnies§¢
wrazenie, ze co$ kwestionuje, tak naprawde jest wyrazna wskazéwka, aby
dostrzec réznice miedzy prozaicznym dziataniem a idealistyczng samo$wia-
domoscig podmiotu. Poza tym bylbym bardzo zdziwiony, gdyby myslenie
stojace na strazy moralno-normatywnych decyzji nie byto od poczatku do
konca polemiczne. Patrzac w taki sposob, polemika nie jest naduzyciem, lecz
lezy w naturze procesu myslenia. Przeciwienstwem myslenia logicznego nie
jest myslenie polemiczne, lecz nielogiczne lub logicznie biedne.

Logika nie jest w zadnym wypadku identyczna z ,rozsadkiem” czy ,ra-
cjonalnoscig” w moralno-normatywnym sensie. Bazuje ona na prawidltowej
pod wzgledem argumentacyjnym pozycji, przy czym poprawnos$¢ oceniamy
wedlug formalnych kryteriow, np. braku logicznych zwigzkéw myslowych,
zastosowania dwuznacznych terminéw itp. Dlatego mozna sprawdzi¢, czy
$wiatopogladowa decyzja zostata poddana teoretyzowaniu poprawnemu pod
wzgledem logicznym. Ocena jej ,,racjonalnosci” to juz inna sprawa. Obiek-
tywne myslenie deskryptywne oraz myslenie o charakterze moralno-norma-
tywnym moga rozwija¢ si¢ w takim samym stopniu pod wzgledem logicz-
nym. Logika zatem wiasnie dlatego moze by¢ cechg wszystkich mozliwych
punktéw widzenia, poniewaz ich nie wytwarza - pod tym wzgledem logika
i logiczne myslenie s3 catkowicie neutralne. O charakterze myslenia nie roz-
strzyga logika, lecz normy i warto$ci. Chodzi mianowicie o to, czy normy
i wartos$ci manifestujg sie czy ukrywaja, kierujagc procesem myslowym, lub
czy sprawia on, ze takie normy i wartosci jak rowniez sterowane przez nie
zachowanie teoretyczne stajg si¢ jego przedmiotem.

Chociaz polemiczna i logiczna konsekwencja w zasadzie wzajemnie si¢
nie wykluczajg, zdarza si¢ czesto w historii mysli, ze konsekwencja pole-
miczna odsuwa na bok logiczna, np. gdy ktos chce podwazy¢ jakie$ stano-
wisko zawierajace sprzecznosc¢ logiczng i robi to w ten sposob, ze przytacza
w miejsce elementdw zawierajacych sprzecznosci elementy przeciwstawne.
W pracach analizowalem kilka przykladéw takiego zjawiska waznych z per-
spektywy nauki. Mysélenie deskryptywne pozbawione warto$ciowania moze
by¢ takze nielogiczne, chociaz w tym przypadku przyczyny nie nalezy szu-
ka¢ w zbytnim nagromadzeniu elementéw polemicznych. Ogdlnie pojecia
majg charakter polemiczny z racji ich normatywnego ukierunkowania. Po-
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wolywanie si¢ wszystkich stron na normy i wartosci lub na ich ,,prawdziwg”
interpretacje intensyfikuje polemike i walke. To moralnos¢ spofeczna, a nie
niewymagajacy sceptycyzm czyni z ludzi konkurentéw i wrogéw. Ale takze
pojecia, ktore na pierwszy rzut oka nie implikujg niczego normatywnego,
moga wywolywac taki sam efekt. Chodzi o przypadek, gdy dana partia na
plaszczyznie symbolicznej konstytuuje swoja tozsamo$¢ za pomoca wybra-
nego pojecia, a zwigzek ten jest tak silny, ze proba ukonstytuowania tego
pojecia badz jego porazka jest synonimem préby ukonstytuowania badz po-
razki tej partii.

Terpstra: Od czasu renesansu (szczegdlnie Machiavellego, Hobbesa, Spi-
nozy) rozwijaja sie nurty w historii mysli, ktére ,,zachowujac konsekwencje
logiczng’, musza prowadzi¢ do nihilizmu, tzn. do zakwestionowania obiek-
tywnych norm i warto$ci. Czy to przypadkiem nie caly ten po$redniowieczny
i postteologiczny sposéb myslenia, a nie dopiero oswiecenie byl proba
ucieczki przed ,t3 logiczng konkluzjg’, a jedynie dla nielicznych uczonych
(jak ci przed chwilg wspomniani) dostrzezenie tej prawdy bylo wazniejsze
niz poddawanie si¢ panujacym trendom i szukanie taniego pocieszenia? Czy
ich ,,deskryptywny decyzjonizm” nie jest raczej zwienczeniem tej ,,logicznej
konsekwencji’?

Kondylis: Na to pytanie odpowiem po prostu ,tak” Mimo to chcialbym
podkresli¢ dwie rzeczy. Po pierwsze, zwatpienie w obiektywnos$¢ norm i war-
tosci pojawilo si¢ nie tylko na Zachodzie i nie dopiero w okresie nowozyt-
nym. Indyjska i chinska nauka zna juz takie teorie. W antyku greckim so-
fistyka wypracowala takie samo stanowisko na podstawie przeciwienstwa
nomos i physis. Filozofia Platona byta w zasadzie préba wyjscia naprzeciw
sofistycznemu relatywizmowi z ostatecznymi, tzn. ontologicznymi i metafi-
zycznymi, argumentami. Zadna filozofia reprezentujgca obiektywny charak-
ter norm i wartosci nie ma prawa przywlaszczac sobie elementéw platonskiej
filozofii, obojetnie, w jakiej formie i w jakim stopniu. Te konstatacje — spo-
feczne panowanie normatywizmu i pradawna partyzantka skierowana prze-
ciwko niemu - maja ogromne znaczenie, gdy chcemy zrozumie¢ charakter
i funkgje filozoficznego sposobu myslenia w jego stalych antropologicznych
i spotecznych powigzaniach, tzn. jako doskonalg artykulacje instynktu prze-
trwania spoleczenstw, poza historycznymi akcydencjami.

W okresie nowozytnym w historii Europy musiano stale walczy¢ prze-
ciwko relatywizmowi warto$ci lub nihilizmowi, poniewaz jej racjonalistyczne
zalozenia byly w taki sposob sformulowane, ze ich konsekwentne $ledzenie
konczyto si¢ na nihilizmie. Przeciw arystotelesowskiej teorii substancji skie-
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rowane zostalo mysélenie funkcjonalne, a wtedy niebezpieczenstwo rozpro-
szenia wszystkich substancji w zmiennych funkcjach przez ustanowienie
nowych hipostaz musialo zosta¢ zazegnane: ,natura’, ,cztowiek” i ,,historia”
zastgpily Boga i (transcendentnego) ducha. Mimo to mysl funkcjonalna stop-
niowo ugruntowata si¢ w XX wieku na tle planetarnego przewrotu. Opis tego
procesu zawieraja moje ksiazki o o§wieceniu, nowozytnej krytyce metafizyki
i schytku mieszczanskich form myslenia i zycia.

Po drugie, przykltadam duza wage do Panskiej definicji nihilizmu jako ,,za-
kwestionowania obiektywnych norm”. Nihilizm nie moze oznacza¢ wigc we-
zwania do destrukgji, jesli w wyniku zniszczenia nie miataby powsta¢ nowa
norma, co bytoby zwyczajnie nielogiczne. Najwiekszych zniszczen w dotych-
czasowej historii dokonywano zreszta w imi¢ norm i wartosci, obojetnie, czy
ich przeciwnik uwazat je za ,,nieprawdziwe” lub ,,nihilistyczne”. Wtasciwe py-
tanie brzmi: Dlaczego myslenie nie pozostaje przy uspokajajacych, podtrzy-
mujacych zycie oczywistosciach normatywizmu, lecz zapedza si¢ od czasu do
czasu w takie niebezpieczne obszary? Odpowiedz na to pytanie zaprowadzi-
taby nas zbyt daleko.

Terpstra: Punktem wyjscia Panskich badan, jak Pan czgsto podkreslal, jest
obserwacja zachowan konkretnych oséb w konkretnych sytuacjach. Czlo-
wiek broni swoich punktéw widzenia m.in. za pomocg stéw i idei. Pafiskim
zdaniem systemy filozoficzne i wizje swiata sg tylko systematyczng forma
mysli, ktéra ma zrédlo w konkretnej historycznej polemice. Moje pytanie
brzmi: Czy Panski punkt widzenia takze nie ma zrédla w konkretnych histo-
rycznych okolicznosciach i czy z tego wlasnie powodu nie jest jednym z wielu
obrazéw $wiata?

W ksigzce Macht und Entscheidung (Wtadza i decyzja) zdaje si¢ Pan po-
twierdzad te teze. Czy fakt, ze Panska perspektywa ma deskryptywny charak-
ter (a nie normatywny, tak jak wizja $wiata), nie wskazuje mimo wszystko
na taki obraz $§wiata, w ktérym podejscie deskryptywne przewyzsza metode
normatywna? Czy uwaza Pan, ze taka klasyfikacja jest uzasadniona z nauko-
wego punktu widzenia?

Kondylis: W Panskim pytaniu tkwi jeszcze inne, ktére mozna sformuto-
waé w nastepujacy sposob: Jezeli mozna dokona¢ relatywizacji wizji §wiata
przez wskazanie na ich uwarunkowanie historyczne, co jest wtedy w stanie
obroni¢ Panska wizje $wiata? Tak wlasnie brzmig najczestsze argumenty wy-
mierzone przeciwko sceptykom. Na jakiej podstawie sceptyk, twierdzacy,
ze niczego nie mozna by¢ pewnym, moze wyciagna¢ wniosek o stusznosci
wlasnego stanowiska? Taka argumentacja jest z logicznego punktu widzenia
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nieuzasadniona. Jezeli ujmiemy ja w klasycznej postaci sylogizmu, woéwczas
poczatek i zakonczenie s3 sprzeczne. Na poczatku wychodzimy z zatozenia
o prawdzie, a w zakonczeniu zakladamy jej niestusznos¢: ,Panska teoria
o relatywizmie wizji $wiata jest prawdziwa, dlatego Panska teoria jako wizja
$wiata jest relatywna badZ nieprawdziwa”. Nie, w taki sposdb nie da si¢ pod-
wazy¢ sceptycznych osagdow. To, ze moja teoria jest, jak kazda inna, uwarun-
kowana historycznie, nie dowodzi jej relatywizmu, lecz potwierdza jedynie
na wlasnym przyktadzie regule o wplywie historii. (W przeciwienstwie do
tego teoria uwazajaca si¢ za niezbedna nie potrafi wyttumaczy¢ nawet faktu
istnienia innych teorii). Nie historyczny, lecz normatywny zwiazek stoi na
przeszkodzie prawdzie teorii o sprawach ludzkich. Tukidydes nie stracil na
aktualno$ci, a na jego dzietach mozna oprze¢ analize nowoczesnej polityki,
na Prawach Platona juz nie.

Kazda konkretna sytuacja w historii charakteryzuje si¢ dwoma aspektami,
gdyz w kazdej to, co ludzkie, rozgrywa sie w okreslonej strukturalnej catosci.
Odbywa sie to jednak pod sztandarem przekonan o charakterze normatyw-
nym, ktére sa wzgledne i przemijaja. Jak mozna inaczej wytlumaczy¢ fakt, ze
okreslone elementarne schematy ludzkich zachowan w znanej nam historii
pozostaly, ogélnie rzecz biorac, stabilne, podczas gdy w tym samym okresie
panujace ideologie i normy spoleczne zmienity si¢ wielokrotnie? Dlaczego na
przyklad polityczne postepowanie wspolczesnych Tukidydesowi jest dla nas
zrozumiale, a ich religia i moralnos¢ s3 nam obce?

Nie uwazam si¢ za sceptyka w powszechnym ujeciu. Poznanie ludzkie jest
w moim przekonaniu zasadniczo mozliwe - przy zalozeniu, Ze uwolnimy
sie od normatywnego myslenia. Stwierdzenie wzglednego charakteru norm
i wartosci wydaje si¢ tylko z moralnego punktu widzenia oznaka sceptycy-
zmu. To samo stwierdzenie jest dla mnie poznaniem eksplicytnym empirycz-
nie oraz dajacym si¢ udowodnic¢.

Przechodzac do ostatniego pytania, oczywiscie obiektywne przekona-
nia i deskryptywne do$wiadczenia s3 dominujace - jednak dominujg tylko
w kontekdcie nauki jako poszukiwania prawdy. Deskryptywna oraz obiek-
tywna nauka bylaby tylko wtedy niekonsekwentna, gdyby zechciala si¢ legi-
tymowac przez twierdzenie, ze dociekanie czy raczej bezstronna prawda jest
warto$cig samg w sobie i w ogdle wartoscig najwyzsza. Wylacznie normaty-
wistyczne stanowiska legitymuja si¢ przez domniemanie, Ze popularyzowana
przez nie norma jest na ogét powszechna i obowigzuje wszystkich. Poznanie
naukowe - i to dokfadnie w takim wymiarze, w jakim pozostaje naukowe —
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nie moze by¢ dla nikogo obowiazujace, poniewaz nie oferuje ono zadnej nor-
matywnej orientacji; dopiero przez uwolnienie od pragnienia takowej orien-
tacji moze si¢ ono ukonstytuowa¢. Ponadto nie przedstawia ono dominujacej
formy myslowej w spoteczenstwie.

Terpstra: Panski obraz cztowieka wykazuje pewne podobienstwo do antro-
pologii Clausewitza, jak Pan to ujat w swojej ksigzce dotyczacej teorii wojny*.
Fundamentem tej antropologii jest dysonans natury ludzkiej. Z jednej strony
cztowiek wykazuje sktonnos$ci do prowadzenia harmonijnego zycia, co w tym
ujeciu czyni go istotg pokojows; z drugiej strony zas gotow jest, a nawet czuje
sie zmuszony, by rozstrzyga¢ konflikty przez konfrontacje militarng, jezeli
inni stanowig dla niego egzystencjalne zagrozenie. W swoich pracach akcen-
tuje Pan przede wszystkim ideowe konsekwencje ludzkiej, bojowej rzeczywi-
sto$ci. Liczni filozofowie natomiast usitujg zaklina¢ fakt wladzy, uzasadniajac
swoje myslenie ,,pokojowymi” korzeniami ludzkosci. Czy Panska ,,stronni-
czo$¢” ma wylacznie podstawe polemiczng, czy tez jakas inng, dajaca sie lo-
gicznie uzasadni¢? Co mysli Pan o tej ,pacyfistycznej” wizji $wiata?

Kondylis: Wizja ta nie moze by¢ przekonujaca dla kogos, kto powaznie
pochyla si¢ nad strukturalng analizg obecnych w historii obrazéw $wiata
i stwierdza, ze: a) kazda wizja $wiata powstaje jako zanegowanie lub nawet
jako inwersja innej wizji; b) Zadna wizja nie obedzie si¢ bez wyobrazenia o ziu,
obojetne w jakiej postaci (grzech, ucisk, wyobcowanie etc.), ktére powinno
zostac przezwycigzone przez ,,dobro” oraz sttumione. Réwniez obrazy §wiata
czy projekty utopii, ktdre stwarzaja wyobrazenia stanu harmonii, zawieraja
w domysle stan przezwycigzenia konfliktéw i likwidacji ludzkiego cierpienia.

Nie bede zagtebial sie w powody, ktdre nieustannie sklaniaja ludzi ku ma-
rzeniu o wielkiej i ostatecznej harmonii. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nawet
to marzenie jest o tyle zabarwione polemicznie, o ile staje w opozycji do za-
stanych ,mankamentéw”, poza tym nie wszyscy marzg w ten sam sposob, tak
ze kazdy praktyczny krok w stroneg realizacji tego marzenia wigze si¢ z in-
terpretacja, ktora jest, jak wiadomo, kwestia wtadzy. Jak Pan widzi, powola-
nie si¢ na ,pokojowe korzenie ludzkosci” zdecydowanie nie wystarcza, aby
zazegna¢ konflikt. Zgadzam sie z Panska konstatacjg, ze w moich analizach
akcentuje element zbrojny. Nie odczuwam tego jako stronniczos¢, lecz jako
metodyczng koniecznos¢. Opisuje dynamiczne, historyczne procesy, ktore sa

1 Wiecej informacji o tej ksigzce patrz artykut Horsta, Verikiosa i Zielinskiego Obserwacja
rzeczywistosci a tworzenie teorii w mysli Panajotisa Kondylisa, doi: http://dx.doi.org/10.12775/
szhf.2015.032.
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napedzane przez konflikty i przeciwienstwa, wywolujace ustawiczne i wciaz
na nowo definiujace si¢ zmiany w relacjach ludzkich. Niemniej nie elimi-
nuje to absolutnie elementu sojuszu, wspodlpracy i przyjazni''. Musze tutaj
jednak zwréci¢ uwage na nastepujaca kwestie: nienawis¢ ukazuje sie jako
czyste przeciwienstwo przyjazni wylacznie w perspektywie moralistyczno-
-normatywistycznej, w perspektywie historii i socjologii deskryptywnej sa to
zjawiska, ktore musza funkcjonowac obok siebie i wykazywa¢ wspdtzalez-
no$¢. Tam, gdzie nienawis¢ przybiera na sile, tam réwniez wzmaga sie sita
przyjazni, i odwrotnie. Jest to proste do wyttumaczenia: kto zwalcza innych,
a nadto dazy do realizacji celéw publicznych (np. cele polityczne, ale tez inte-
lektualne, ktore zmierzaja do zmiany sposobéw myslenia i zachowania), ten
predzej czy pozniej wyladuje w domu wariatéw, jezeli nieustannie przebywa
sam, nie znajduje przyjaciol, ktérych moglby zaktywizowa¢ dla osiagnigcia
swoich celow; dopiero wtedy taka osoba jest powaznie postrzegana w spofe-
czenstwie.

Wypowiedzenie wojny jakiej$ stronie oznacza ipso facto uformowanie sie
jakiego$ innego obozu, a wigc zwigzku przyjaciol. Niedzisiejsze jest spostrze-
zenie, Ze wzmacnia si¢ poczucie wspdlnoty podczas walki przeciw jakiejs
innej wspolnocie. Ta koegzystencja i czgste przeplatanie sie przyjazni z nie-
nawiscig odpowiada strukturalnie janusowemu obliczu natury ludzkiej, co
zauwazyl nie tylko Clausewitz, lecz takze inni wielcy mysliciele polityczni
(np. Machiavelli i Hobbes). Zwazywszy na zasade wspolzycia spotecznego
w ogole, oznacza to, Ze spoleczno$¢ ludzka nie moze zy¢ w ciaglym stanie
wojny, nie ulegajac rozpadowi, jednoczesnie jednak nie potrafi zapobiegac
powstawaniu konfliktéw. Przyjazn i pokoj, podobnie jak nienawis¢ i walka,
sa tak gleboko zakorzenione w naturze ludzkiej, Ze nie da si¢ ich z niej usu-
ngé. Nie chodzi tutaj o sprawe wiary, lecz o banalng prawde, ktérej mozna
doszukac si¢ podczas lektury prasy codziennej. Kto nie zechce jej przyja¢ do
wiadomodci, ten moim zdaniem moze by¢ wielkim prorokiem czy filozofem,
ale nie spelni si¢ w roli analityka spraw ludzkich.

"'W oryginale w miejscu frazy ,element sojuszy, wspolpracy i przyjazni” wystepuje fraza
z dwoma okreéleniami: ,,Element der Assoziation und der Freundschaft” (s. 166). Poniewaz
stowo asocjacja w jezyku polskim najczeéciej uzywane jest w swoim psychologiczno-skojar-
zeniowym znaczeniu, a podawane w stownikach znaczenie jako ‘zwiazek, 'stowarzyszenie’
uchodzi za przestarzate (por. Sfownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego), siggnieto
w tym wypadku do przekladu greckiego, by jednoznacznie zrozumie¢ to, co Kondylis mial
na myéli. W tekscie greckim wystepuja w analogicznym miejscu dwa wyrazy: ovunpaln
ovvepyaoia, wiec w niniejszym przekladzie my$l autora takze zostala oddana dwoma stowami.
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Terpstra: Armin Mohler nadal Panu miano przeciwnika Fukuyamy'
W pewnym sensie byloby to zasadne. Jednak wskazuje si¢ pewne podobien-
stwo pomiedzy Panskim mysleniem i Fukuyamy w odniesieniu do znaczenia
intelektualistow i ich politycznych idei dotyczacych przyszlej polityki. Czy
w tym obszarze nie wystepuje rzeczywiscie nic wiecej, nad czym mozna by
pomysle¢? Pod tym wzgledem jest Pan nie mniej pesymistyczny niz Fukuy-
ama. Ale czy naprawde sadzi Pan, ze spadek znaczenia ideologii liberalizmu
i komunizmu kwestionuje zasadnos¢ refleksji nad nowymi koncepcjami ide-
ologicznymi?

Kondylis: Apologeci zachodniego systemu, ktorzy $wigtuja swoje zwy-
cigstwo nad komunizmem, zatrzymuja obecng chwile i wykladaja o koncu
historii. Totez zwigzany z tym koniec ideologii powinien nastgpi¢, poniewaz
jedna z tych ideologii zostata rzekomo przeforsowana i doprowadzita do wy-
eliminowania tych pozostalych; zalozywszy, ze zwycieska ideologia na za-
wsze pozostanie niezmienna, to z pewnoscig przyszli intelektuali$ci nie beda
mieli si¢ czego imaé. Moja diagnoza rézni si¢ gruntownie od takich schema-
tow. W moim przekonaniu ani historia nie dobiega konca, ani dzialalnos¢
intelektualistow na obszarze apologetycznym lub polemicznym nie ustanie.
Skonczyta sie tylko jaka$ historyczna epoka, a z nig ulotnity sie trzy znaczace
polityczno-ideologiczne doktryny, ktére okreslaly t¢ epoke: konserwatyzm,
liberalizm oraz socjalizm. W moich politycznych rozprawach wyjasnitem,
jak wspomniane ideologie tracily stopniowo swoja nosnos¢ spoleczng i po-
wigzania, tak Ze stosowano je dowolnie, wrecz wymiennie.

Upadek komunizmu sprawil, ze uzywane przez nas pojecia polityczne staly
sie jeszcze bardziej zbyteczne. Poniewaz dopiero teraz, po wielce dramatycz-
nym, dziejowym epizodzie zimnej wojny, dochodzg do glosu potezniejsze sity
napedzajace polityke swiatowa. Sily te niezauwazone spietrzyly sie po wielo-
kro¢ pod wplywem burzliwej politycznej historii XX wieku. W tym momen-
cie powstaje ogromne napiecie, wynikajace z globalnej akumulacji oczekiwan
uwarunkowanych demokracja masows i jednoczesnym stloczeniu ludnosci
na Ziemi wskutek pojawiajacego sie deficytu dobr ekologicznych i innych.

2 W jednym z tekstéw Kondylisa przelozonych na jezyk polski mozna znalez¢ $lady kry-
tyki Fukuyamy (por. Gospodarka globalna, demokracja globalna i globalna walka o podziat
zasobow. [Cz.] 4. Konflikt kultur czy konflikty bez kultury - 2015 (DOI: http://dx.doi.
org/10.12775/szhf.2015.030). Réwniez w innej wspomnianej ksigzce (Planetarische Politik
nach dem Kalten Krieg), thumaczonej obecnie z jezyka greckiego na jezyk polski w ramach
prac Interdyscyplinarnego Zespotu Badan nad Mysla Panajotisa Kondylisa, wida¢ wyraznie jej
$lady.
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Totez nalezy oczekiwa¢ gwattownych antagonizmoéw i konfliktéw, przy czym
moze nie wojna, lecz raczej trwaly stan nieokietznanej anomii okaze si¢ naj-
wigkszym zagrozeniem. Mozliwe jest, ze dominacja sfery gospodarczej nad
polityczna zmieni si¢ w dominacje czynnikéw natury biologicznej, jezeli ob-
szar polityki trzeba bedzie zredukowa¢ do dystrybucji srodkéw i zasobow
niezbednych do zycia.

Czy w tym kontekscie powstang nowe ideologie, czy uzyte zostang relikty
dawnych w nowym wydaniu, zalezy od natury i intensywnosci konfliktow.
Trudno jest mi wyobrazi¢ sobie, Ze znajdzie si¢ duzo miejsca na ideologiczna
dzialalnos¢, jezeli ludzie bedg musieli walczy¢ o pozywienie, wode lub nawet
powietrze; ,,Imigranci ekonomiczni” nie reprezentuja zadnej rozpoznawal-
nej ideologii. Jednakze w przypadku powstania nowych ideologii w korzyst-
niejszych warunkach, ich forma i tres¢ beda uwarunkowane przez charak-
ter podmiotéw i grup polityki swiatowej: beda to narody, kregi kulturowe,
a moze nawet rasy. Niezaleznie od okolicznosci istnie¢ beda z pewnoscig in-
telektualisci oferujacy w ,,dobrej sprawie” swoja pomoc w zakresie dostarcze-
nia odpowiedniej ideologii. Modne jest dzisiaj, aby wyraza¢ ubolewanie nad
»bezwolnosécig ducha” oraz pietnowa¢ ,zdrade klerkéw” w nowych odsto-
nach. Rola intelektualistow zawsze jednak polegata na produkowaniu ideolo-
gii oraz uzytecznych praktycznie hasel. Dlaczego mialoby by¢ inaczej? No-
tabene wylgcznie intelektualisci uwazajg, ze rozumieja $wiat lepiej niz inni.

Terpstra: Helmut Konig, recenzujac Panska ksigzke o schylku mieszczan-
skich form myslenia i Zycia, stwierdzil, ze w Panskiej rekonstrukcji wydarzen
tego stulecia brakuje okresu faszyzmu. Czy ma to jakis glebszy sens? Co sadzi
Pan o formalnym i polemicznym podobienstwie miedzy przedmieszczan-
skim a postmieszczanskim sposobem myslenia i Zycia? Czy nie wskazuje to
na uderzajace podobienstwo pomiedzy ,,dobrg strong” (postmodernizmem)
a »zka strong” (faszyzmem) tego antymieszczanskiego myslenia?

Kondylis: W wymienionej pracy skoncentrowatem si¢ na wzorcowej re-
konstrukgji struktur glebokich z zakresu historii spotecznej i historii huma-
nistyki, pomijajac zasadniczo histori¢ polityczng. Na plaszczyznie historii
politycznej nie da si¢ wyttlumaczy¢ zjawisk, ktére najbardziej naznaczyty
przejscie od mieszczanskiego liberalizmu do wspdélczesnej nam demokra-
cji masowej, jak np. rosngca atomizacja spoleczenstwa z powodu wysoce
kompleksowego podziatu pracy i bardzo duzej mobilnosci czy tez radykalna
zmiana paradygmatu we wszystkich obszarach kultury, ktéra nastapila okoto
1900 roku i swoim urokiem zdominowata XX wiek. Z drugiej strony historia
polityczna nie stanowi zbednej czy wymiennej powierzchni calego historycz-
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nego biegu wydarzen, lecz pozostaje z nim w $cistym zwigzku. Wylacznie
cel, ktéremu stuzy okreslony sposéb jej prezentacji, moze usprawiedliwiaé
rozréznienie aspektu politycznego od spolecznego i ideologicznego. O spo-
sobie, w jaki nalezy rozwaza¢ zwigzek tych aspektow, powiedziano - jak wia-
domo - bardzo wiele. Z tego miejsca moge tylko zaznaczy¢, ze ta kwestia jawi
sie w kazdym konkretnym historycznym przypadku w inny sposéb i daje sie,
zgodnie z poszczegolnymi zainteresowaniami poznawczymi i zdolnos$ciami
badacza, réwniez inaczej rozwigzac.

Mam wrazenie, ze te potezne ruchy polityczne XX wieku - tzn. komu-
nizm, narodowy socjalizm lub tez faszyzm oraz liberalizm przedefiniowany
w kierunku egalitarnym i panstwowo-opiekunczym - kazdorazowo w rdz-
nym stopniu i tempie, z heterogenicznym uzasadnieniem i okreslaniem celow
oraz w obliczu réznorodnych ograniczen wspieraly tendencje do rozwoju de-
mokracji masowych. Wyeliminowaly zatem konwencjonalne (patriarchalne
i mieszczanskie) hierarchie i polaczyly pierwowzoér formalnej réwnosci
z pojeciem prawa materialnego. W obliczu tego historycznego calosciowego
efektu kwestia wolnosci politycznej, tak jak jest ona dzisiaj rozumiana na Za-
chodzie, miala znaczenie marginalne, chociaz chciano, by byta w centrum
zainteresowania etycznych rozwazan i walk ideologicznych. Jak Pan stusznie
zauwazyl, zwigzek pomiedzy dobrg i ztg strong postaw antymieszczanskich
w XX wieku daje si¢ rzeczywiscie zauwazy¢. Dostrzega sie go jednak dopiero
wtedy, gdy porzuci si¢ niejedno powszechne uprzedzenie.

Dlaczego niektére narody przyjely taki, a niektdre inny polityczny kieru-
nek? W tym wypadku tylko kompleksowa analiza poszczegdlnych sytuacji
moze nas poprowadzi¢ o krok dalej. W kazdym razie z historycznych sil na-
pedowych o zasiggu uniwersalnym nie da si¢ od razu i bezposrednio wytlu-
maczy¢ zadnej historii politycznej danego narodu. Jednak w réwnej mierze
nalezy mie¢ na uwadze, ze przy takim stopniu zageszczenia, jaki polityka
w wymiarze $wiatowym osiagneta w XX wieku, zadna historia polityczna da-
nego narodu nie moze przejs¢ obojetnie obok uniwersalnych i spotecznych
trendow lub ich przechytrzyc¢.

Terpstra: Polityka w przysztosci stanie si¢ prawdopodobnie bezlitosng
walka o podzial surowcéw i bogactw naturalnych $wiata: walka o witalne
interesy. Nowatorskim elementem jest co najwyzej to, ze bedzie obejmowac
caly $wiat. Jezeli dobrze interpretuje¢ Panskie poglady, terminologia w kon-
tekscie demokracji masowej w tejze walce zachowa swoja wazno$¢ w przy-
sztosci, cho¢by pod warunkiem, ze wazno$¢ t¢ moga zdefiniowaé lub tez
urzeczywistni¢ wylgcznie uklady sit. Czy z zasady wyklucza Pan, ze obecni,
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jak i przyszli wladcy niekoniecznie uznajg swoja wladze, lecz moze tez z wla-
$ciwym wladcom rozsadkiem zrezygnuja dobrowolnie z czesci tej wladzy, by
w ten sposob dogodzi¢ stabszym czy tez przyznac im racje? Innymi stowy:
czy sadzi Pan, ze jest zasadniczo niemozliwe (jesli tak, to dlaczego?), aby
prawdziwi wladcy kierowali si¢ moralnymi ideami, ktére nie sa wylacznie
uwarunkowane instynktem samozachowawczym czy tez pogonia za wladza,
ale maja takze przekonujacg racjonalng wartos¢ sama w sobie?

Kondylis: Pytajac, postuguje sie Pan pospolitym przeciwstawieniem wia-
dzy i prawa, instynktu samozachowawczego i rozumu. Tego przeciwstawie-
nia nie moge przyjac. Wczesniej powiedzialem (czesto wyjasnialem réwniez
w moich rozprawach), ze ogoélne odwotlanie do rozumu czy do prawa nie
jest w zadnym wypadku wystarczajace, by zaprowadzi¢ harmonie. Stabilng
harmonie¢ przynosi przede wszystkim wspoélnota intereséw, nawet jezeli nie
ma przy tym mowy o rozsadku. Jedyne realistyczne pytanie brzmi wiec: Czy
ksztaltuje sie dzisiaj w ujeciu globalnym tego rodzaju wspdlnota interesow,
ze harmonia w relacjach miedzyludzkich jawi si¢ jako bardziej mozliwa, niz
byta w przeszlosci? Jezeli tak jest, zbyteczne beda wielkie - i wyswiechtane -
mowy o rozsadku i moralnosci. Domyslam sie jednak, Ze w najblizszej przy-
sztosci nadal bedzie si¢ o tym méwic. Najprawdopodobniej bedzie to sygna-
lizowaé zaostrzenie sporu w kwestiach merytorycznych oraz intensyfikacja
walk o podzial surowcow.

W mojej ksigzce o polityce planetarnej po zimnej wojnie wyjasnitem po-
wody, dla ktérych propagowanie powszechnych praw czlowieka i ich konse-
kwentne stosowanie musi prowadzi¢ do znacznego wzrostu napig¢ miedzy-
narodowych oraz zaostrzenia §wiatowego trendu do autonomii. Ogromna
wigkszos¢ — dzisiaj kierowana przez media, tak jak przedtem przez kaptanow
z ambony - mysli jednak w kategoriach panujacych ideologemoéw z taka oczy-
wisto$cig, ze o podobnych argumentach i prognozach nie chce nic wiedzie¢.
Rzecz jasna humanitaryzm obfitujacy w stowa i ckliwo$¢ oraz ksztaltujacy
publiczny dyskurs na Zachodzie nie oznacza zadnej praktycznej gotowosci
do gwaltownej i $wiatowej redystrybucji w zakresie dobrobytu materialnego.

Odlézmy jednak kwestie subiektywnej rzetelnosci i etycznej logiki na bok.
Ten bardzo niebezpieczny paradoks planetarnej sytuacji polega na tym, ze
nawet sprawiedliwe rozwigzania i historycznie bezprecedensowe samowy-
parcie w diuzszej perspektywie nie zaoferuja wyjscia z sytuacji. Jezeli roz-
dysponuje si¢ majatek w wysokosci 800 milionéw miedzy 6 miliardéow lu-
dzi, wszyscy stang si¢ (tymczasowo) bra¢mi w biedzie — i odwrotnie: jezeli
Chinczyk, Hindus i Afrykanin zuzyliby tyle energii i surowcow na osobe,

62



O swoich dziefach i myéli swojej — wywiad udzielony Marinowi Terpstsze w 1994 roku

ile mieszkaniec Ameryki Poinocnej, mogloby doj$¢ do kleski ekologiczne;.
Zatem co w obecnych okoliczno$ciach oznacza sprawiedliwos¢ w wymia-
rze konkretnym i praktycznym? Ekonomiczne oczekiwania na $wiecie po-
dazaja za wzorem zachodnich demokracji masowych, podczas gdy brakuje
warunkéw materialnych do ich spelnienia. Stanowi to silny materiat wybu-
chowy, wymuszajacy daleko idace zmiany w ksztaltowaniu polityki $wiatowej
w przysztosci.

Jak mozna w tej sytuacji zywic¢ nadzieje, Ze akurat w naszych czasach ide-
aly rozsadku i etyki zostang osiggnigte, podczas gdy w calej dotychczasowej
historii musialy pozostawa¢ w tyle? Niemniej jednak pojecia rozsadek, mo-
ralno$¢ oraz prawa cztowieka weszty dzis na state do wspodlczesnego stow-
nictwa. Dzieje si¢ tak tylko dlatego, ze hasta te tworzg osie naszej ideologii.
W innej epoce nie mniej goragco wzywany byl Bog oraz boska wola. Ale czy
dlatego przykazanie mitosci stalo si¢ przewodnia zasada ludzkiego dziatania?

Teprstra: Wprawilo mnie w zdumienie, jak bardzo Panskie poglady sa pod
pewnymi wzgledami zblizone do pogladéw Spinozy, przede wszystkim do
trzeciej i czwartej czeéci Etyki oraz do ksiazki Tractatus Politicus. Jednakze
podobienstwo to jest prawie nieobecne w Panskich pracach. Prawie w ogole
nie powoluje si¢ Pan na niego. Mozna zatem przypuszczac, ze odrzucilby Pan
etykiete ,,entuzjasta Spinozy”? Mégltby Pan to wyjasnic?

Kondylis: Pierwszy raz przeczytalem Etyke, majac 14 lat, i odtad nie ule-
glo zmianie moje przekonanie, Ze Spinoza jest jedna z najszlachetniejszych
i nieprzekupnych postaci w calej historii filozofii. M6j wlasny sposob postrze-
gania czlowieka i $wiata byt ksztaltowany réznymi kanatami, ktore, swoja
droga, nie zawsze mialy co$ wspolnego z ksigzkami i lekturami. Na Spinoze
powtdrnie natknalem sie z takg radoscig jak w mlodosci, gdy moje poglady
byty juz jasno sprecyzowane. Niemniej jednak podobienstwo mentalne czy
tez blisko$¢, do ktérej czyni Pan aluzje, jest nieprzypadkowa. W moich oby-
dwu tekstach o mysli Spinozy, chodzi mi tu o rozdzial z ksigzki Die neuze-
itliche Metaphysikkritik (Nowozytna krytyka metafizyki) oraz wprowadzenie
do publikacji Der Philosoph und die Macht (Filozof i wladza), podjatem si¢
proby wytlumaczenia faktu, ze Spinoza konsekwentnie zglebit teori¢ nowo-
zytnego racjonalizmu, mimo ze postugiwal si¢ przestarzaly terminologia on-
tologiczng.

Jezeli radykalnie wykluczy si¢ dualizm i platonizm, wszelkie konwencjo-
nalne podzialy pomiedzy zaswiatami a tym $wiatem, idealem a rzeczywisto-
$cig, mysleniem a pragnieniem, instynkt samozachowawczy i wladza musza
sta¢ sie kluczowymi pojeciami w interpretacji ludzkiej rzeczywistosci. Po-
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nadto faczy mnie ze Spinozg sztuka zycia, ktora idzie w parze z filozoficznym
nastawieniem. Jezeli przezwyciezy si¢ dualizm chrzescijansko-idealistyczny,
to znikng réwniez niepokoje i nadzieje, umilkng spazmy i hymny. Z antyczna
i stoicka pogoda ducha mozna spoglada¢ na byt i stawanie si¢, odczuwaé
wspolczucie dla walki oraz bdlu przemijania i z usmiechem spoglada¢ za
tymi, ktorzy oddaja si¢ swojej zadzy wladzy, powotujac si¢ na rozum i moral-
nos¢, lub tez nie. Takimi stworzeniami sg wlasnie ludzie, i nie potrafig czynié
inaczej.
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Abstract

On His Work and Thought - An Interview Conducted
by Marin Terpstra in 1998

Panajotis Kondylis outlined the background of his research and revealed his way
of thinking in three extensive interviews (one in German and two in Greek). They
have been translated into other languages and even published as a book in Greek.
These interviews contribute a lot to our knowledge of Kondylis's work and allow
us to understand better his reasoning, his approach to the issues examined and his
polemical nature, most clearly visible in his discussions with other thinkers. This text
contains a translation into Polish of, chronologically, the first Kondylis’s interview,
given to Marin Terpstra. The interview was originally published in German in the
journal Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie (42, 1994, pp. 683-694). Kondylis presents
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O swoich dziefach i myéli swojej — wywiad udzielony Marinowi Terpstsze w 1994 roku

in it the details of his concept of decision-making in the context of his book Macht
und Entscheidung. Die Herausbildung der Weltbilder und die Wertfrage, published for
the first time in 1984. The text also contains a study that summarizes the previous
translations of Kondylis’s texts into Polish and provides essential information about
the interviews given by him and their translations. Additional information is included
in the translator’s footnotes.

Keywords: Kondylis and Terpstra, 1994 interview, power and decision-making

Streszczenie

Panajotis Kondylis odstonil kulisy swoich badan i swojego sposobu my$lenia
w trzech obszernych wywiadach (jednego w jezyku niemieckim i dwdch w jezyku
greckim), wydawanych réwniez w przekladach, a nawet opublikowanych jako
odrebna ksigzka w jezyku greckim. Wywiady te sporo wnoszg do poznania tworczo$ci
Kondylisa i pozwalaja lepiej zrozumie¢ jego argumentacje, podejscie do badanych
zagadnien oraz jego polemiczng nature, najlepiej uwidaczniajaca sie w dyskusjach
prowadzonych z innymi myélicielami. Niniejszy tekst zawiera przeklad na jezyk
polski pierwszego chronologicznie wywiadu Kondylisa, udzielonego Marinowi
Terpstrze. Wywiad pierwotnie opublikowano w jezyku niemieckim w czasopismie
,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie” (42, 1994, s. 683-694). Kondylis przedstawia
w nim szczegoly swojej koncepcji decyzjonizmu w kontek$cie wlasnej ksigzki Macht
und Entscheidung. Die Herausbildung der Weltbilder und die Wertfrage, wydanej
po raz pierwszy w 1984 roku. Tekst zawiera réwniez opracowanie, w ktorym
podsumowano dotychczasowe przeklady tekstow Kondylisa na jezyk polski oraz
podano kluczowe informacje na temat udzielonych przez niego wywiadéw i ich
tlumaczen. Dodatkowych informacji dostarczajg takze pochodzace od tlumacza

przypisy.

Stowa kluczowe: Kondylis i Terpstra, wywiad 1994, wtadza i podejmowanie decyzji





