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Idea doskonatego panstwa’

Forma rzadu rézni si¢ od innych sztucznych wynalazkéw, w ktorych sta-
ra machina moze zosta¢ odrzucona, jesli odkryjemy inng, bardziej odpo-
wiednig i wygodna, albo w sytuacji, gdy bezpiecznie mozna przeprowadzaé
kolejne testy, jesli sukces okazuje si¢ watpliwy. Rzad, ktory jest juz ukon-
stytuowany, ma nieskonczong przewage dzigki samej tej okolicznosci, jaka
jest jego wczesniejsze ustanowienie; przewazajaca czes¢ ludzkosci podlega
bowiem autorytetowi, nie rozumowi, i nigdy nie uznaje za stuszne niczego,
czego nie pochwalano w starozytno$ci. W tym przypadku zatem ingerowanie
w istniejacy stan rzeczy czy tez proba eksperymentowania zgodnie z przyjeta
argumentacja i filozofig nigdy nie moze by¢ elementem madrego urzednika
szanujacego to, co naznaczone wiekiem. I chociaz moze on wyprébowywa¢
jakies$ ulepszenia dla dobra publicznego, to jednak na tyle, na ile to mozliwe
bedzie on dostosowywac owe innowacje do starozytnej materii, zachowujac
gléwne filary i podpory konstytucji.

Matematycy w Europie byli bardzo podzieleni w kwestii ksztaltu statku,
ktéry najlepiej nadaje si¢ do zeglugi; stusznie uwaza sig, ze Huygensowi',

" [Podstawa przektadu: David Hume, Idea of a Perfect Commonwealth, [w:] tenze, Essays,
Moral, Political, and Literary, ed. Eugene E Miller, Liberty Fund, Inc., Indianapolis 1987.
Przypisy, ktore nie pochodza od Hume’a, zostaly ujete w nawiasy kwadratowe; wykorzystano
w nich uwagi wydawcy edycji bedacej podstawa tlumaczenia].

! [Christiaan Huygens (1629-1695). Holenderski matematyk, astronom, fizyk i wynalazca,
byl jednym z czotowych ludzi nauki swego stulecia. Dzigki protekcji Colberta i obietnicy hoj-
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ktéry w koncu rozstrzygnal éw spdr, musial sie podporzadkowa¢ nie tyl-
ko $wiat uczonych, ale réwniez $wiat handlu, cho¢ Kolumb, ktéry dotart do
Ameryki, czy sir Francis Drake, ktory optynal swiat’, nie dokonali takiego
odkrycia. Poniewaz uzna¢ trzeba, ze niezaleznie od zwyczajéw i pogladow
poszczegdlnych ludzi jedna forma rzadzenia musi by¢ doskonalsza niz inna,
dlaczeg6z nie mieliby$my docieka¢, jaka forma rzadzenia jest najdoskonal-
sza ze wszystkich, nawet jesli nieudane i nieodpowiednie rzady zazwyczaj
takze wydaja si¢ stuzy¢ celom spoteczenstw i trudniej byloby ustanowié
nowy system rzadzenia, niz zbudowac okret o nowej konstrukcji? Zagad-
nienie to jest z pewnos$cig najbardziej warta rozwazan zagadka, jaka rozum
ludzki moze wymysle¢. Gdyby madrzy i uczeni ludzie powszechnie zgodzili
sie w tej kwestii, to kto wie, czy w przyszlosci w jakiej$ odleglej czesci $wia-
ta nie nadarzylaby si¢ okazja wykorzystania owej teorii w praktyce czy to
poprzez rozwiazanie starego rzadu, czy tez stworzenie catkowicie nowego?
W kazdym razie korzystnie jest wiedzie¢, co jest w tym przypadku najdosko-
nalsze, aby$my mogli jak najbardziej do tego zblizy¢ konstytucje czy formy
rzadow, wprowadzajac subtelne zmiany i innowacje, ktdre nie bylyby zbyt
ucigzliwe dla spoleczenstwa.

W niniejszym eseju chce jedynie na nowo ozywi¢ 6w przedmiot spekula-
cji, dlatego tez przedstawie swe opinie jak najkrocej. Obawiam sie, ze nazbyt
dluga rozprawa bytaby nie do zaakceptowania dla publicznosci, ktéra mogta-
by uzna¢ takie wywody za bezuzyteczne wymysly.

Wszystkie pomysly dotyczace rzadzenia, ktore zakladaja wielka odnowe
obyczajow ludzi, s3 wyraznie zmyslone. Tego rodzaju s Paristwo Platona oraz

nego stypendium zostal w 1665 r. zaproszony przez Ludwika XIV do zamieszkania we Francji,
gdzie zyt do 1681 roku. Huygens i inni naukowcy zostali pozyskani do pracy nad problemami
zwigzanymi z nawigacja i budownictwem okretowym w ramach ambitnego planu Colberta
rozwoju francuskiej marynarki wojennej].

? [Sir Francis Drake (1545-1595) podjat si¢ wyprawy dookola swiata w latach 1577-1580.
Krolowa Elzbieta I, ktora zapewnila zaopatrzenie Drakeowi na czas rejsu, nadata mu tytut
szlachecki w 1581 roku].
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Utopia sir Thomasa More’a’. Oceana zawiera jedyny wartosciowy model pan-
stwa (commonwealth), ktdry jak dotad zostal opublikowany*.

Gloéwne wady Oceany wydaja sie nastepujace. Po pierwsze, panujaca na
niej rotacja urzedow jest klopotliwa, poniewaz okresowo pozbawia sie ludzi
jakiegokolwiek zajecia. Po drugie, wprowadzony w niej agrariusz jest nie-
praktyczny. Ludzie wkrétce naucza si¢ praktykowanej w starozytnym Rzy-
mie sztuczki polegajacej na ukrywaniu swojego majatku pod cudzym na-
zwiskiem; w konicu owo naduzycie stanie si¢ tak powszechne, ze nie beda
nawet zachowywaé pozoréw umiaru. Po trzecie, Oceana nie zabezpiecza
wystarczajaco wolnosci ani zado$¢uczynienia krzywdom. Senat musi zlo-
zy¢ odpowiednie propozycje, a naréd musi si¢ zgodzi¢, co oznacza, Ze senat
ma nie tylko prawo weta wobec woli narodu, ale, co ma o wiele wigksze
konsekwencje, jego weto ma pierwszenstwo przed gtosowaniem narodu.
Jesli w ustroju angielskim krélewskie prawo weta byloby tej samej natury
i krél moglby przeszkodzi¢ w przekazaniu jakiejkolwiek ustawy do parla-

* [Sir Thomas More (1478-1535), byt przez pewien czas Lordem Kanclerzem za panowania
Henryka VIII, jednakze w péZniejszym okresie narazil sie na wrogos¢ krola za odmowe zto-
zenia jakiejkolwiek przysiegi, ktora uznawataby jego prawo do rozwodu z krélowg Katarzyng
lub jego zwierzchnictwo nad Koéciotem w Anglii. More zostal skazany za zdrade stanu i $ciety.
W Utopii Morea, ktdra po raz pierwszy zostata opublikowana w 1516 roku w jezyku tacinskim,
fikcyjna posta¢ marynarza Raphaela Hythlodaeusa relacjonuje szczegdly rejsu na wyspe Uto-
pie (dostownie ,,nie-miejsce”). Rzad Utopii przypomina ten zarysowany w Paristwie Platona ze
wzgledu na troske o wspdlnote débr i rzady medrcow].

* [Chodzi o dzielo The Commonwealth of Oceana Jamesa Harringtona (1611-1677), ktérego
pierwsze wydanie zostalo wstrzymane przez Olivera Cromwella (1599-1658). W powyzszej
dyskusji, Hume zaklada znajomos$¢ niektorych charakterystycznych instytucji panstwa
Oceana (Commonwealth of Oceana). Model Harringtona jest oparty na ,,réwnosci wspolnoty”,
to znaczy takiej, ktéra unika skrajnych nieréwnoséci oraz wywoluje walki miedzy bogatymi
a biednymi. Rowno$¢ jest utrwalona w ,,podstawie” (foundation) wspolnoty przez prawo jej
agrarian oraz przez ,nadbudowy” w ich systemie prawnym. Prawo agrariuszy (The Agrar-
ian Law) zapobiega koncentracji wlasnosci ziemskiej w rekach nielicznych, nakazujac, aby
wlasciciel duzej posiadlosci pozostawil ziemie podzielone mniej wigcej po réwno miedzy
swych meskich potomkdw, jesli jest ich wigcej. System zmian odnosi si¢ do rzadu wspdlnoty,
ktory ma trzy porzadki: senat, sktadajacy sie z ludzi, ktérzy sa wybrani ze wzgledu na ich
doskonale przymioty charakteru (,naturalna arystokracja”), ktéry omawia i wysuwa wnioski
dotyczace prawodawstwa; nardd, reprezentowany przez ludowe cialo ustawodawcze, ktore
uchwala prawodawstwo; oraz urzednikéw, ktorzy sa wybierani na okres od jednego do trzech
lat, a ktorych zadaniem jest egzekwowanie prawa. Senat i ludowe cialo ustawodawcze sg -
kazde po co trzyletniej lub rocznej rotacji - zmieniane w jednej z trzech czeéci. Urzednicy,
po odbyciu swojego okresu pracy, musza mie¢ prawo do przerwy lub wakacji rownej dlugoéci
czasu pelnienia swej funkgji].
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mentu, bylby wladcg absolutnym. Poniewaz jednak jego weto nastepuje po
glosowaniu izby, ma ono niewielkie konsekwencje. Réznica polega na po-
rzadku, w jakim te same rzeczy nastepuja po sobie. Kiedy ludowy projekt
ustawy dyskutowany w parlamencie dojrzewa, bierze si¢ pod uwage i roz-
waza wszystkie jego dobre i zte strony; a jesli pézniej przedstawia sie go do
zatwierdzenia krélowi, malo ktéry wladca osmieli si¢ odrzuci¢ jednogtosne
zyczenie narodu. Gdyby jednak krél moégl zdusi¢ w zarodku niemita sobie
ustawe (jak zdarzylo si¢ pewnego razu w parlamencie szkockim) za pomoca
lordéw legislatywy?, brytyjski rzad nie mialby przeciwwagi dla takich dzia-
tan, a krzywdy nigdy nie moglyby by¢ naprawione: jest pewne, ze nadmierna
wladza w jakimkolwiek systemie rzadzenia wywodzi si¢ nie tyle z nowych
praw, ile z zaniedbywania zapobiegania naduzyciom, ktore czgsto powstaja
z praw wczesniejszych.

Rzadowi, powiada Machiavelli, czgsto trzeba przypomina¢, na jakich pier-
wotnych zasadach si¢ wspiera®. Wydaje sie zatem, ze w dziele Oceana cale
prawodawstwo spoczywa, mozna powiedzie¢, w senacie, ten za$ Harrington
uznalby za niedogodna forme¢ sprawowania wladzy, szczegdlnie po zniesie-
niu agrariuszy.

Jest to forma rzadu, do ktérej nie moge, w teorii, sformutowa¢ zadnego
znacznego zarzutu.

Niech Wielka Brytania i Irlandia, lub jakiekolwiek terytorium takiej samej
wielkosci, dzieli sie na 100 hrabstw, a kazde hrabstwo na 100 parafii, w sumie
daje to liczbe 10.000. Jesli postuluje sig, by kraj stanowit $cislejsza wspolnote,
to powinni$my zmniejszy¢ liczbe hrabstw, ale nigdy nie sprowadzajmy ich
ponizej trzydziestu. Natomiast jesli wspdlnota ma nie by¢ tak $cista, wowczas
lepiej byloby powigkszy¢ parafie lub ustanowi¢ wiecej parafii w kazdym hrab-
stwie, anizeli zwiekszaé liczbe hrabstw.

Niech wszyscy wlasciciele majatkéw o dochodach rzedu dwudziestu fun-
tow na rok w hrabstwie, oraz wszyscy wlasciciele domostw wartych 500

* [The Lords of the Articles byla dawna instytucja w szkockim parlamencie, skladajaca si¢
z komitetu wybranego spo$rdd trzech stanow. Krol byt w stanie ksztaltowac sklad owej grupy
poprzez swdj wplyw na biskupéw, ktérzy mieli decydujacy gtos w wyborze pozostatych czton-
kowl].

¢ [Niccold Machiavelli, Discorsi sopra la Prima Deca di Tito Livio, ks. 3, rozdz. 1. Discorsi,
ktore prawdopodobnie zostaly napisane pomiedzy 1513 a 1518, opublikowano po$miertnie
w 1531 roku, a pierwsze angielskie ttumaczenie ukazalo si¢ w roku 1636. Wydanie polskie:
Rozwazania nad pierwszym dziesigcioksiegiem historii Rzymu Liwiusza, przel. E. Gorczynska,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2009].
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funtow w parafiach miejskich, spotykaja sie co roku w kosciele parafialnym,
a nastepnie wybieraja w glosowaniu tajnym na swego czlonka jednego wta-
Sciciela ziemskiego w danym hrabstwie, ktérego nazwiemy przedstawicielem
hrabstwa.

Niech stu przedstawicieli hrabstw dwa dni po wyborach spotka si¢ w stoli-
cy hrabstwa, a nastepnie wybierze sposrod siebie w glosowaniu tajnym dzie-
sieciu urzednikéw i jednego senatora. W calej wspolnocie istnie¢ wowczas
bedzie stu senatordw, tysigc stu urzednikow oraz 10.000 przedstawicieli hrab-
stwa. Scedujemy bowiem na wszystkich senatoréw wtadze nad urzednikami
hrabstwa, a na wszystkich urzednikéw hrabstwa - wladze nad jego przedsta-
wicielami.

Niech senatorowie spotkaja si¢ w stolicy i beda w posiadaniu calej wladzy
wykonawczej w panstwie (commonwealth); wtadzy w czasie pokoju i wojny,
wydawania rozkazéw generalom, admiralom oraz ambasadorom, oraz, krét-
ko mowiac, wszystkich prerogatyw brytyjskiego kréla z wyjatkiem jego pra-
wa do weta.

Niech przedstawiciele hrabstwa spotykaja si¢ w swych poszczegoélnych
hrabstwach i posiadaja cala wladze ustawodawczg panstwa (commonwealth);
w danej sprawie glos decydujacy ma wigksza liczba hrabstw; a gdzie glosy
rozkladajg si¢ po réwno, rozstrzygniecie niechby nalezalo do senatu.

Kazde nowe prawo musi najpierw by¢ przedmiotem dyskusji w senacie;
jesli miatoby by¢ odrzucone, lecz odrzucenie to bytoby oprotestowane przez
dziesieciu senatoréw, musi zosta¢ wystane do hrabstw. Senat, jesli zechce,
moze dofaczy¢ do tresci prawa racje przemawiajace za jego przyjeciem lub
odrzuceniem.

Poniewaz wymag, aby do kazdej drobnej ustawy (law) zbierali si¢ wszyscy
przedstawiciele hrabstwa, bylby klopotliwy, senat moze wysta¢ owg ustawe
nizej albo do urzednikéw hrabstwa, albo do jego przedstawicieli.

Urzednicy, cho¢ ustawa (law) moze by¢ na nich scedowana, moga, jesli ze-
chca, wezwac przedstawicieli hrabstwa i odda¢ im sprawe do rozstrzygniecia.

Niezaleznie od tego, czy ustawa (law) jest odestana przez senat do urzed-
nikéw, czy do przedstawicieli hrabstwa, kopia jej, a takze racje senatu mu-
sz by¢ wystane do kazdego przedstawiciela osiem dni przed wyznaczonym
dniem zgromadzenia, aby mogli si¢ naradzi¢ odnos$nie do tej ustawy. I cho-
ciaz jej rozstrzygniecie zostaje scedowane przez senat na urzednikow, to jesli
pieciu przedstawicieli hrabstwa poleci urzednikom zebranie calego zgroma-
dzenia przedstawicieli i oddanie sprawy do ich rozstrzygniecia, musza oni
wykonac to polecenie.
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Zaréwno urzednicy hrabstwa, jak i jego przedstawiciele moga przekazac
senatorom kopie ustawy (law) do przedlozenia senatowi, a jesli pig¢ hrabstw
zgadza si¢ co do tego samego zarzadzania, ustawa, chociaz odrzucona przez
senat, musi zosta¢ wyslana badz do urzednikéw, badz do przedstawicieli
hrabstwa, zgodnie z wola owych pieciu hrabstw.

Ktorekolwiek dwadzie$cia hrabstw, glosami czy to swych urzednikéw, czy
przedstawicieli, moze pozbawi¢ kazdego czlowieka mozliwosci sprawowa-
nia jakiegokolwiek urzedu publicznego na rok. Trzydziesci hrabstw moze to
uczyni¢ na trzy lata.

Senat ma wladze, aby usunaé ze swego grona dowolng osobe lub liczbe
0s6b; osoby te nie moga by¢ ponownie wybrane na ten rok. Senat nie moze
wyrzuci¢ dwa razy w roku senatora z tego samego hrabstwa.

Wiadza dotychczasowego senatu trwa jeszcze przez trzy tygodnie po co-
rocznym wyborze przedstawicieli hrabstwa. W tym czasie wszyscy nowi se-
natorowie s3 zamknieci w konklawe, jak kardynalowie, i za pomocg skom-
plikowanego glosowania, takiego jak w Wenecji lub na Malcie’, wybieraja
nastepnych urzednikow; protektora, ktéry reprezentuje godnos$¢ panstwa

7 [Stosowana zwykle metoda, dzigki ktérej Wielka Rada Wenecji wybierata sedzidw, byta
nastepujaca: ,Przed ksigZzgcym tronem umieszczone byly trzy urny; w tych po lewej i prawej
stronie umieszone byly kulki, ktérych liczba odpowiadala obecnym czlonkom (po polowie
w kazdej z nich). Kulki w kazdej urnie byly biale, z wyjatkiem trzydziestu w kazdej z nich,
ktore byty ze zlota. W srodkowej urnie bylo sze$¢dziesiat kulek: trzydziesci szes¢ zlotych i dwa-
dziescia cztery biale. Urzad, do ktérego wybory ogtaszala Wielka Rada, obsadzano cztonkami,
ktorzy dokonywali losowania kulek z prawej i lewej urny. Ci, ktérzy wylosowali biate kule,
nadal w nim zasiadali, szes¢dziesieciu zas, ktorzy wylosowali kulki ztote, losowali ponownie
z urny $rodkowej. Dwudziestu czterech spoéréd nich, ktérzy wylosowali biate kulki, wracali
na swoje miejsca, trzydziestu szesciu za$, ktorzy wylosowali zlote kulki, zostawali elektora-
mi. Nastepnie dzielili si¢ w drodze losowania na cztery grupy po dziewie¢ oséb kazda. Kazda
z tych grup osobno skfadala urzad, przy czym kazda przedstawiata kandydata na wakujacy
urzad, do czego potrzebnych bylo szes¢ gloséw. Owi czterej nominowani w ten sposob kandy-
daci byli nastepnie przedstawiani Wielkiej Radzie, ktora wybierala ich wzgledna wigkszoscia
glosow. Na ten sam wakujacy urzad funkcji elektora nie mogli petni¢ dwaj czlonkowie tej sa-
mej rodziny. Jesli wszystkie cztery grupy elektorow zgtaszaly tego samego kandydata, do jego
wyboru niepotrzebne bylo formalne gtosowanie” (George B. McClellan, The Oligarchy of Ve-
nice, Houghton Mifflin Co., Boston 1904, s. 159-160). John Adams, ktory opisuje 6w wenecki
sposob gtosowania w swej Defence of the Constitutions of Government of the United States of
America, vol. 1, chap. 2, nazywa je ,,skomplikowana mieszaning wyboru i przypadku (choice
and chance)” (The Works of John Adams, Charles C. Little and James Brown, Boston 1851,
vol. 4, s. 351 (http://olllibertyfund.org/titles/adams-the-works-of-john-adams-vol-4, dostep
26.11.2016). Harrington przejat 6w sposob gtosowania w swej Commonwealth of Oceanal.
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oraz przewodniczy w senacie; dwoch sekretarzy stanu; wybieraja nastepujace
sze$¢ rad: rade stanu, rade religii i ksztalcenia, rade¢ handlu, rade prawa, rade
wojenna, rade admiralicji, z ktérych kazda sklada si¢ z pieciu osob; wybiera-
ja takze sze$ciu komisarzy skarbca oraz pierwszego komisarza. Wszyscy oni
muszg by¢ senatorami. Senat réwniez mianuje wszystkich ambasadoréw na
zagranicznych dworach, ktérzy moga, cho¢ nie muszg, by¢ senatorami.

Senat moze przedluza¢ niektore lub wszystkie z tychze mianowan, zawsze
jednak na podstawie corocznych wyborow.

Protektor oraz dwodch sekretarzy biorg udzial w obradach i glosowaniu
w radzie stanu. Przedmiotem dzialalnosci tej rady jest cala polityka zagra-
niczna. Rada stanu bierze udzial w obradach i glosowaniach wszystkich in-
nych rad.

Rada religii i ksztalcenia poddaje kontroli uniwersytety oraz duchowien-
stwo. Rada handlu kontroluje wszystko, co moze mie¢ wptyw na handel. Rada
prawa kontroluje wszelkie naduzycia prawa przez nizszych rangg urzedni-
kéw oraz bada, jak mozna udoskonali¢ prawo miejskie. Rada wojny sprawuje
kontrole nad sitami zbrojnymi i ich dyscypling, magazynami, sktadami i tak
dalej, a gdy republika jest w stanie wojny, bada ona stusznos¢ rozkazow dla
generaléw. Rada admiralicji ma taka sama wladz¢ w odniesieniu do mary-
narki, wraz z mianowaniem kapitandw i wszystkich nizszych ranga oficerow.

Zadna z wymienionych rad nie moze sama wydawa¢ polecen, chyba ze
otrzyma takie uprawnienia od senatu. W innych przypadkach, musza one
przekazywac wszystkie zalecenia senatowi.

Gdy senat nie obraduje, kazda rada moze zwota¢ go na jeden dzien przed
wyznaczonym terminem posiedzenia.

Oprocz tych rad i zgromadzen, jest jeszcze jedno, nazywane zgromadze-
niem konkurentéw, ktory jest ukonstytuowany w nastepujacy sposob. Jesli na
jakichs kandydatéw na urzad senatora glosuje wigcej niz jedna trzecia przed-
stawicieli, kandydat, ktory zdobyl najwiecej gloséw, mniej jednak od senato-
ra, ktory otrzymal najmniejsze, lecz wystarczajace przy wyborach poparcie,
nie moze przez rok sprawowac¢ urzedéw publicznych nawet jako urzednik
lub przedstawiciel hrabstwa, zasiada jednak w zgromadzeniu konkurentéw.
Zgromadzenie to moze sklada¢ si¢ niekiedy ze stu cztonkéw, czasami zas
moze nie mie¢ zadnego i w danym roku moze by¢ z tego powodu zawieszone.

Zgromadzenie konkurentéw nie ma zadnej wladzy w panstwie. Sprawuje
jedynie kontrole nad rachunkami publicznymi oraz moze oskarza¢ kogokol-
wiek przed senatem. Jesli senat osobe taka uniewinni, zgromadzenie to moze,
jesli tego sobie zazyczy, odwolac si¢ do narodu - urzednikéw badz przed-
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stawicieli. Po owym odwotaniu, urzednicy lub przedstawiciele spotykaja si¢
w dniu wyznaczonym przez zgromadzenie konkurentéw i wybieraja w kaz-
dym hrabstwie po trzy osoby, sposréd ktorych wykluczeni sa senatorowie.
Owe osoby, w liczbie nie wigkszej niz trzystu, spotykajg sie w stolicy i wyta-
czaja oskarzonej osobie nowy proces.

Zgromadzenie konkurentéw moze zgtasza¢ senatowi wszelkie ustawy, a je-
$li zostang one odrzucone, moze odwolac si¢ do narodu, czyli do urzednikow
lub reprezentantow, ktérzy rozpatrza je w swoich hrabstwach. Kazdy senator,
ktdry zostaje usuniety z senatu gtosami zgromadzenia, zasigdzie w zgroma-
dzeniu konkurentéw.

Senat posiada cala wladz¢ sadownicza Izby Lorddéw, czyli rozpatru-
je wszystkie odwotania od sadéw nizszych. To takze senat powoluje Lorda
Kanclerza oraz wszystkich funkcjonariuszy prawa.

Kazde hrabstwo jest samo w sobie pewnego rodzaju republika, a przedsta-
wiciele mogg ustanawia¢ zarzadzenia lokalne, ktére jednak nie majg mocy
prawnej przez trzy miesigce po ich gtosowaniu. Kopia takiego prawa zosta-
je wystana do senatu i do kazdego innego hrabstwa. Senat lub jakiekolwiek
hrabstwo moze w kazdej chwili uniewazni¢ kazde takie zarzadzenie innego
hrabstwa.

Przedstawiciele majg cala wladze brytyjskich sedziow pokoju w procesach,
czynieniu zobowigzan itd.

Sedziowie mianuja wszystkich urzednikéw skarbowych w kazdym hrab-
stwie. Wszystkie sprawy dotyczace przychodéw sa ostatecznie rozpatrywa-
ne w apelacjach przez urzednikéw. Przyjmuja oni sprawozdania ksiegowe
wszystkich nizszych rangg urzednikéw, ale ich wlasne sa sprawdzane i za-
twierdzane na koniec roku przez reprezentantow.

Sedziowie mianujg proboszczéw i pastoréw dla wszystkich parafii.

Ustanawia si¢ rzad prezbiterian, a zgromadzenie lub synod wszystkich
prezbiterian hrabstwa stanowi najwyzszy sad koscielny. Urzednicy hrabstwa
moga podjac sie kazdej sprawy z tego sadu i sami ja rozpatrzy¢.

Sedziowie moga postawi¢ przed sadem i usung¢ z urzedu lub zawiesi¢ kaz-
dego prezbitera.

Powszechne sily zbrojne (militia) sa zorganizowane na wzor sit w Szwajca-
rii, ktore sg dobrze znane, wigc nie bedziemy si¢ nad nimi rozwodzi¢®. Warto

& [Owe sily zbrojne zostaly utworzone wedle zasady, zgodnie z ktora wszyscy sprawni mez-
czyzni podlegali stuzbie wojskowej, otrzymywali bron i podlegali regularnym szkoleniom. Ar-
gument na rzecz tezy, ze sity zbrojne oparte na szwajcarskim modelu sa wlasciwym systemem
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tylko doda¢, ze armia zlozona z 20.000 mezczyzn z rotacyjnego corocznego
zaciagu bedzie oplacana, rozlozy tez obdz na okres szesciu tygodni w lecie;
w ten sposob kazdy bedzie mogl zapoznac si¢ obowigzkiem zycia w obozie.

Urzednicy hrabstwa mianujg wszystkich putkownikéw oraz nizszych stop-
niem, senat za$ — wszystkich wyzszych stopniem. Podczas wojny generat mia-
nuje putkownikéw oraz nizszych stopniem, a jego prerogatywy w tym wzgle-
dzie zachowuja waznos$¢ przez dwanascie miesigcy. Po tym jednak okresie
muszg one by¢ potwierdzone przez urzednikow hrabstwa, do ktérego nalezy
dany putk. Urzednicy moga zdegradowa¢ kazdego oficera pulku hrabstwa,
senat za$ moze to zrobi¢ z kazdym oficerem. Jezeli sedziowie nie zatwierdzaja
decyzji generalta, moga wyznaczy¢ innego oficera w miejsce odrzuconego.

Wszystkie przestepstwa sa sagdzone w hrabstwie przez urzednikéw i fawe
przysiegtych. Senat moze jednak przerwac kazdy proces i przeprowadzi¢ go
samemu.

Kazde hrabstwo moze postawi¢ kogokolwiek w stan oskarzenia przed se-
natem za dowolne przestepstwo.

Protektor, dwdch sekretarzy, rada stanu, wraz z piecioma senatorami lub
wieksza ich liczba, jesli senat ich powota, maja mozno$¢ wprowadzenia wia-
dzy dyktatorskiej w nadzwyczajnych sytuacjach kryzysowych na okres sze-
$ciu miesiecy.

Protektor moze utaskawi¢ kazda osobe skazang przez sady nizsze.

W czasie wojny zaden oficer armii, ktoéry prowadzi dzialania wojenne, nie
moze sprawowac zadnej funkcji cywilnej w panstwie.

Stolica, ktorg bedziemy tu nazywa¢ Londynem, ma prawo wprowadzi¢
czterech czlonkéw do senatu, dlatego moze by¢ podzielona na cztery hrab-
stwa. Przedstawiciele kazdego z nich wybieraja jednego senatora i dziesieciu
urzednikéw. W tym miescie istnieje zatem czterech senatorow, czterdziestu
czterech urzednikow hrabstwa i czterystu przedstawicieli. Urzednicy maja ta-
kie same uprawnienia, jak w hrabstwach, nigdy jednak nie spotkaja si¢ w jed-
nym zgromadzeniu ogélnym. Oddajg gtosy w swym konkretnym hrabstwie
lub okregu.

Gdy wniosg projekt jakiego$ prawa lokalnego, rozstrzyga co do niego
wigksza liczba hrabstw lub okregéw, gdzie za$ glosy roztoza sie réwno, roz-
strzygajacy glos nalezy do urzednikéw hrabstwa.

wojskowym dla rzeczypospolitej, przedstawil Jean-Jacques Rousseau w Uwagach o rzgdzie pol-
skim, ttam. M. Staszewski, [w:] Umowa spoleczna. Uwagi o rzgdzie polskim. List o widowiskach,
PWN, Warszawa 1966, rozdz. 12].
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Sedziowie wybieraja burmistrza, szeryfa, sedziego miejskiego i innych
urzednikéw miejskich.

Zaden przedstawiciel hrabstwa, jego urzednik lub senator nie otrzymuja
zadnego wynagrodzenia od panstwa. Pensje otrzymuja za to protektor, sekre-
tarz, czlonkowie rad oraz ambasadorowie.

Pierwszy rok kazdego stulecia jest przeznaczony na korygowanie wszyst-
kich nieréwnosci posrdd reprezentantdw, jakie z czasem mogly powstac.
Musi tego dokonac ciato ustawodawcze.

Ponizsze maksymy polityczne moga wyjasni¢ przyczyne tych zalecen.

Ludzie nizszego stanu i drobni wtasciciele s3 dobrymi sedziami w bliskich
im sprawach; i dlatego na swych prowincjonalnych spotkaniach wybiora
prawdopodobnie najlepszego czy tez niemal najlepszego przedstawiciela.
Jednak zupelnie nie nadaja si¢ oni na spotkania hrabstw i wyzsze stanowiska
republiki. Ich ignorancja daje znaczniejszym osobom spora okazj¢ do oszu-
kiwania ich.

Dziesigc tysiecy 0sob — choc¢by nie byli oni wybierani co roku - to podsta-
wa wystarczajaco duza dla kazdego wolnego rzadu. Prawda jest, ze szlachta
w Polsce liczy sobie ponad dziesiec¢ tysiecy osob, a mimo to uciska ona nardd.
Jednakze fakt, ze wladza zawsze pozostaje tam w rekach tych samych ludzi
iich rodzin, czyni ich niejako narodem odrebnym od ludu. Poza tym, szlach-
ta jest tam zjednoczona wokét kilku rodéw.

Wszystkie wolne rzady musza skladac si¢ z dwoch zgromadzen, mniejsze-
go i wigkszego czyli, innymi stowy, z senatu i gminu. Gminowi, jak zauwaza
Harrington, bez senatu brakowatoby madrosci, senatowi za$, bez gminu, bra-
kowaloby uczciwosci.

Duze cialo, ztozone na przyktad z 1000 reprezentantéw ludu, gdyby miato
przywilej debatowania, mogloby popas¢ w niefad. Jesli jednak nie mialoby
prawa debatowania, to prawo weta przez senat bytoby najgorszym z mozli-
wych, bo méglby wystepowac z wetem jeszcze przed debata.

Oto wigc jest pewna niedogodnos¢, ktérej zaden rzad jeszcze w pelni nie
zaradzil, cho¢ jest ona niedogodnoscia najtatwiejsza do usuniecia na $wiecie.
Jesli gmin bierze udzial w dyskusji, wszystko zamienia si¢ w chaos, jesli nie
debatuje, to moze tylko jedynie proponowac uchwaly, a wtedy senat je pomi-
ja. Rozdzielmy gmin na wiele odrebnych cial, a wtedy bedzie madgt bezpiecz-
nie debatowac i ustrzeze si¢ go od wszelkich niedogodnosci.

Kardynal de Retz powiada, ze wszystkie liczne zgromadzenia, jakkolwiek
uformowane, sa zwyktym mottochem, zmieniajagcym zdanie w swych de-

18



Idea doskonalego panstwa

batach z najblahszego powodu’. Potwierdzenie tego mozemy znalez¢ w co-
dziennym doswiadczeniu. Gdy co$ niedorzecznego przyjdzie do glowy ko-
mus z takiego zgromadzenia, przenosi on ja do swego sasiada, i tak dalej,
az zainfekowana zostanie calo$¢ zgromadzenia. Takie wielkie cialo nalezy
rozdzieli¢; i gdyby kazdy czlonek byt chociaz umiarkowanie rozsadny, to jest
mato prawdopodobne, ze jakakolwiek rzecz z wyjatkiem rozumu wezmie
gore nad owa caloscia. Jedli usunie sie wptyw ludzi na siebie i ich przyktad,
zdrowy rozsadek zawsze zwyciezy.

Dwie sg rzeczy, przed ktorymi trzeba chroni¢ kazdy senat: jego zjedno-
czenie oraz jego podzial. Jego zjednoczenie (combination) jest najbardziej
niebezpieczne. Przeciwko tej niedogodno$ci mamy przewidziane nastepuja-
ce $rodki zaradcze. 1. Duzg zaleznos¢ senatoréw od narodu ze wzgledu na
coroczne wybory, i to nie przez zwykty motloch, jak ogét angielskich wybor-
cow, ale przez ludzi majetnych i wyksztalconych. 2. Dana jest im niewielka
wladza. Do dyspozycji maja niewiele urzedéw. Prawie wszystkie sg przyzna-
wane przez urz¢gdnikéw w hrabstwach. 3. Zgromadzenie konkurentéw, zto-
zone z rywali o podobnych interesach co senat i niepewnych swej sytuacj,
z pewnoscia wykorzysta kazda przewage nad nimi.

Oto, co chroni senat przed podzialem: 1. Niewielka liczba jego czlonkdw.
2. Zaleznos¢ senatu od narodu, ktéra zapobiega powstawaniu frakcji maja-
cych na celu partykularne interesy. 3. Mozno$¢ wydalenia kazdego dazacego
do roztamu czlonka senatu. To prawda, ze gdy jego poglady podziela inny
czlonek senatu z tego samego hrabstwa, wowczas nie mozna go usuna¢. Nie
bytoby to zreszta czyms wlasciwym, jako ze sytuacja ta wskazuje, Ze nastroje
panujace w narodzie moga wynikac ze zlego zawiadywania sprawami publicz-
nymi. 4. Praktycznie kazdy cztowiek nalezacy do tak regularnie wybieranego
przez nardd senatu powinien nadawac si¢ do sprawowania jakiegokolwiek
urzedu cywilnego.

Senat powinien zatem stworzy¢ pewne ogolne rozwigzania w odniesieniu
do rozdysponowania urzedéw pomiedzy swych czlonkéw; rozwigzania te
nie krepowatyby go w momentach krytycznych, gdy jakis senator przejawia

° [Zob. Jean-Frangois-Paul de Gondi, Cardinal de Retz (1614-1679), Mémoires, w: (Euvres,
nouvelle éd., Hachette, Paris 1870-1896, 2:422. W czasie bycia asystentem swego wuja, ar-
cybiskupa Paryza, Gondi byl jednym z przywodcoéw Frondy (1648-1653), powstania prze-
ciwko rzagdom Anny Austriaczki, regentki jej syna, Ludwika XIV, oraz jej ministra kardynatla
Mazarina. Gondi zostal kardynatem w 1652 roku, a pézniej tytulowal si¢ kardynatem Retz.
Jego Mémoires zostaly po raz pierwszy opublikowane w 1717 roku, a ich tlumaczenie na jezyk
angielski ukazalo sie szes¢ lat pozniej].
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nadzwyczajna stronniczo$¢ lub wyjatkowa glupote; rozdzial urzedéw wedle
ustalonych regul wystarczy jednak, aby zapobiec intrygom i roztamom. Przy-
ktadowo, ustalenia mogg by¢ nastepujace: zaden czlowiek nie powinien spra-
wowac¢ zadnego urzedu, dopdki nie ming cztery lata jego zasiadania w sena-
cie; z wyjatkiem ambasadoréw nikt nie bedzie piastowat urzedu przez kolejne
dwa lata; nikt nie osiggnie wyzszego urzedu inaczej, jak tylko przechodzac
przez nizsze; nikt nie bedzie protektorem dwukrotnie, i tak dalej. Tego rodza-
ju uchwalami rzadzi si¢ senat Wenecji.

W polityce zagranicznej interes senatu prawie nigdy nie daje si¢ oddzieli¢
od interesu narodu, dlatego tez stuszng jest rzecza, aby w tych kwestiach
senat uczyni¢ niezawistym, w przeciwnym razie nie mozna byloby zachowa¢
co do nich poufnosci ani prowadzi¢ subtelnej polityki. Poza tym zadnego
sojuszu nie mozna zawrzec bez pieniedzy, senat za$ w tej kwestii wcigz jest
wystarczajaco zalezny. Nie trzeba tez wspomina¢, ze wladza ustawodawcza
jest zawsze nadrzedna wzgledem wladzy wykonawczej, urzednicy hrabstw
lub ich przedstawiciele moga wiec zawsze interweniowaé, gdy uznaja to za
stosowne.

Gléwnym wsparciem rzadu brytyjskiego jest przeciwstawnos¢ intere-
sow, ta jednak, cho¢ na ogét uzyteczna, rodzi tez niekonczace si¢ roztamy.
W proponowanym systemie przeciwstawnos¢ ta pozostaje pozyteczna, lecz
nie przynosi zadnych szkéd. Konkurenci nie maja zadnej wladzy, aby kontro-
lowa¢ senat, maja tylko prawo wnosi¢ oskarzenia oraz apelowa¢ do narodu.

Konieczne jest rowniez, aby zapobiega¢ zaréwno zjednoczeniu, jak i po-
dziatom pos$rdd tysigca urzednikéw. Aby tego dokonal, wystarczy oddzie-
li¢ ich posady od prywatnych intereséw. Gdyby jednak to nie wystarczylo,
temu samemu celowi stuzy takze uzaleznienie ich wyboru od 10.000 przed-
stawicieli. To nie wszystko, owe 10.000 0os6b moze bowiem odzyska¢ wladze
kiedykolwiek zechce; nie tylko wtedy, gdy zechca tego wszyscy z nich, ale
gdy zechce tego chocby pigciu na sto, do czego moze naklonic ich pierwsze
podejrzenie kierowania si¢ przez kogos odrebnym interesem. Poza sytuacja,
gdy wszyscy na raz spotykaja sie i poddaja si¢ przewodnictwu ambitnych li-
deréw, owe 10.000 ludzi jest zbyt wielkim cialem, aby zjednoczylo si¢ badz
aby pojawily si¢ posrod nich podzialy. Nie trzeba dodawac, ze cate cialo wy-
bierane jest co roku przez caly nardd, co naturalnie trzeba réwniez wzig¢ tu
pod uwage.

Z punktu widzenia polityki wewnetrznej, male panstwo stanowi
najszczesliwszy system sprawowania rzagdow na $wiecie, poniewaz wszystko
jest w zasiegu wzroku rzadzacych, moze jednak podporzadkowac je sobie
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jakas wielka potega zewnetrzna. Sytuacja taka wydaje si¢ mie¢ wszystkie za-
lety zaréwno wielkiego, jak i malego panstwa.

Kazde prawo hrabstwa (county-law) moze zosta¢ zniesione albo przez se-
nat, albo przez inne hrabstwo, co wynika ze sprzecznosci ich intereséw. W ta-
kim przypadku Zadna strona nie powinna decydowa¢ za siebie, sprawa zas
musi zosta¢ przekazana ogotowi, ktory najlepiej okresli, co zgadza si¢ z ogol-
nym interesem.

Co do duchowienstwa i powszechnych sil zbrojnych, powody tych
zarzadzen sa oczywiste. Bez podporzadkowania duchowienstwa swieckim
urzednikom panstwowym (civil magistrates) i bez sit zbrojnych, prézno
mysle¢, ze kazdy wolny system rzadzenia bedzie kiedykolwiek bezpieczny
czy stabilny.

W wielu systemach rzadzenia, jedyna korzyscia, jaka czerpia nizsi ranga
urzednicy jest zaspokojenie ich ambicji, préznosci badz ducha obywatel-
skiego. Wynagrodzenie urzednikéw we Francji nie sigga nawet odsetkéw od
sum, ktére placa oni za sprawowanie urzedéw. Holenderscy burmistrzowie
majy niewiele wiecej bezposrednich korzysci niz angielscy sedziowie po-
koju lub niegdysiejsi czlonkowie Izby Gmin. Aby jednak nie wzbudzac
podejrzen, ze spowoduje to zaniedbania w administracji (co jest niewiel-
kim zagrozeniem, jesli wezmiemy pod uwage naturalng ludzka ambicje),
urzednicy powinni mie¢ odpowiednie pensje. Senatorowie maja dostep do
tak wielu znamienitych i lukratywnych urzeddéw, ze za ich ustugi nie trzeba
juz placi¢. Od przedstawicieli hrabstw wymaga si¢ z kolei niewiele.

Co do tego, ze powyzszy plan systemu rzadzenia jest wykonalny, nikt
nie moze mie¢ watpliwosci, kto wezmie pod uwage jego podobienstwo do
Zjednoczonych Prowincji, ktore rzadzone sg w sposdb madry i powszechnie
ceniony. Wszystkie zmiany, jakie niniejszy plan wprowadza w stosunku do
tego systemu rzadow, w oczywisty sposob wydaja sie jeszcze go udoskonalac.
1. System przedstawicielski jest bardziej sprawiedliwy. 2. Nieograniczona
wladza burmistrzéw w miastach, stanowigcych w holenderskiej rzeczypo-
spolitej doskonaly przyklad arystokracji, zostala zréwnowazona poprzez
dodanie dobrze uksztaltowanej demokracji, pozwalajacej narodowi co roku
wybra¢ przedstawicieli hrabstw. 3. Usunieto prawo weta, jakie przystuguje
kazdej prowincji i miastu w stosunku do calej holenderskiej republiki w kwe-
stii sojuszy, wojny i pokoju, oraz nakladania podatkéw. 4. W obecnym planie
hrabstwa nie s juz tak niezalezne od siebie i nie tworzg tak odrebnych ciat
politycznych jak owe siedem prowincji holenderskich, gdzie zazdros¢ i za-
wis¢ prowingji mniejszych oraz miast w stosunku do tych wigkszych, zwlasz-
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cza Holandii i Amsterdamu, czgsto zakldcaly rzady. 5. Senatowi przekaza-
no wieksze uprawnienia, lecz bezpieczniejszego rodzaju anizeli te, ktore sa
w posiadaniu Stanéw Generalnych; oznacza to, ze moze on sta¢ sie bardziej
sprawny oraz sekretny w swych uchwatach, niz mogg to zrobi¢ one.

Jak si¢ wydaje, gtéwne zmiany, jakich mozna dokona¢ w brytyjskim syste-
mie rzadzenia, aby zblizy¢ go do najdoskonalszego modelu monarchii ogra-
niczonej, s3 nastgpujace. Po pierwsze, nalezy powréci¢ do przedstawionego
przez Cromwella planu parlamentu poprzez sprawienie, Ze reprezentacja
narodu bedzie sprawiedliwa, oraz niedopuszczanie do gtosowania w hrabst-
wach nikogo, kto posiada majatek ponizej 200 funtéw. Po drugie, poniewaz
Izba Gmin nazbyt przewazataby swa mocg stabg Izbe Lordéw, jak jest obec-
nie, nalezy usuna¢ z niej biskupéw oraz szkockich paréw (Scotch Peers). Licz-
ba oséb zasiadajacych w izbie wyzszej powinna by¢ podniesiona do trzech
lub czterech setek, ich miejsca nie powinny by¢ dziedziczne, ale dozywotnio.
Ich cztonkowie powinni by¢ wybierani, przy czym zaden przedstawiciel gmin
nie powinien mie¢ mozliwosci odmowy mandatu, ktéry mu zaproponowano.
W ten sposéb Izba Lordéw bedzie skladac sie wyltacznie z ludzi posiadaja-
cych najwigksza wiarygodnos¢, zdolnosci oraz najbardziej zainteresowanych
dobrem kraju; kazdy sprawiajacy klopoty lider w Izbie Gmin moze by¢ z niej
usuniety i z uwagi na interes wcielony do Izby Paréw (house of Peers). Taka
arystokracja bedzie doskonalg barierg zaréwno dla monarchii jak i jej prze-
ciwnikéw. Obecnie réwnowaga naszego systemu rzadzenia zalezy w pewnej
mierze od umieje¢tnosci i zachowania suwerena, te za$ s3 zmienne i niepewne.

Ten schemat ograniczonej monarchii, jakkolwiek poprawiony, wy-
daje si¢ wcigz podatny na trzy wielkie niedogodnosci. Po pierwsze, nie
usuwa calkowicie stronnictw dworu i panstwa, cho¢ moze zlagodzi¢ ich
przeciwienstwo'’. Po drugie, osobisty charakter kréla nadal bedzie z pewno-
$cig mial duzy wplyw na rzady. Po trzecie, miecz pozostaje w rekach jednej
osoby, ktora zawsze bedzie zaniedbywa¢ utrzymywanie w dyscyplinie pocho-
dzace z zaciagu sily zbrojne (militia), aby miec¢ pretekst dla utrzymywania
stalej armii.

Temat ten podsumujmy uwaga na temat blednosci potocznej opinii, ze
zadnemu wielkiemu panstwu, takiemu jak Francja czy Wielka Brytania, nie
mozna nadaé ksztaltu doskonatej wspdlnoty i ze taka forma rzadéw moze wy-

10 [Na temat rownowagi pomiedzy nimi pisal Hume w eseju O partiach w Wielkiej Bryta-
nii, przel. A. Grzelinski, J. Van den Abbeel, ,Studia z Historii Filozofii” 2016, nr 3, s. 9-16:
http://dx.doi.org/10.12775/szhf.2016.039].
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stepowac tylko w miastach albo na matym terytorium. Prawdopodobnie jest
jednak na odwrét. Chociaz trudniej uksztaltowac rzad republikanski w rozle-
glym kraju niz w miescie, to jednak gdy to sie juz uda, tatwiej jest tam zacho-
wac jego trwalo$¢ i jednos¢ bez rozruchéw i tworzenia stronnictw. Nie jest
tatwo odleglym cze¢sciom duzego panstwa wspoltworzy¢ wolne rzady, tatwo
jednak wspotdziatac z szacunku i czci dla jednej osoby, ktora dzieki swej po-
pularnosci moze ustanowic¢ rzagdy monarchiczne, przejmujac wladze i zmu-
szajac bardziej upartych do podporzadkowania si¢e. Z drugiej jednak strony
miasto chetnie zgadza si¢ w swym pojmowaniu rzagdéw, naturalna réwnosé
wlasnosci wspiera réwnos¢, a bliskos¢ zamieszkania umozliwia obywatelom
wzajemng wspolprace. Nawet podporzadkowane absolutnym wladcom rzady
miast najczesciej maja charakter republikanski, podczas gdy w hrabstwach
i prowincjach sa one bardziej monarchiczne. Jednakze te same okolicznosci,
ktore ulatwiajg tworzenie wspolnot w miastach, czynig je bardziej kruchymi
i niepewnymi. Demokracje s3 bowiem burzliwe.

Jakkolwiek ludzie mieliby zosta¢ porozdzielani na mniejsze stronnictwa,
tak zaréwno w swoich glosach, jak i podczas wyboréw, to ich bliskie sgsiedz-
two w miastach sprawia, ze sila nastrojow spotecznych (the force of popular
tides and currents) zawsze bedzie bardzo odczuwalna. Arystokracje lepiej od-
powiadajg czasom pokoju i porzadku, przez co byly najbardziej podziwiane
przez starozytnych autoréw; sa one jednak zarazem takze zazdrosne i opre-
syjne. W rzadach wielkiego panstwa, uksztaltowanych w mistrzowski sposéb,
istnieje wystarczajaco duzo przestrzeni i miejsca, aby udoskonala¢ demokra-
cje, obejmujaca zaréwno ludzi nizszego pochodzenia, ktérzy moga zostaé
dopuszczeni do pierwszych wyboréw albo pierwszych narad wspolnoty, jak
i wysokich urzednikow, ktorzy kieruja wszystkimi dziataniami. Jednoczesnie
obie te czesci panstwa s3 na tyle od siebie odlegle, ze intrygi, uprzedzenia
albo namigtnosci jedynie z wielkim trudem mogg nakioni¢ je do jakichkol-
wiek dziatan przeciwko interesowi publicznemu.

Nie trzeba pyta¢, czy takie rzady beda niesmiertelne. Dopuszczam stusz-
no$¢ okrzyku poety na temat niekonczacych si¢ projektéow rasy ludzkiej:
Czlowiek i na wieki!'' Nawet sam $wiat prawdopodobnie nie jest niesSmier-

"' [Wydawcy angielskiego tekstu eseju, bedacego podstawa przekladu, E. E Millerowi, nie
udalo sie ustali¢ tozsamoéci, cytowanego powyzej przez Hume’a, poety. Sednem okrzyku po-
ety, jak sie wydaje jest to, ze podczas gdy czltowiek zawsze dazy do perfekeji lub trwatosci,
jego dziela sa zawsze nietrwale. Moze to by¢ kolejny przypadek, w ktérym Hume parafrazuje
luzno tekst Zrédlowy zamiast dokladnie go cytowac. Jedli to trafna interpretacja, to mozliwymi
zrédtami mogg by¢ Satyry Horacego 2.8.62 lub O naturze rzeczy Lukrecjusza 2.76 badz
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telny. Rowniez i na doskonale rzadzone panstwo moga spas¢ takie niszczy-
cielskie plagi, ze stanie si¢ on ofiarg swoich sasiadéw. Nie wiemy, w jakim
stopniu fanatyzm czy inne nadzwyczajne poruszenie ludzkiego umystu moze
doprowadzi¢ do zaniedbania wszelkiego porzadku i dobra publicznego. Tam,
gdzie usunieta jest roznica intereséw, osobiste preferencje i uprzedzenia ro-
dza kaprysne i nieobliczalne frakcje. Sprezyny najsprawniejszej nawet maszy-
ny politycznej moze pokry¢ rdza i zaburzy¢ jej ruch.

Wreszcie jesli dazy si¢ do rozleglych podbojow, z pewnoscia stang si¢ one
przyczyna upadku kazdego wolnego rzadu, i to szybciej rzadéw bardziej niz
mniej doskonatych, a powodem tego jest to, co stanowi ich zalete. I chociaz
panstwo takie mogloby ustanowi¢ fundamentalne prawo zabraniajace pod-
bojéw, to jednak republiki niczym pojedynczy ludzie majg swoje ambicje,
a biezacy interes sprawia, ze ludzie zapominaja o potomnosci. Wystarczaja-
ca pobudka ludzkich przedsigwziec jest to, ze rzady takie beda kwitly przez
wiele wiekéw, cho¢ podobnie jak inne ludzkie wynalazki nie pretenduje ono
do nie$miertelnosci, ktérej Wszechmogacy odmowit jak sie zdaje nawet wta-
snym stworzeniom.
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5.1430-31. Hume wymienil zaréwno Horacego, jak i Lukrecjusza w swej liscie wielkich poetéw
(patrz O stanie Srednim, przel. B. Zukowski, ,,Nowa Krytyka” 2007, nr 20-21, s. 405-416)].
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