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Tematem monografii Marty Matyldy Kani jest zagadnienie wyobrazenia
i przeobrazenia. Autorka stwierdza, ze te dwa pojecia z jednej strony réznia
sie od siebie, z drugiej jednak splataja ze sobg jako ,,dwa zZywioty wyobrazni”
Definicje obu terminéw autorka podaje juz na samym poczatku swojej roz-
prawy. Wyobrazeniem nazywa kreacyjng wladze autonomicznego podmiotu.
Wedle badaczki zdolne jest ono do tworzenia zupelnie nowej nierzeczywisto-
$ci. W przeobrazeniu za$ ,,podmiot, dzielo i tradycja literacka ksztaltujac si¢
i zmieniajgc przez dzialanie wyobrazni, wywieraja wplyw na nia samga i siebie
nawzajem’'. Ponadto pojecie przeobrazenia wigze si¢ z takimi zagadnie-
niami jak kontekst, tradycja czy interpretacja. Méwigc krotko, wyobrazajac
sobie, tworze co$ z niczego, a przeobrazajac, zmieniam pewien obecny juz
material.

Analizujgc interesujace jg zagadnienia, autorka nawigzuje do koncep-
cji wyobrazenia Sartrea, Bachelarda i Blooma. Analizie koncepcji powyz-
szych trzech badaczy Kania poswigca dwie pierwsze czesci swojej ksigzki.
Te fragmenty, w ktérych zajmuje si¢ ona streszczaniem idei wymienionych
myslicieli, sg raczej odtworcze, uwaga ta odnosi si¢ szczegdlnie do rozdzia-
tu pos$wieconego Sartreowi. Autorka streszcza zatozenia, ktérych znakomi-
tg analize mozna znalez¢ na przyklad u Malgorzaty Kowalskiej*. Badaczka
przytacza podstawowe zalozenia koncepcji Sartrea: oddzielenie bytu w sobie

! M. M. Kania, Zywioly wyobrazni. O wyobrazaniu i przeobrazaniu, Universitas, Krakéw
2014, s. 8.

2 Zob. M. Kowalska, W poszukiwaniu straconej syntezy. Jean-Paul Sartre i paradygmaty filo-
zoficznego myslenia, Spacja, Warszawa 1997.
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od bytu dla siebie, podzial na §wiadomos¢ refleksyjng i bezrefleksyjna (,,jego
stanowisko oparte jest na [...] odrdéznieniu dwoch $wiadomosci: irreflek-
syjnej, ktorej rodzajem s3 percepcja, wyobraznia pamie¢ i wszelakie aktyw-
nosci angazujace $wiadomos¢, lecz niewymagajace jej odniesienia do samej
siebie, oraz refleksyjnej™), zasade intencjonalnosci, koncepcja swiadomosci
wyobrazeniowej jako swobody dziatania, a w konsekwencji — wolnosci (,wy-
obraznia to zdolno$¢ do neantyzacji, ujmowanie przedmiotu jako nieobec-
nego, a zarazem realizacja ludzkiej wolnosci™) oraz zagadnienie analogonu
w teorii sztuki. Odrobine razi brak definicji poje¢ takich jak podmiot czy byt.
Niemniej jednak analiza dokonana przez autorke monografii jest klarowna
i spéjna. Na szczegdlng uwage zastuguje ciekawe zestawienie i poréwnanie
koncepcji wyobrazenia Sartre’a i Bachelarda. Warto zwrdci¢ uwage na inter-
pretacje teorii Bachelarda, ktérego filozofia nie zostala jeszcze w Polsce do-
kfadnie przeanalizowana.

W pierwszym rozdziale pierwszej czesci ksigzki, przy opisywaniu koncep-
cji Sartrea i Bachelarda, Kania wprowadza pojecie homo imaginator, ktore
to pojecie ma charakteryzowa¢ gléwna, wspdlna ide¢ mysli Sartrea i Bache-
larda zwigzang z zagadnieniem wolnosci: ,,Homo imaginator Sartrea i Ba-
chelarda to $wiadomos$¢ wyobrazajaca, twdrczyni nierzeczywistosci, ktora
[...] jest ,,miejscem” swobodnej, kreatywnej dziatalnosci podmiotu, nieuwa-
runkowanej przez ograniczenia wlasciwe percepcji™. Homo imaginator jest
pewna figura majacg oznaczac tworcze i wolne podejscie podmiotu do sztuki
i literatury, ktdre to podejscie $cisle zwigzane jest z wyobrazeniem. Autorka
zauwaza, ze podobienstwo mysli Sartre’a i Bachelarda jest jednak pozorne.
Prawdg jest, ze dla obu myslicieli wyobraznia stanowi odciecie si¢ od rze-
czywistosci, co w dalszej analizie jest rOwnoznaczne z wolnoscia, ale wedtug
Bachelarda owa nierzeczywisto$¢ nadaje danemu przedmiotowi nowy sens,
znaczenie, ulatwia jego interpretacje, Sartre za$ ,,stwarza pieklo nierzeczywi-
stodci [...] Irrealnos$¢ zwigksza i tak nieprzekraczalny dystans miedzy przed-
miotami a czlowiekiem oraz oddala od siebie same przedmioty. Nic nie ma
sensu i sensu nie potrzebuje. Kréluje absurd™®. Wnioski Bachelarda doty-
czace podmiotowosci i jej relacji z rzeczywistoscia sa zdecydowanie bardziej
optymistyczne.

* M. M. Kania, Zywioly wyobrazni... dz. cyt., s. 25.
* Tamze, s. 44.
> Tamze, s. 19.
¢ Tamze, s. 54.
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W rozdziale drugim po$wigconym analizie koncepcji Harolda Blooma ba-
daczka wprowadza figure przeciwng do homo imaginator — homo rhetoricus.
Homo imaginator byl typem podmiotowosci opartej na wyobrazaniu. Homo
rhetoricus opiera sie za$ na przeobrazaniu. Homo rhetoricus jest figura dyna-
miczng i zmienng. Jej charakter zmienia si¢ pod wptywem kultury, tradycji
czy kontekstu. Owa dynamike autorka wyjasnia, opierajac si¢ na bloomow-
skiej koncepcji poety. Poeta Blooma nie wytwarza nowych obrazéw tylko
przetwarza czy lepiej: przeobraza te juz zastane: ,Nie moze przekazywac
wlasnych obrazéw, poniewaz sposoby obrazowania, ktérymi tworzy wiersz,
ksztaltujg samg podmiotowos¢ poety. Poeta przekazuje wlasne przeobraze-
nie, wspoltworzy siebie i wiersz”’. Autorka nawigzuje do stynnej tezy Ha-
rolda Blooma wyrazonej w ksigzce Lek przed wptywem, wedle ktorej poeci
usituja unikna¢ wplywdéw poprzednikéw, cho¢ réwnoczesnie czerpia inspira-
cje z ich twdrczosci. Aby odciac si¢ od prekursoréw, poeci, zdaniem Blooma,
wykonujg zabiegi takiej jak: clinamen — poeta czytajac wiersze wielkiego po-
przednika prébuje celowo dokona¢ swiadomie ztej interpretacji czy tessera —
poeta czyta wiersze prekursora w taki sposob, aby przypisa¢ uzywanym przez
niego terminom nowy sens, co, jak to twierdzi autorka, jest ,nasladowaniem
na opak’™.

Kania, wprowadzajac dwie rozne figury podmiotowosci, dokonuje cha-
rakterystyki wyobrazenia i przeobrazenia. Homo imaginator to podmiot wy-
obrazajacy sobie. W jego przypadku ,,swiadomos$¢ lub wyobraznia jest struk-
turalna, czyli niezmienng i niestopniowalna cechg podmiotu™. Wyobraznia
przedstawiona jest tutaj jako jedna z wladz podmiotu. Homo rhetoricus za$
jest podmiotowoscig dynamiczng, ktéra ksztaltuje si¢ i zmienia w zalezno$ci
od otaczajacej ja rzeczywistosci i wplywow, w jakich si¢ znajduje. Dla homo
rhetoricus, wyobraznia tworzy podmiotowos¢. Jej zakres i pole dzialania jest
wiec znacznie Szerszy.

Ostatnig czes¢ ksigzki autorka przeznacza na omoéwienie wczesniej przed-
stawionych figur podmiotowosci na konkretnym przykladzie literackim. Ba-
daczka siega po stynne dziela Carrolla: ,, Alicje w Krainie czar6w” i ,,Po drugiej
stronie lustra”. Analizujac dynamike wyobrazni, stwierdza, Zze podmiotowo$¢
Alicji jest zdecydowanie blizsza dynamicznosci homo rhetoricum: ,,Alicja
zmienia si¢ bowiem nieustannie pod wplywem sytuacji we wiasnym, wyima-

7 Tamze, s. 80.
8 Tamze, s.141.
° Tamze, s.145.
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ginowanym $wiecie, zmienia si¢ wraz z tym $wiatem.” Autorka prezentuje
niezwykle interesujaca i nowatorska analize tresci dzieta Carrola, zwracajac
uwage na watki takie, jak relacja podmiot-swiat w kontekscie przeobrazenia
czy tozsamo$¢ podmiotu w kontekscie nadania imienia.

Autorka podejmuje niezwykle interesujacg problematyke zwiagzang z este-
tyka, literaturg i fenomenologia. Jej analizy sa spdjne, a wnioski trafne. Kazde
zalozenie ilustruje odpowiednim przykladem, nawigzuje do twoérczosci wielu
wybitnych filozoféw i literaturoznawcéw. Na szczegélng uwage zastuguje no-
watorka interpretacja ,,Alicji w Krainie Czaréw”. Pozycja polecana badaczom
zajmujacym si¢ szeroko rozumiang estetyka, teorig literatury i teorig sztuki.
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