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Kroélewiec, 8 czerwca, 1781 r.

Drogi Panie Doktorze,
Szanowny Przyjacielu,

To, ze traktuje Pan te niewielkg pomoc, ktérej udzielitem milemu Etnero-
wi', jako przystuge wyswiadczona réwniez Panu, stanowi dowod Panskiego
zyczliwego usposobienia i zobowigzuje mnie do udzielenia kazdej pomocy,
o ktérg moglby mnie Pan w przysziosci poprosi¢. Zapewne owo nadzwyczaj
przyjazne usposobienie, tak milte dla mnie, musialo sta¢ si¢ motywacja dla
ogloszenia przez Pana w deutsche Bibliothek informacji? - ktéra nigdy do mnie

! Biester w liscie z 11 kwietnia 1779 (Akademie Ausgabe, t. X, s. 253, nr 150) polecit Kantowi
»~mlodego Etnera, Ktory przybyt do Krélewca zeby rozpoczaé tam swoje studia”

> ‘W swym Literarischen Nachrichten von Preussen (Lipsk, 1781, cz. I, s. 248 i nast.), Johann
Friedrich Goldbeck (1748-1812) utrzymywal, ze ,Naturalna historia i teoria nieba Kanta, wy-
dana anonimowo w 1755 roku, stata si¢ potem znana tylko dlatego, ze zawarte w niej twierdze-
nia zostaly nastepnie rozwiniete przez innych badaczy, zwlaszcza przez Pana Lamberta w jego
Listach kosmologicznych, ktore ukazaly si¢ w 1761 roku; owe twierdzenia zostaly przypisane
Lambertowi i dlatego ich pierwotny autor nie zostal za swe osiagniecia doceniony”. Goldbeck
twierdzil, ze teoria mglawic zostala przypisana Lambertowi przez astronoma Johanna Elerta
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nie dotarta, ale o ktdrej styszatem — dotyczacej mojego sporu ze §.p. Lamber-
tem na temat spraw fizycznej astronomii’. Jestem jednak troche zaklopotany
efektem, jaki uwaga Pana Goldbecka mogta wywrze¢ na pewnych recen-
zentach, gdyz wiadomos¢ byla mu przekazana przez jego przyjaciela, ktory
dowiedziatl si¢ o niej w rozmowie ze mng i najprawdopodobniej nie zrozu-
mial dokladnie, co mu powiedzialem. Pan Goldbeck, za posrednictwem tego
samego przyjaciela, ponownie wypytywal mnie o t¢ kwestie. Odpowiedzia-
fem owemu przyjacielowi mniej wigcej za pomoca tych samych stow, kto-
rych uzylem w nocie zalgczonej do niniejszego listu. Wspomniany
pan Goldbeck moze zrobi¢ z tego uzytek albo w najnowszym numerze swych
Wiadomosci Literackich, albo w numerze po nim nastepujacym. Jesli bedzie
Pan wystarczajaco uprzejmy, aby wydrukowac te zalaczong poprawke w na-
stepnym numerze deutche Bibliothek, razem ze wstepem, ktoéry pozostawiam
Panskiej dyskrecji, to wszystkie nieporozumienia zostang z gory zazegnane®.

Najbardziej jestem teraz zatroskany tym, czy zadedykowany egzemplarz
Krytyki czystego rozumu zostal wystany przez doktora Hertza jego Ekscelen-
cji von Zedlitzowi. Od 6smego maja nie otrzymalem od niego zadnego listu
i martwig sie, ze by¢ moze z powodu agenta mojego wydawcy egzemplarz
zostal dostarczony Hertzowi albo bardzo pézno, albo w ogole. Jakkolwiek
dzieto to [Krytyka czystego rozumu] zaprzatalo méj umyst przez wiele lat,
to przelalem je na papier w obecnej formie bardzo szybko. Wlasnie dlatego
miejscami znajduja si¢ w nim pewne bledy stylistyczne i oznaki po$piechu,
jak rowniez pewne niejasnosci, nie méwiac juz o bledach typograficznych,
ktorych nie moglem uniknaé, poniewaz z powodu zblizajacych si¢ targow
ksigzki ich wykaz nie mogl jeszcze zosta¢ sporzadzony. Mimo to osmielam
sie wierzy¢, ze ksigzka poprowadzi wszystkie badania dotyczace podejmo-
wanego przeze mnie tematu w nowym kierunku, a wytoZzone przeze mnie
poglady beda odznacza¢ si¢ trwaloscia, ktorej zwykto sie dotychczas odma-
wia¢ wszelkim dociekaniom metafizycznym. Nie moglem dluzej w celu do-
szlifowania wykladu i wyttlumaczenia fachowych sformulowan wstrzymywac

Bode, cho¢ sam Lambert nigdy jej nie wyglosil. ,Kto§ mogiby niemal pomysle¢, ze Kantowska
Naturalna historia moze by¢ uznana za wytwor mysli Lamberta” (poréwnaj list [445]).

* Biester komentowal ksigzke Goldbecka w suplemencie do toméw 37-52 w Allgemeine deut-
sche Bibliothek (1783), s. 649-654). Ta uwaga glosi: ,, Nie do konca stuszne jest to, co autor
twierdzi na stronie 248 i nastgpnej o zbieznos$ci twierdzen kosmologicznych Kanta i Lamberta
io tym, ze Bode przypisywal hipoteze drugiego pierwszemu z nich; wiemy, co sam Kant o tym
mygli. Jest on zbyt skromny, aby uzurpowac sobie cz¢$¢ stawy Lamberta”

* Biester nie pozwolil tego wydrukowa¢.
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sie z wydaniem dzieta. Musialo ono zosta¢ ukonczone bez zwloki, ponie-
waz — jesli idzie o sam temat rozwazan — nie mam nic wiecej do powiedzenia,
a potrzebne wyjasnienia lepiej bedzie doda¢ (czego nie omieszkam zrobi¢),
gdy osad czytelnikoéw zdecyduje, w ktorych miejscach sg one potrzebne oraz
dlatego, ze mam nadziejg, iz ten temat bedzie zajmowal kolejnych pisarzy,
w tym i mnie; a takze z tego powodu, iz mdj zaawansowany wiek (mam 58
lat) i klopotliwe dolegliwosci sprawiaja, ze to, co jest mozliwe dzi§, moze nie
by¢ mozliwe jutro. W tym, co napisalem, nie znajduje¢ tez niczego, co chcial-
bym odwota¢, jakkolwiek tu i éwdzie przydaloby sie doprecyzowaé pewne
kwestie, czego nie omieszkam uczynic przy pierwszej sposobnosci.

Sposrod bledéw - nie wiem, czy powstaly one z winy drukarza, czy przepi-
sujacego - ten, ktory niepokoi mnie najbardziej, pojawia si¢ w samej dedyka-
cji! W szdstej linijce powinno by¢ napisane: ,,przez bardziej poufne relacje”,
ale prawdopodobnie wiekszos¢ czytelnikow nie zauwazy tego bledu i pochle-
biam sobie, ze bedzie on wybaczony przez Jego Ekscelencje.

Czy moglbym zatem grzecznie poprosi¢ Pana o poinformowanie mnie
w najblizszym liscie (omijajac oplate pocztowa), jak si¢ maja sprawy z komi-
sja, ktora ma poprowadzi¢ Pan Hertz? Na wypadek (co moge sobie bez klo-
potu wyobrazi¢), gdyby nie udalo si¢ zorganizowac rzeczy zgodnie z planem,
prosze przekaza¢ moje najszczersze przeprosiny Jego Ekscelenciji.

Z najwigkszym szacunkiem
Najbardziej oddany i wierny stuga
I. Kant
Krélewiec, 8 czerwca, 1781 r.
Przetozyl i opracowat Tomasz Markiewka

Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torun, Polska
markiewkatomasz@wp.pl

73



