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W Szkicach z filozofii polskiej Marcin Petka dokonuje przegladu postaw
myslowych dwu epok — o$wiecenia i romantyzmu. Ksigzka ta jest zbiorem
komplementarnych artykuléw, ktore po zestawieniu dajg intrygujace przed-
stawienie kluczowych dla tego okresu zagadnien filozoficznych (cho¢ po-
dejmowanych juz niejednokrotnie w literaturze przedmiotu), odstaniajgc
nie zawsze dotychczas zauwazane powigzania. Jak podkreslit sam autor, nie
o oryginalno$¢ badanych kwestii mu idzie, a o oryginalnos$¢ ujecia. Przekro-
jowy charakter recenzowanej ksigzki nie pozwala jednak na doglebng analize
przedstawianych w niej pogladéw. By uczyni¢ za dos¢ bogactwu filozoficz-
nych wytworéw omawianych w niej epok, nalezaloby poswieci¢ im nieje-
den tom. Co jednak wazne, autor pracy akcentuje najistotniejsze osiagniecia
polskiej mysli filozoficznej, majac na uwadze, by jego rozwazania nie byly
wyrwane z dziejowego kontekstu, co mogloby wzbudzi¢ w czytelniku wraze-
nie zagubienia i niejasnosci. Przyjete kryterium, by prezentowanym nurtom
przyjrze¢ sie nie tylko w chronologicznym porzadku, lecz takze w odniesie-
niu do 6wczesnego stanu polskiej filozofii, owocuje jasng i przejrzystg struk-
turg pracy. Najciekawsze wedlug autora mysli s3 zestawiane i porownywane
wielotorowo, rozwazane w szerszym kontekscie historycznym, co daje wraze-
nie rzetelnosci i starannosci wykonanej pracy.

W rozdziale pierwszym, zatytulowanym Polityczno-spoteczne waqtki sar-
matyzmu, nakreslone zostaly jego podstawy ideowe. Autor wskazuje naj-
wazniejsze filary mysli sarmackiej, uwypukla takze czynniki umozliwiajace
uksztaltowanie bardzo podatnego gruntu dla koncepcji tarczy chrzescijan-
stwa, ktorg miato by¢ panstwo polskie, oraz jego ,,zawieszenia” pomiedzy
zachodnia Europa a zagrazajacymi jej niechrzescijanskimi ludami Wscho-
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du. W rozdziale tym przesledzone zostaly rowniez polityczne i spoleczne
skutki sarmackiej ideologii. Wymierne korzysci czerpane z podtrzymy-
wania idei przedmurza chrzescijanstwa, unifikacja wewnetrzna panstwa
polskiego i powszechne poczucie silnej pozycji Rzeczpospolitej na poli-
tycznej mapie Europy byly jednak nietrwale. Bilans zyskow i strat okresu
panowania mys$li sarmackiej wypada bardzo niekorzystnie. Autor sklania
si¢ do niejednokrotnie juz wygtaszanego wniosku, ze to wilasnie sarma-
tyzm w znacznym stopniu przyczynil sie do zamknigcia kraju na panstwa
oscienne i wzmocnienia przekonania o jego ustrojowej doskonatosci (s. 20).
Po okresie tolerancyjnej i pluralistycznej Rzeczpospolitej, gdzie Polakiem
nazywany byl ten, kto na jej ziemiach mieszkal, gdzie réznorodnos$¢ reli-
gijna, jezykowa, obyczajowa i edukacyjna byta nie tylko akceptowana, lecz
wrecz gloryfikowana, nastal czas izolacji. Zatraceniu ulegly réwniez poli-
tyczne procedury (tak charakterystyczne dla 6wczesnego ustroju) jak libe-
rum veto, poszanowanie glosu mniejszosci czy zasada ,,wewnetrznej pacy-
fikacji” w sejmowych sporach opozycyjnych srodowisk. Kryzys sarmackiej
ideologii nastal na przetomie wiekéw XVII i XVIII, kiedy to ideologiczne
jego podwaliny zostaly podkopane, a paradygmat sarmacki stal si¢ w wielu
$rodowiskach synonimem intelektualnego anachronizmu. Jednak jego po-
zycja w polskiej mysli jeszcze przez lata byla niezachwiana. Dopiero polscy
intelektuali$ci o§wieceniowi przeprowadzili dogtebna krytyke sarmatyzmu,
upatrujagc w nim gléwnego zrdédia upadku Rzeczpospolitej. Marcin Pel-
ka odwoluje si¢ do zapomnianej postaci Wojciecha Demboteckiego i jego
osobliwego dziefa zatytulowanego Wywdd (s. 30). W nim bowiem mozna
odnalez¢ jeden z najjaskrawszych przykladéw budowania historii narodu
polskiego de novo. Mimo ze przedstawione w nim fantastyczne pradzieje
Rzeczpospolitej budza dzi§ w czytelniku rozbawienie, nie sposéb ich au-
torowi odmoéwi¢ wplywu, jaki wywarl na éwczesng mentalnos¢ Polakow
oraz sily, z jaka zainspirowal oswieceniowa historiozofi¢ i w ogdle rodzi-
ma filozofie dziejow. Petka przybliza sylwetke autora Wywodu, jego zyciowe
perypetie i doswiadczenia, ktére zaowocowaly powstaniem wspomniane-
go dzieta. Skrajnos$¢ pogladéw Demboteckiego, religijny fanatyzm i nieza-
chwiane poczucie misji, by panstwu polskiemu, ktore ,,najswietniejsze jest
na $wiecie” odda¢ nalezng cze$¢, pierwszorzednie obrazuja ten specyficzny
»klimat epoki”. Gdy jednak przyjrzec¢ sie¢ wywodom Demboleckiego z innej
perspektywy, widoczny staje si¢ fakt, ze probowal on dziejom Rzeczypo-
spolitej przypisywac¢ jakis ukryty sens. Usilowal wskaza¢ kierunek, w ja-
kim zmierza panstwo polskie. Pojmowal histori¢ jako prawidlowy proces,
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a takie myslenie - jak przekonuje Petka — to przeciez wtasnie historiozofia
(s. 43). Dlatego abstrahujac od megalomanskich sklonnosci autora Wywo-
du, mozna zaobserwowac¢ w jego mysli zreby polskiej filozofii dziejow. Gdy
wzbogaci¢ ja o koncepcje filozoféw tworzacych w epoce Odrodzenia, moty-
wy polskiej historiozofii staja si¢ znacznie bardziej klarowne. Wedltug mnie
to najciekawszy fragment recenzowanej pozycji.

W kolejnej czgsci autor zestawia poglady dwdch polskich myslicieli o§wie-
ceniowych: H. Kolfataja i S. Staszica. Robi to jednak pod katem szczeg6lnym,
gdyz proba doglebnego poréwnania ich zapatrywan wymagalaby napisania
osobnej i obszernej pracy. Wyjatkowo interesujace w mysli przedstawicieli
polskiego nurtu o$wieceniowego wydaja si¢ rozwazania dotyczace filozofii
czlowieka, religii i polityki, ktore notabene w tym przypadku raczej zblizaja
ich do siebie niz réznia. Jednak najistotniejszym dla autora celem byla ana-
liza ich koncepcji przez pryzmat wlasnie historiozofii. Obydwaj mysliciele,
natchnieni duchem zachodnioeuropejskiego wieku rozumu, niezyczliwi zas
dociekaniom metafizycznym niemieckich filozoféw, swoje systemy budowa-
li na podstawie rozwazan natury czlowieka, wolnosci, réwnosci i zagadnien
teorii poznania. Autor zasadniczo réznicuje poglady Koftataja, ktérego hi-
storiografia nie spetniata wszystkich wymogdw, by stac sie filozofig dziejow,
od propozycji Staszica, zaliczanego przezen bez watpienia do nurtu historio-
zoficznego (s. 55). Analizujac teori¢ pierwszego z nich, Petka wskazuje brak
idei postepu i prognozy przyszlych loséw cztowieka w jego rozwazaniach.
Dzieto Kollataja zatytulowane Rozbidr krytyczny zasad historii poczgtkowej
wszystkich ludéw mialo powstac jedynie po to, by zainspirowaé éwczesnych
badaczy do realizacji pomystu odtworzenia powszechnej historii.

W przeciwienstwie do autora Rozbioru... Staszic usitowal odnalez¢ uni-
wersalny schemat rozwoju ludzkosci. Niezaleznie od zamieszkiwanych tere-
néw i momentu dziejowego, w jakim przyszio im bytowa¢, kazda z ludzkich
wspdlnot miata podlega¢ tym samym prawidlowosciom i stadiom rozwoju.
Ta idea progresywnego charakteru dziejow jest w mniemaniu autora najistot-
niejszym wyrdznikiem filozofii omawianych przedstawicieli polskiego oswie-
cenia (s. 62). Wart uwagi jest rowniez fakt, ze obydwaj mysliciele nie znalezli
za zycia uznania dla swoich koncepcji. Najznamienitsze z ich dziet w prze-
wazajacej wiekszosci nie byly nawet znane éwczesnym czytelnikom, a waskie
grono badaczy zaznajomionych z ich pracami, nieprzychylnie odnosito si¢ do
zawartych w nich przemyslen.

Stan polskiej wiedzy historycznej na przelomie epok analizowanych
w ksiazce byl fatalny. Naprawg tej sytuacji zajeli si¢ z powodzeniem dwaj
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badacze: Adam Naruszewicz i Joachim Lelewel. Ogrom pracy, ktéry musie-
li wykona¢, by zebra¢ rozrzucone po calym kraju podania, czgsto niepelne
lub zafalszowane, a nastepnie je uporzadkowac, zanalizowacé i zweryfikowac,
stusznie budzi uznanie. Monumentalny projekt wielotomowej Historii naro-
du polskiego Naruszewicza nie zostal niestety ukonczony. Mimo to powstato
imponujace siedem toméw obejmujacych dzieje Rzeczpospolitej od czasow
przedpiastowskich do zaslubin krolewskiej pary Jadwigi i Wiadystawa Jagiet-
téw. Pracujacy zas gléwnie na obczyznie Lelewel, nad ktérym wisial zaoczny
wyrok $mierci ze strony wladz carskiej Rosji, poszczyci¢ sie¢ mogt dwudzie-
stotomowym wydaniem zbioru dziet wszystkich. Cho¢ jak twierdzi Petka
najwazniejsza z przyswiecajacych idei byta im wspdlna, to jednak znacznie
tatwiej doszukac sie¢ w ich rozwazaniach rozbiezno$ci niz podobienstw (s.
64). Wsro6d nich na pierwszy plan wysuwa sie réznica metodologiczna. Mimo
szacunku dla wynikéw pracy Naruszewicza Lelewel podnosit zarzut braku
krytycznej analizy zebranych przez niego podan, co dziatalo na szkode $wia-
domosci historycznej polskiego spoleczenstwa. Paradoksalnie jednak to wia-
$nie poczynione przez Naruszewicza kroki ufundowaly Lelewelowi pole do
jego wlasnych badan nad historia i filozofig dziejow, jako ze mariaz tych dwu
dziedzin byl w jego mniemaniu nieodzowny. Zasadniczo rézna byta w ich
ujeciu ocena ustroju monarchicznego, w ktéorym Naruszewicz upatrywal
idealnej formy sprawowania wiladzy, Lelewel zas pogwalcenia narodowego
ducha. Obaj zaproponowali odmienne podzialy historii Polski, wskazywali
rozbiezne motory zmian w dziejach Rzeczpospolitej, jednak istotny jest fakt,
ze obaj badacze w stanie arystokratycznym widzieli winowajcg naszych na-
rodowych niepowodzen. Wedlug autora zapoczatkowany przez omawianych
myslicieli dialog historyczny, wyraznie nosil znamiona naukowego dyskursu,
ktérego owocem byta znakomita poprawa kondycji dziejopisarstwa w Polsce.
W konsekwencji nastapilo zasadnicze rozszerzenie wiedzy historycznej wraz
z rozbudowanymi komentarzami, a wszystko to opatrzone zostalo dojrzaly
filozoficzng analizg (s. 83).

Przedostatni rozdzial recenzowanej pozycji poswiecono przede wszystkim
XIX-wiecznej filozofii mesjanistycznej. Autor kolejny raz zestawia poglady
dwodch wybranych myslicieli. Jozef Maria Hoene-Wronski i August Ciesz-
kowski to wedlug Petki najwybitniejsi filozofowie doby polskiego romanty-
zmu. W swych rozbudowanych systemach silnie nawigzywali do niemieckiej
filozofii idealistycznej, znaczaco ja jednak modyfikujac. Wronski szczegdlnie
upodobal sobie rozwazania Immanuela Kanta. Powolujac si¢ na stwierdzenie
A. Sikory, autor uznaje, ze amalgamat rozumu i wiary stanowi sedno zapa-
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trywan Wronskiego i klucz do zrozumienia jego filozofii (s. 86). Jednak ten
specyficzny mariaz mial by¢ réwniez bliski mlodszemu z nich Cieszkowskie-
mu, ktérego najsilniej zainspirowata mysl Heglowska. Autor pracy podaza
konsekwentnie obranym szlakiem i po wstepnym zestawieniu roznic i po-
dobienstw w obrebie teorii poznania, filozofii religii i metafizyki, przechodzi
do kluczowego zagadnienia, czyli koncepcji dziejow. Obydwaj uczeni utrzy-
mywali, ze dostapili objawienia, podczas ktérego odstonila si¢ przed nimi
zagadka loséw ludzkosci i przeznaczenia narodu polskiego. Starszy z nich,
Wronski, w swym podziale dziejow na ery dobrobytu cielesnego, bezpieczen-
stwa publicznego, poznania i moralnosci publicznej odnajduje cele, ktorymi
kierowali si¢ ludzie w przesztosci. W wyniku tego powstaly dwa zwalczajace
sie stronnictwa - liberalne i nieliberalne - ktére w jego absolutystycznym
systemie dokonaja zjednoczenia. Zwienczeniem jego projektu jest Unia Ab-
solutna, w ramach ktorej Rzeczpospolita musi uzna¢ zwierzchnictwo Rosji,
niosgcej sztandar panslawizmu, by odbudowa¢ swoja panstwowos¢ i wypet-
ni¢ swoje przeznaczenie. Akt prywatnego objawienia odstonit Cieszkowskie-
mu konieczno$¢ syntezy ducha dwu epok uprzednich: starozytnosci i $re-
dniowiecza. Nadejécie za$ epoki Ducha Swietego bedzie zwiericzeniem drogi,
jaka przebyt nardd polski, i dopelni si¢ tym samym misja dziejowa Stowian.
Tym jednak co odroéznia jego mysl od rozwazan Wronskiego jest wprowa-
dzenie koncepcji filozofii czynu, wedtug M. N. Jakubowskiego za$ bylo to
nowoscig w ramach szeroko rozumianej szkoty Heglowskiej (s. 89). Naczelna
mys$l o dziejowej misji Stowian, ktérzy dokonaja syntezy francuskiego prakty-
cyzmu z niemieckim teoretyzmem, dopelniajac tym samym rozwdj dziejowy
i przezwyciezajac dotychczasowe wzajemne niezrozumienie, przy$wiecala
obu filozofom i obydwaj starali si¢ przyspieszy¢ nadejscie tej nowej epoki.
Ostatnia cze$¢ ksigzki Pelki jest analizg polskiej filozofii narodowej i me-
sjanizmu. W swoich rozwazaniach autor wskazuje zrédta polskiej mysli me-
sjanistycznej. Kleska powstania listopadowego, kryzys ideatéw o$wiecenio-
wych i bezczynny marazm intelektualistow na obczyznie (ktorzy pozostawali
pod silnym wplywem filozofii francuskiej) zaowocowaly odrzuceniem po-
staw i pogladéw wieku rozumu. Filozofia narodowa byta zas tworem uczo-
nych dzialajacych przede wszystkim pod zaborem pruskim, a jej inspiracji
nalezy szuka¢ w filozofii niemieckiej, szczegdlnie w systemach Kanta, Hegla
i Schellinga. Po raz kolejny autor zestawia i analizuje wieloaspektowo oba
nurty polskiej mysli epoki romantyzmu. Koncepcje Towianskiego, Trentow-
skiego i Libelta poréwnuje z filozofig Cieszkowskiego i Wronskiego. Znaj-
dziemy tu réwniez Mickiewiczowska ide¢ Krolestwa Bozego zaistnialego na
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Ziemi oraz analiz¢ rozwazan Stowackiego. Istotng role odgrywaja ponownie
dociekania wymienionych myslicieli uyymowane przez pryzmat historiozofii.
Autor analizuje koncepcje mesjasza, ktorg ugruntowatl Wronski, a jego role
przypisywal filozofii. Pojecie to zostalo jednak przeksztalcone i rozszerzone
o idee jednostki wybitnej. Wizja Rzeczpospolitej jako Chrystusa narodéw
w ujeciu mesjanistow uwydatnia si¢ jako owoc dojrzalego juz nurtu. Poczy-
nione w ostatnim rozdziale zestawienia i analizy przyczyniaja si¢ do upo-
rzadkowania zawartych w pracy idei, przemyslen i koncepcji. Uwydatniaja
sie rébwniez zapowiadane przez autora we wstepie powigzania i trudne do
uchwycenia zaleznosci, ktére wnosza do ogladu omawianych epok ciekawe
spostrzezenia. Sadze, Ze recenzowana pozycja $wietnie sprawdza si¢ jako in-
spiracja do dalszego poglebiania wiedzy czytelnika z zakresu historii polskiej
mydli filozoficznej. W intrygujacy sposob przybliza réwniez zaniedbane badz
zapomniane juz aspekty naszej ojczystej filozofii, podajac je w przystepnej
i przejrzystej formie.

Szymon Pawel Dziczek



