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Geneza i zmierzch legendy ,,Kant-Laplace™

Wstepna prelekeja

Dzielo Newtona pt. Philosophiae Naturalis Principia Mathematica wywarto
potezny wplyw nie tylko na fizykéw teoretycznych XVIII wieku, lecz takze
na filozofow, ktérzy wykazuja duze zainteresowanie filozofig przyrody i pew-
nym jej odgalezieniem z dziedziny teologii i filozofii.

Tendencyjnos¢ religijna w traktacie astronomicznym, operujacym stale
zasadami mechaniki i geometrii, razi nie tylko mechanika i geometre, lecz
takze filozofa.

Na przyktad Kant i Laplace zgodni s3 w tym, ze Newton, traktujac w swo-
ich Principiach o przyczynach zjawisk astronomicznych, niepotrzebnie po-
woluje si¢ na akt Wszechmocy przy powstaniu $wiata.

Astronom i filozof w tym wypadku réznig si¢ tylko o tyle, ze Laplace, nie
zwazajac na element teologiczny dziela Newtona, kontynuuje je pod wzgle-
dem kosmofizycznym, dla Kanta za$ ten wlasnie element jest sprawg najwaz-
niejsza, wymagajaca modyfikacji pewnych poje¢ i zasad filozofii przyrody
i filozofii religii.

" Tekst ukazat si¢ pierwotnie w 1931 roku we Lwowie naktadem wydawnictwa Mosesa Her-
sza Rubina.
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Poniewaz przestrzen miedzyplanetarna — méwi Kant — wedtug Principia
Newtona jest prawie zupelnie pusta, tak ze nie ma tam zadnego czynnika
materialnego, ktéry moéglby planetom nada¢ kierunek od$rodkowy, nie widzi
Newton Zadnej innej mozliwosci, jak tylko impuls czy rzut, wykonany bez-
posrednio reka Boga.

Jest to — zdaniem Kanta — przeoczenie, ktdre tak dalece sie msci, zZe zmian
w przyrodzie dokonuje juz nie przyroda sama, ale jaki$ deus in machina.

Na ten temat pisze Kant w r. 1755 dzielo pt. Allgemeine Naturgeschichte
und Theorie des Himmels, majac przy tym i inny cel na oku, cel natury wybit-
nie filozoficznej.

Z wyrazng aluzja do autora Principia przyznaje Kant, Zze w przestrzeniach
miedzyplanetarnych nie znajduje si¢ teraz nic, co mogloby bylo wptyna¢ na
ruch bryl, kiedy grawitowac poczely ku Stoncu.

Teraz nie - méwi Kant - ale kiedys, w astronomicznie dalekiej przeszlosci,
mogto by¢ co§ w tym rodzaju.

Materia wszech§wiata w poczatku swego istnienia rozposcierata si¢ po
wszystkich jego przestrzeniach, wypelniajac je soba tak, ze nigdzie zadnej
bryly jeszcze nie bylo. Cala przestrzen, zajeta obecnie przez dany jakis sys-
tem, zajmowala wowczas owa materia pierwotna, bezladna, skladajaca si¢
z roznogatunkowych atoméw. Z tych to atomoéw wytworzyl si¢ caly system,
dzieki wspoétdziataniu dwoch sil, z ktérych kazda jest istotng wlasciwoscia
materii; s3 to sily atrakcyjne i repulsywne.

Te trzy wspotczynniki: réznorodnos$¢ materii pierwiastkowej i dwie prze-
ciwdzialajace sobie sily czasteczek wystarczaja, azeby z historii naturalnej
rozwoju $wiata usung¢ nadprzyrodzony element impulsu.

Réznorodno$¢ gatunkéw ma decydujacy wplyw na rozmieszczenie czg-
steczek: cigzsze (zalazki przyszlych cial niebieskich) przyciagaja lzejsze i sku-
piaja je kolo siebie, 1zejsze z mocy swej preznosci stawiaja opor, wprawdzie
bezskuteczny dla siebie, ale wywolujacy ruch wirowy osrodka; inne drobiny,
prezne wprawdzie, ale nie spadajace, jak pierwsze od razu na $rodek cigz-
kosci, i nie do$¢ odporne, azeby czas jaki$ dluzszy krazyly. padaja wreszcie
takze na cigzsze centrum i partycypuja w jego ruchu wirowym, co bardzo
korzystnie wplywa na rozwoj zwiekszajacej sie powierzchni jako tez masy
i sity przyciagajacej ciata centralnego, tj. powstajacego stonca. W ten sposéb
stonce stale wzrasta kosztem swego otoczenia i powoduje ewakuacje prze-
strzeni dokofa siebie.
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Przestrzen poza sfera ewakuowana jest widownig podobnych zjawisk;
i tam czasteczki, uprawiajac podobny proceder, tworza wlasne centra w re-
zultacie walk o znaczenie i role przewodnikoéw, i nie tylko tych walk, bo sto-
czy¢ musialy takze o swdj byt i odrebnos¢ walke z centralg, ktora z powodu
odleglosci byta wprawdzie bezsilna wobec powstania odrebnych os$rodkéw,
ale do$¢ silna, azeby ich tendencje ods$rodkowe, te wypadkowa konfliktu sit
atrakcyjnych i repulsywnych, jezeli juz nie paralizowac, to przynajmniej ha-
mowac i trzyma¢ w pewnym promieniu od siebie; w ten sposdb ona wywiera
na nie nadal dos¢ znaczny wplyw, znajdujacy swoj wyraz w tym, ze warun-
kuje ich orbite co do odlegltosci oraz ksztaltu i kieruje ich obrotem wedlug
wlasnej rotacji okolo swej osi. Tak powstaja planety ze swymi ksig¢zycami
poza sferg ewakuowang przez stonce, o tym samym kierunku wirowania, jaki
i stonice cechuje.

Te same fizyczne czynniki maja tez wplyw na tworzace si¢ jeszcze dalej od
stonca ciata niebieskie. Ale im wiecej planeta oddalona jest od stonca, tym
stabsza jest atrakcja storica i tym mniej ono paralizuje dziatanie sity odsrod-
kowej planety, wigc tym wiecej droga jej jest eliptyczna.

Najbardziej ekscentryczne' orbity maja komety; sa to bowiem te bryly,
ktdre, tworzac si¢ z tej samej co stonce czesci materii chaotycznej, znacznie
wiecej byly oddalone od stonica niz planety, wigc mimosrody maja wigksze,
a swoja wiekszg swobode ruchéw tez zawdzieczaja swej wiekszej odlegtosci
od stonca.

Stonice wraz z innymi gwiazdami obraca si¢ wedtug tych samych praw
mechaniki co planety dokota nieznanego nam centrum, tworzacego system
wyzszego rzedu, i tak in indefinitum.

Wszystkie wreszcie systemy coraz wyzszego rzedu tworza systematyczna
calo$¢ wszech$wiata, w ktdrym $wiaty powstaja i rozwijaja si¢ mechanicznie,
a pozostawione losowi swego mechanizmu, ging, pograzajac si¢ w chaosie,
z ktorego wyszly, i gotowe znowu si¢ zen wytania¢, bo wszedzie, gdzie chaos
kosmiczny, tam automatycznie tworzg si¢ ciala niebieskie.

Tyle dla orientacji w kosmogonii Kanta.

Celem zestawienia tej ostatniej z kosmogonig Laplace’a nalezaloby i jego
dzieto stresci¢; dlatego zaznaczam, ze dziela takiego nie ma.

Jezeli bowiem abstrahowa¢ mamy od kosmologii, ograniczajac si¢ do ko-
smogonii, o ktérg wylacznie tu chodzi, to nalezy ustali¢, ze Laplace temu

! ,Eccentrizitit” pisze Kant jak Newton: ,,eccentricitas”, a nie ,,Exzentrizitdt”, jak pisza dzisiaj
[przyp. — Hersz Bad].
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przedmiotowi zadnej monografii nie poswiecit, lecz tylko jeden, tj. ostatni
rozdzial swej Ekspozycji systemu swiata. Rozdzial ten, zaleznie od wydania,
wigkszy czy mniejszy, w streszczeniu brzmi jak nastepuje:

Jest to zdumiewajace spostrzezenie, ze wszystkie planety poruszaja sie od
zachodu na wschod dokota stonica, tak samo ksigzyce dokota planet; ze orbity
planet i ksiezycow maja mimosrody male, gdy tymczasem drogi komet s
bardzo wydluzone, wreszcie ze planety odbywaja ruch swoj blisko plaszczy-
zny réwnika sfonica. To nie moze by¢ dzietem przypadku. Rozwazania takie
naprowadzaja na mys$l, ze przyczyna tych zjawisk jest to, iz atmosfera stonca
pod wpltywem termodynamicznym rozciagala si¢ kiedy$ poza orbity planet
i ze z niej to powstaly planety i ksiezyce.

Stonice wirowalo kolo swej osi; rozzarzona atmosfera sforica stygta, kurczy-
fa si¢ i obracata coraz szybcie;j.

W miarg jak predkos¢ ruchu wzrastata, zwigkszala si¢ nabrzmiatos¢ atmos-
fery w okolicy réwnika; czesci nabrzmiale oderwaly si¢ i obracaly dalej w tym
samym kierunku co stonice; potem zlaczyly sie i skupily, tworzac pierscienie
opasujace stonce; te pierscienie rozdarty sie i skupily w kulg, tworzac w ten
sposob pierwsza planete; nastepnie powtarza si¢ ten proces i wytwarzaja si¢
tak samo inne planety, kazdorazowo na granicy obszaru, dokad atmosfera
stonca siggata. W podobny sposdb tworzg sie ksiezyce, a tylko komety tak
powstac nie mogly. Totez komety nie naleza do systemu stonecznego [por.
Laplace, Exposition..., t. niem. Hauffa s. 52212

Caly ten stosunkowo nieduzy ustep cechuje jaka$ autosceptyczna rezygna-
cja, a brak zaufania do wlasnej koncepcji autor uzasadnia tym, ze ona nie
jest rezultatem obserwacji astronomicznej ani tez analizy matematycznej, co
wyglada jak préba wycofania sie z zajetej pozycji i che¢ kapitulacji. Swiadczy
o tym i pieciotomowa Mechanika Nieba Laplacea. Kazda jej karta jest dowo-
dem, Ze krag zainteresowania autora obejmuje wylgcznie problemy matema-
tyczno-astronomiczne.

Nawigzujagc do zamierzen obu autoréw, jednego jako filozofa, drugiego
jako matematyka i astronoma, utatwimy sobie zestawienie ich pogladow.

? Autorem przypiséw w nawiasach i odwolan bibliograficznych w tekscie jest Hersz Bad,
w niniejszym opracowaniu zostaly one zachowane w niezmienionej formie. Lista tekstow, na
ktore Bad si¢ powolywal, zostala zatagczona w formie bibliografii. Przypisy dolne zawieraja
w wigkszosci ttumaczenia przytoczonych przez Bada cytatéw w jezyku niemieckim; poza
przytoczonymi polskimi przekladami pism Kanta i Schopenhauera zawieraja one ttumaczenia
wlasne. Przypisy dolne pochodzace od samego Bada zostaly odpowiednio oznaczone.
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Skad pochodzi sita od$rodkowa, skoro w przestrzeni miedzyplanetarnej
nie ma materii? Oto naczelny problem Kanta. Dla Laplace’a problem taki nie
istnieje, wigc nie istnieja takze kosmogenetyczne momenty rozwigzania.

Natomiast zainteresowalo go matematyczno-astronomiczne zagadnienie,
jak wielki jest stopien prawdopodobienstwa, ze zjawiska, ktére wyliczyt jako
przedmiot zdumiewajacego spostrzezenia, nie s3 przypadkowe.

O tych zjawiskach méwi takze Kant, méwi o nich i Buffon, na ktérego
Kant si¢ powoluje w swoim dziele; o matematycznym za$ traktowaniu stop-
nia prawdopodobienstwa u obu tych autoréw mowy nie ma.

Z wyszczegolnionej roznicy naczelnych probleméw wyplywa przeciwsta-
wienie materii chaotycznej z jednej strony — atmosferze Stonca z drugiej stro-
ny, w kwestii z czego planety sie tworza.

Chcac pokazac jak wskutek dzialania sit atrakcyjnych i repulsywnych pra-
materii powstaje sita odsrodkowa planet, cofa si¢ Kant w swym retrospek-
tywnym badaniu przeszlosci az do momentu rozwoju genetycznego Slonca,
kiedy to ono tworzy¢ si¢ zaczyna z nieskoniczenie malej czasteczki pramaterii.

Laplace nie ma potrzeby tak dalekiej retrospekeji, bo nie szuka zrodta sity
odsrodkowej; totez dla jego celow wystarcza cofna¢ sie tylko do czasow, kiedy
atmosfera Stonica zajmowala calg te przestrzen, ktorg obecnie zajmuja planety.

W nastepstwie wymienionych réznic Kant i Laplace reprezentuja dwa $cie-
rajace sie kierunki K. i L., ktérych dyskusja przedstawia si¢ jak nastepuje:

L. Planety tworzg si¢ z materii atmosfery Stonca; Stonce strzasa je ze swej
atmosfery.

K. Planety tworza si¢ z dala od Stonica, wbrew Stoncu, z tej pramaterii, kto-
rej Stonice z powodu odleglosci nie zdgzyto juz sobie przyswoic.

L. Jednym z czynnikéw planetotworczych jest wysoka temperatura, a nie
jest nim réznorodnos¢ materii.

K. Jednym z czynnikéw planetotworczych jest réznorodno$¢ materii, a nie
jest nim wysoka temperatura.

L. Planety powstaja kolejno po sobie w duzych odstepach czasu.

K. Planety powstaja jednocze$nie, ale nie w jednakowo wielkich okresach
dojrzewania, bo ich odlegtosci od Stornca nie sa jednakowo wielkie.

L. Planeta najdalej od Stonca odlegta jest najstarsza.

K. Planeta najdalej od Stonca odlegla jest najmlodsza.

L. Komety nie maja ze Storicem wspdlnego pochodzenia; méwig nam dro-
gi ich, Ze z materii atmosfery Stonica one powsta¢ nie mogly.

K. Komety maja wspolne ze Stonicem pochodzenie, tj. powstaly z materii
tego samego odcinka na niebie i nalezg do systemu stonecznego.
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L. Planety, ksztaltujac si¢ z materii atmosfery Stonca, tworzg razem z nim
system taki, ktéry ma wszelkie warunki stalosci, a nie ma znamion $wiato-
twdrczych ani §wiatoburczych.

K. Planety, ktore tak samo, jak Stonce, powstaly z pramaterii, zawdziecza-
jacej swoj byt aktowi stworzenia, tworzg razem z nim system taki, ktéry ma
poczatek i koniec; w ogodle: systemy powstajg, systemy gina.

Szczegodly tej polemiki najogdlniej dadza sie uja¢ w nastgpujacym twier-
dzeniu:

Kanta atomy - zalgzki, ktore urastajg w planety, a Stonce Laplacea, ze sfery
swej planety strzasajace, znajduja sie w takiej logicznej odlegtosci i niezalez-
nosci od siebie, ze nie zachodzi zadne podobienstwo jednej kosmogonii do
drugiej.

Dodac¢ nalezy, ze te sprzeczne zapatrywania maja i takie sprzeczne konse-
kwencje, ktore dopiero czas ujawni¢ moze. Na przyklad w roku 1877 zano-
towali astronomowie spostrzezenie, Ze Jowisz ma czerwong plame. Rozstrzy-
gniecie kwestii, czy jest to plama Jowisza samego, czy jego atmosfery, zalezy
takze od tego, czy Jowisz jako starszy niz Ziemia jest juz skonsolidowany,
stezaly, czy tez jako mlodszy znajduje sie jeszcze w stadium przejsciowym ze
stanu plynnego w stan staly.

Zwazywszy, ze obserwacja plam sluzy m.in. do stwierdzania obrotu pla-
nety dokola swej osi, musimy przyznac¢, ze kwestia wieku Jowisza moze by¢
podlozem i dla dalszych nastepstw sprzecznych, ktére trudno przewidzie¢,
a ktdére wszakze moga mie¢ donioste znaczenie.

Wobec tych trudnosci i diametralnych réznic nie moge si¢ doszukac¢ har-
monii pogladéw u tych autoréw; totez z niezliczonych referatéw unifikacyj-
nych zacytuje jeden tylko, w dostownym brzmieniu fragmentu, aby na jego
marginesie zamiesci¢ kilka skromnych uwag moich.

W ksigzce M. Baranowskiego pt. Sforice (1881) czytamy na str. 52 pod na-
pisem ,Teoria Kanta i Laplace’a” co nastepuje:

»Jaki jest poczatek systemu stonecznego? Kiedy i jak mdgl on powstac?
Na te pytania stara si¢ odpowiedzie¢ hipoteza, usnuta przez filozofa niemiec-
kiego Kanta i chemika (a) francuskiego Laplace’a.

Uczeni ci tak rzecz przedstawiajg: Przed wielu milionami lat cala ta ma-
teria, z ktorej sktada si¢ dzi§ Stonce, planety, planetoidy (b), komety (c)...
rozmieszczona byla na ogromnych obszarach przestrzeni w stanie nadzwy-
czajnego rozcienczenia gazowego i utworzyla olbrzymia bryle kulista.

Temperatura chaotycznej (bezwladnej) tej masy byta bardzo wysoka, tak
ze calos¢ zarzyla sie i $wiecifa’. (d).
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Uwagi moje s3 nastepujace:

Ad (d). Wedlug Kanta cala ta masa chaotycznej materii nie zarzyla si¢ i nie
$wiecila, a wedlug Laplace’a masa ta nie byla materig chaotyczna.

Ad (c). Co do komet powinien byt referent objasni¢ nas, jak tu pogodzi¢
Kanta z Laplace'm, albo przynajmniej wykaza¢, ze réznica miedzy nimi nie
jest istotna; moja za$ powinnoscia bedzie udowodnic, ze jest istotna.

Ad (b). Co do planetoid to ani Kant, ani Laplace, ani zaden inny czltowiek
dor. 1801 planetoid nie znal, wigc nie wiadomo, co bylby wtedy o ich pocho-
dzeniu i przynalezno$ci sadzit Kant albo Laplace, kiedy o planetach pisali.

Ad (a). Laplace nie byt chemikiem.

Dowdd, ze réznica miedzy Kantem a Laplacem co do komet jest istotna,
przeprowadzam tak:

W r. 1866/7 wydat Schiaparelli dwa dzieta. Pierwsze pod tytulem: Intorno
al corso ed allorigine probabile delle stelle meteoriche, Roma.

Drugie pod tytulem: Note e Riflessioni sulla teoria astronomica delle stelle
cadenti, public. in d. Memorie della societa italiana delle scienze, Serie III,
Vol. I, Firenze 1867.

Autor moéwi tu o gwiazdach spadajacych i o kometach, stojac na stanowi-
sku Laplacea.

W r. 1871 widzial si¢ — w mysl dalszych badan - zmuszonym do rady-
kalnego przerobienia owych Note e Riflessioni. Przerdbka ta wyszta w jezyku
niemieckim pod tytutem:

Entwurf einer Astronomischen Theorie der Sternschuppen von 1. V. Schia-
parelli Director der Konigl. Sternwarte zu Mailand. Einzig autorisierte deut-
sche Ausgabe der vom Verfasser vollig umgearbeiteten Note e Riflessioni... aus
dem Italienischen iibersetzt und herausgegeben von Georg Bogustawski, Stettin
1871.

Opowiada tu autor dostownie tak:

»Laplace gelangte zu dem Ausspruche, dass die Kometen ihren Ursprung
auflerhalb unseres Systems haben. Er betrachtet sie als kleine Nebelmassen,
die in den Sternsystemen umbherirren....”.

To zdanie Laplace’a Schiaparelli podzielal w poprzednich swych pismach,
obecnie za$, w przerébce, musi je wycofa¢, bo obserwacje i rachunki astrono-

* ,Laplace doszed!l do stwierdzenia, Ze komety maja swoj poczatek poza naszym systemem.
Traktuje je jako mate mgliste masy, ktore biakaja si¢ posréd systemoéw [planetarnych] wokot
gwiazd”
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miczne daly mu rezultat, Ze droga komet jest hiperboliczna; totez dalej pisze
dostownie:

»~Was die Kometen betrifft, so zerstort dieser Satz (scil. dass ihre Bahn ent-
schieden hyperbolisch ist) vollstaindig die Hypothese von Laplace iiber ihren
Ursprung und vernichtet alle Folgerungen, welche ich in meinen fritheren
Arbeiten aus dieser Hypothese geglaubt habe ziehen zu konnen...

Die Kometen stehen zur Sonne in einer Beziehung der nahen Verwandt-
schaft oder des gemeinsamen Ursprunges, weil sie mit ihr in einem und dem-
selben Teile der urspriinglichen Nebelmasse entstanden sind und sie beglei-
ten noch heute die Sonne in ihrer unbekannten kosmischen Bahn* Entwurf,
str. 216.

W tej przerdbce autor, jak widzimy, pozostaje w harmonii z Kantem,
mniejsza o to, czy swiadomie, czy nieswiadomie.

A wspominam o tym, nie jak gdybym chcial powiedzie¢: Roma locuta cau-
sa finita.

Nie; bo nie wiem, gdzie Schiaparelli si¢ myli, w edycji pierwszej, czy moze
wlasnie w przerdbce, co takze jest mozliwe.

Wspominam o tym jedynie jako o zajsciu, ktére najlepiej uswiadamia nie-
mozliwos$¢ porozumienia miedzy Kantem i Laplacem.

Schiaparelli, opusciwszy stanowisko Laplacea, chcac zaja¢ stanowisko
inne, zajete zreszta przez Kanta, o czym najprawdopodobniej nawet nie wie-
dzial, musi uprzednio wykresli¢ ze swych dziel to wszystko, co przedtem pi-
sal w duchu Laplacea, jako materiat niemozliwy do pogodzenia z pogladem
nowym, o ktéorym my wiemy, ze to stary poglad Kanta; a wigc réznica miedzy
Kantem a Laplace'm co do komet jest istotna. Q. e. d.

Rozdzial 1

W pierwszej potowie XIX wieku zaden ze znanych mi autoréw nie porusza
mysli ustosunkowania Laplacea do Kanta.

*+,,Co sie tyczy komet, to owo zdanie (ze ich tor jest zdecydowanie hiperboliczny) catkowicie
obala hipoteze Laplace’a na temat ich poczatku i podwaza wszystkie wnioski, o ktérych w mo-
ich wczesniejszych pracach sadzitem, Ze mozna je z owej hipotezy wywie$¢. Komety sa blisko
spokrewnione ze Storicem albo maja ten sam poczatek, poniewaz powstaly wraz z nim z tej
samej pierwotnej mglistej masy i do dzi$ towarzysza Stonicu [poruszajac sie wraz z nim] po
jego nieznanym kosmicznym torze”
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H. W. Brandes w III. tomie swych odczytow pt. Vorlesungen iiber die Astro-
nomie, Leipzig 1827, streszcza na str. 78-83 Ekspozycje Laplace’a; o Kancie
nawet nie wspomina.

G. L. Schultze w swej ekspozycji pt. Darstellung des Weltsystems, Leipzig,
1811, cytuje we wstepie wyjatki z dziet Horacego i Kanta, a w dziele samym
powoluje si¢ bardzo cz¢sto na Laplace®a, ale o tym, jakoby Laplace miat cos
wspoélnego z Horacym lub z Kantem, nie ma tam zadnej wzmianki.

Trzytomowe listy Schallera i Cotty, pt. Briefe iiber Alexander von Hum-
boldts Kosmos, Leipzig 1851, pisane na modle encyklopedii kosmologicznej,
zawieraja w drugim tomie wzmianke o kosmogonii Kanta, a w trzecim to-
mie - streszczenie hipotezy Laplace’a, ale o zwigzku jednej hipotezy z druga,
albo o kontakcie jednego autora z drugim, mowy tam nie ma.

Wobec tego, ze i wszystkie inne - znane mi dziela — do r. 1851, wchodzace
w zakres kosmologii, temat ,, Kant-Laplace” pomijaja milczeniem, rozglos tej
teorii w drugiej potowie XIX wieku, pozostaje zagadka do dzisiejszego dnia
nierozwigzang.

Wybitny astronom polski dr Marcin Ernst, profesor Uniwersytetu Lwow-
skiego, zawadziwszy w swym dziele pt. Budowa Swiata, 1910, o temat, ktéry
jest przedmiotem niniejszych rozwazan, pisze na str. 287, co nastepuje: ,,Cze-
sto w ksiazkach popularnych, a nawet w wydawnictwach powaznych spoty-
kamy sie z nazwa ,,hipoteza kosmogoniczna Kanta-Laplace’a”

Z tej nazwy mozna by wysnu¢ wniosek, ze istnieje jakas hipoteza, ktéra
wspdlnymi sitami zbudowali dwaj wspomniani uczeni, albo tez hipoteza, kto-
ra obaj wyglosili niezaleznie od siebie. Nie wiadomo komu zalezalo na takim
polaczeniu tych nazwisk, ale trudniej odgadna¢, co nalezy rozumie¢ przez
hipoteze Kanta-Laplace’a. Faktem jest, ze Kant i Laplace sg twércami dwoch
hipotez kosmogonicznych, ktére nie maja nic wspdlnego ze sobg, poza tym,
ze obie za punkt wyjécia przyjmuja epoke, kiedy materia ukladu stoneczne-
go zajmowala calg te¢ przestrzen, w ktorej dzisiaj kraza planety. Zresztg obie
hipotezy czynig catkiem inne zalozenia co do warunkdéw, w ktérych owa ma-
teria si¢ znajdowala, oraz przyjmuja zupelnie odmienny sposéb utworzenia
sie uktadu?”

Te stowa czcigodnego Profesora utwierdzity mnie w przekonaniu, ze ba-
dania moje nie byly bezprzedmiotowe, i ze rdéznica miedzy pierwsza a druga
potowa XIX wieku, o ktérej wyzej wspomnialem, domaga sie wyjasnienia,
a przede wszystkim odpowiedzi na pytanie: kiedy i jak powstala tzw. teoria
Kanta-Laplacea.

Tego tematu dotycza nastepne uwagi moje w tym rozdziale.
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»Die hochst scharfsinnige Kosmogonie - pisze Schopenhauer w r. 1851 -
d.h. Theorie vom Ursprung des Planetensystems, welche zuerst Kant... gelie-
fert hat, ist beinahe 50 Jahre spater von Laplace... mit grof3erer astronomi-
schen Kenntnis entwickelt und fester begriindet worden...

Keppler hat in seinem ersten und dritten Gesetze blof} das tatsdchliche
Verhiltnis zwischen dem Abstand eines Planeten von der Sonne und der
Schnelligkeit seines Laufes ausgesprochen... Dieses Verhiltnis hat Newton...
aus der Gravitation und ihrem Gegengewichte, der Centrifugalkraft abgelei-
tet und hieraus dargetan, dass und warum es so sein miisse, weil ndmlich,
bei solcher Entfernung vom Centralkérper der Planet gerade solche Ge-
schwindigkeit haben miisse, um nicht entweder hineinzufallen, oder davon-
zufliegen. Dies ist zwar in absteigender Kausalreihe die causa efficiens, aber
in aufsteigender ist es erst die causa finalis. Wie nun aber der Planet dazu
gekommen sei, gerade an dieser Stelle eben die hier erforderte Geschwindig-
keit wirklich zu erhalten, oder auch bei dieser gegebenen Geschwindigkeit
gerade an die Stelle versetzt zu werden, woselbst allein ihr die Gravitation das
Gleichgewicht halt, - diese Ursache, diese noch hoher hinauf liegende causa
efficiens lehrt ganz allein die Kant-Laplace'sche Kosmogonie™ Parerga und
Paralipomena, I1. nakt. Reclama, str. 148 i 150.

Co do oceny: ,Laplace hat diese Theorie mit groflerer astronomischen
Kenntnis entwickelt und fester begriindet™ stwierdzam, ze ten znakomity
astronom i matematyk swoje niezdecydowane stanowisko kosmogoniczne

* Por. A. Schopenhauer, W poszukiwaniu mqdrosci zycia. Parerga i parelipomena, t. 2, przel.
J. Garewicz, Kety 2004, s. 137-138: ,,Niezwykle bystra kosmogonia, tj. teoria pochodzenia sys-
temu planetarnego, jaka dal Kant, zostala potem rozwinieta z wieksza wiedzg astronomiczna
i lepiej uzasadniona w pie¢dziesiat lat pézniej przez Laplacea. [...] Kepler wyrazil w swoim
drugim i trzecim prawie jedynie faktyczny stosunek miedzy odlegloscig jakiej$ planety od
Stonica i szybkoscia jej biegu, [...]. Newton [...] wywiddt ten stosunek z grawitacji i jej prze-
ciwwagi, sily odsrodkowej. Wykazal na tej podstawie, ze tak by¢ musi oraz dlaczego, miano-
wicie poniewaz przy takim oddaleniu od ciala centralnego planeta musi mie¢ takg wlasnie
predkos$¢, aby nie spas¢ na nie, albo nie poszybowa¢ w dal. W zstepujacym szeregu przyczy-
nowym jest to wprawdzie causa efficiens, ale we wstepujacym causa finalis. Jak jednak planeta
doszla do tego, ze wlasnie w danym miejscu uzyskala rzeczywiscie wymagang tu predkosé
albo ze przy tej wlasnie predkosci zostata umieszczona w tym wlasnie miejscu, jedynym gdzie
grawitacja ja rownowazy — te wyzsza jeszcze przyczyne niz causa efficiens wyjasnia wylacznie
kosmogonia Kanta-Laplace’a’

¢ ,zostala potem rozwinieta z wigksza wiedza astronomiczng i lepiej uzasadniona przez La-

> »

place’
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tlumaczy tym, ze do kosmogonii, jako takiej, nie moze stosowac ani astrono-
micznej obserwacji, ani analizy matematyczne;j.

Stowa zas ,,diese Ursache... lehrt ganz allein..”” w zwigzku z kontekstem
daja sens taki: Die Ursache davon, dass der Planet bei gegebener Geschwin-
digkeit gerade an die Stelle versetzt wird, woselbst allein die Gravitationskraft
ihr das Gleichgewicht halt, diese noch hoher hinaus.

als die Newtonische Gravitation - in der Kausalreihe liegende Ursache,
lehrt ganz allein die Kant-Laplace'sche Kosmogonie®.

Ale Kant w przedmowie o$wiadcza wyraznie: ,Ich habe... keine andere
Krifte, als die Anziehungs- und Zuriickstossungskraft zur Entwickelung der
groflen Ordnung der Natur angewandt... Beide sind aus der Newtonischen
Weltweisheit entlehnt. Aus diesen so einfachen Griinden (a wiec nie ,aus
einer noch hoher hinauf liegenden Ursache”) habe ich auf eine ungekiinstelte
Art... das folgende System hergeleitet™.

Okazuje sie tez w $wietle dalszych badan zZrédlowych, ze u Kanta nie ma
innych, wyzej lezacych przyczyn, anizeli u Newtona, i okazuje si¢ w konse-
kwengcji, ze Schopenhauer tudzi pozorem rewelacji, jakoby nam powiedziat
na czym polega owa teoria, ktéra on, zdaje si¢, pierwszy nazwatl , Kant-La-
place’sche Kosmogonie”.

Pouczenie, na czym ona polega, zawdzigczamy dopiero Helmholtzowi.

Ten wielki uczony wyglosit w roku 1854 w Kroélewcu odczyt pod tytutem:

Uber die Wechselwirkung der Naturkrifte.

Prelegent tam mowi:

.. »diese Ansicht (dass das Planetensystem einst eine zusammenhangende
Masse mit einer gemeinsamen Rotationsbewegung gewesen sei) entstand zu-
erst auf unserem heimischen Boden, innerhalb der Mauern dieser Stadt. Kant
war es, der diesen genialen Gedanken fasste.

7 ,te przyczyne... wyja$nia wylacznie”.

8 ,Przyczyne tego, ze planeta przy danej predkosci zostaje ulokowana akurat w tym miejscu,
w ktorym juz sama grawitacja stanowi jej przeciwwage i to silniej niz newtonowska grawita-
cja — przyczyne lezaca w porzadku przyczynowym, wyjasnia jedynie kosmogonia Kanta-La-
placea”

° 1. Kant, Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Himmels AA 01 [I. Kant, Powszechna
historia naturalna i teoria nieba, przel. T. Kups, R. Michalski, M. Zelazny, [w:] tegoz, Dziela
zebrane, t. 1, Torun 2010, s. 212-213: ,,[...] objasnitem wielki porzadek przyrody tylko za po-
mocy sily przyciagania i odpychania [...]. Obydwie zapozyczylem z filozofii Newtona. Z tych
jakze prostych podstaw (a wiec nie ‘z tej wyzszej jeszcze przyczyny’) w niewyszukany sposéb
tworze system [...]7
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Spater fand unabhéngig vom ihm auch Laplace, der grofle Verfasser der
Mecanique celeste denselben Gedanken und biirgerte ihn bei den Astrono-
men ein.”"

H. Helmholtz, Populir-wissenschaftliche Vortrage, Braunschweig, 1871,
Heft 2, str. 118.

Prelegent nie uwzglednia tego, ze gdyby Kant byt cytowane wyzej zdanie
o wirujacej mglawicy podpisat, bytby musial cate swoje dzieto przekreslic.

Tym niemniej jest prelekcja krélewiecka waznym wydarzeniem o tyle,
ze tu po raz pierwszy wielki uczony wyktada o Kancie w powyzszy sposob,
stwarzajac precedens w tym kierunku, ze mysl Laplace®a, ktora Kantowi caly
jego koncept psuje i go w dalszym ciggu unicestwia, podaje wlasnie jako mysl
kantowska, aby ja potem odnalez¢ ,,takze” u Laplace’a, ktoremu jednak ma sie
przyzna¢ autorstwo, od Kanta niezalezne.

Wyrazeniem syntetycznym ,,Teoria Kanta-Laplace’a” Helmholtz tu si¢ jesz-
cze nie postuguje; zbyt ogélnikowo referuje, azeby to mogl uczyni¢, a poza
tym nie daje od siebie nic nowego, a tylko - jak Schopenhauer w swych li-
stach stusznie zauwazyt — same znane rzeczy z mechaniki.

,Ich habe ein Schriftchen von dem Helmholtz Uber Wechselwirkung, darin
von dieser gar nicht die Rede ist, sondern bekannte Sachelchen aus der Me-
chanik vorgetragen werden”'.

Schopenhauers Briefe, Leipzig, Verlag Reclam, str. 132.

»der gedankenarme (scil. Helmholtz) hat mich bestohlen. Uberhaupt ist
nichts an dem Menschen und sein Schriftchen iiber Wechselwirkung enthalt
nichts tiber Wechselwirkung als solche, sondern abgedroschenes Zeug aus
der Mechanik”** Schop. ib., str. 331.

Szczegétowe i dokladne poréwnanie Laplacea z Kantem daje dopiero
stawny astrofizyk Zollner, w tabeli poréwnawczej, w swych badaniach foto-
metrycznych, a potem w dziele swym o kometach, w drugiej tabeli.

W dziele tym pt. Uber die Natur der Kometen, Leipzig 1872 na str. 356
pisze autor: ,,In meinen photometrischen Untersuchungen, ...Leipzig, 1865,

10 Ten poglad (ze system planetarny najpierw jest polaczona masg o wspélnym kierunku
rotacji) powstal po raz pierwszy na naszej ziemi ojczystej, w obrebie muréw tego miasta. Kant
byl tym, kto sformutowat t¢ genialng mysl. Pozniej, catkiem niezaleznie od niego, uznat ten
poglad i zakorzenit wérdd astronomow takze Laplace, wielki autor Mecanique celeste”

1 Posiadam tekécik Helmholza Uber Wechselwirkung [O wzajemnym oddziatywaniul,
w ktérym w ogéle nie ma o nim mowy, za to s3 przedstawione znane fakty z mechaniki”

12, Glupiec (scil. Helmholtz) mnie okradl. Ten czlowiek jest niczym, a w jego tekéciku nie ma
nic o wzajemnym oddziatywaniu jako takim, tylko o oklepanych sprawach z mechaniki”
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p. 216-231, habe ich die Stellen aus Kants Naturgeschichte und Theorie des
Himmels und Laplace's Exposition... wortlich zitiert und zusammengestellt.
Es ergab sich hierbei, dass die Deductionen Kants genau auf denselben
mathematisch-mechanischen Prinzipien fussend, nicht nur viel griindli-
cher und allgemeiner als Laplace die fraglichen Probleme behandelte, son-
dern dass Kant auch spezielle und ganz bestimmte Tatsachen mathematisch
deduziert..”"?

Do tabeli poréwnawczej w dziele o kometach, str. 460-463, dodaje autor
nastepujacg uwage: ,Diese Stellen werden beweisen, um wieviel griindlicher
und umfassender (als Laplace) sich Kant mit den beziiglichen Fragen be-
schaftigt hat”'*

Wyrazeniem ,Teoria Kanta-Laplace’a” Zollner takze sie nie postuguje, nie
mniej przeto zaznacza si¢ u niego postep mysli, poruszonej przez Schopen-
hauera i Helmholtza.

Dotychczas bowiem mozna bylo mie¢ watpliwosci, czy taka teoria zespo-
lona, o jakiej donosza w kilku stowach Schopenhauer i Helmholtz, istnieje
rzeczywidcie, czy tylko jako co$ urojonego; teraz za$ ustalono teksty, ktore
daja sie poréwnac, a moze takze zespalac ze soba.

Dlatego tez w kilka lat po wystapieniu Zollnera zaczgto w Niemczech tu
i owdzie postugiwac si¢ wyrazeniem zespolonym teoria Kanta-Laplacea -
juz bez zastrzezen. Przyktad: Cornelius, Uber die Entstehung der Welt, Halle
1870, str. 19-21.

W r. 1876 wydaje Helmholtz 3. zeszyt swoich odczytow; zeszyt ten zawiera
m.in. prelekcje pt. Uber die Entstehung des Planetensystems, Vortrag gehalten
in Heidelberg und Koln am Rhein, 1871. Tu autor zaczyna juz od zdania:

»1ch habe die Absicht die vielbesprochene Kant-Laplacesche Hypothese...
auseinanderzusetzen..”".

B W moich badaniach fotometrycznych doslownie zacytowalem i zestawilem ze sobg frag-
menty Naturgeschichte und Theorie des Himmels Kanta oraz Exposition Laplacea. Okazalo sie
przy tym, ze wnioskowania Kanta opierajace sie na doktadnie tych samych matematyczno-me-
chanistycznych zasadach, nie tylko o wiele doktadniej i szerzej niz [wnioskowania] Laplace’a
rozwazaja problematyczne kwestie, ale ze Kant takze uzasadnia szczeg6lne i catkiem specyficz-
ne fakty”

14 Te fragmenty dowioda, o ile doglebniej i obszerniej (niz Laplace) Kant zajmowal si¢ pyta-
niami zwigzanymi z tym tematem.”

1* ,Mam zamiar rozwazy¢ szeroko dyskutowana hipoteze Kanta-Laplace’a”
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Chcac audytorium swoje przekonac o solidnosci tego odczytu, moéwi pre-
legent o $wiatowej stawie Kanta i Laplace’a i o zgodnosci ich pogladéw ko-
smogonicznych.

Z tresci odczytu heidelberskiego wynika, ze w r. 1871 propaganda,,teorii”
byla w pelnym toku, ale trzeba byto jeszcze przekonywac¢ ludzi i zachgcaé ich
do czytania odno$nej literatury.

Oczywiscie, glos jednego, czy tez kilku przedstawicieli nauki trafialby
w proznie, gdyby mu w sukurs nie przyszio dzielo, ktdre by dzigki swej przy-
stepnej popularnosci zdotato dociera¢ do szerokich rzesz czytelnikow.

Funkgje te¢ spelnita ksigzka Rudolfa Falba, pt. Umwalzungen im Weltall,
1881.

O jej popularnosci $wiadczy ta okolicznos¢, ze po ukazaniu sie w jezyku
hiszpanskim w r. 1877, doczekata sie¢ w ciggu jednego dziesigciolecia trzech
wydan niemieckich i przekladu polskiego.

Falb ostawiony byl w kotach astronoméw jako popularyzator typu ujem-
nego; mimo to zajmuje on w naszej historii miejsce obok swych dostojnych
poprzednikéw, na tej podstawie, ze z kazdym z nich wiagze go jaki$ wezet
wspolnoty charakterystycznej indywidualnosci.

Jak u Helmholtza mamy u niego przeszczepienie hipotezy Laplacea na
grunt kaniowski, aby ja potem odnalez¢ ,,takze” u Laplacea.

Jak u Zollnera widzimy u niego niedocenianie waloréw intelektualnych
Laplacea.

I wreszcie jak Schopenhauer stosuje Falb metod¢ polemizowania, ktorej
cecha glowng jest lekkomyslny zarzut plagiatu'e.

»Es lasst sich nachweisen — twierdzi Falb — dass der franzosische Astronom
Laplace, welcher 40 Jahre spiter (als Kant) dieselbe Idee verdffentlichte, sie
mittelbar von Kant iibernommen hat"’

Twierdzenie to autor ryzykuje, opierajac sie na nastepujacym dowodzie na
str. 12 i 13 w polskim przektadzie III. niemieckiego wydania:

»mozna dowie$¢, ze astronom francuski Laplace, ktéry w 40 lat pdzniej
(niz Kant) te samg ide¢ oglosil, posrednio zapozyczy! ja od Kanta. Gdy bo-
wiem teoria Kanta wr. 1755 sie ukazala, zostata wr. 1761 przedstawiona w Li-
stach kosmologicznych Lamberta. Odno$ny jednak rozdzial 1 ukazal sie wr. 1
763 w przekladzie francuskim w Journal Helvetique..., przez co mamy dowod,

16 Por. Dodatek [przyp. - Hersz Bad].
17 ,Mozna dowie$¢, ze francuski astronom Laplace, ktory 40 lat pézniej (niz Kant) te sama
idee oglosil, posrednio zapozyczyl ja od Kanta”

60



Geneza i zmierzch legendy ,,Kant-Laplace”

ze jeszcze przed ukazaniem si¢ dziela Laplace’a odnosna literatura francuska
mysl Kantowska od niemieckiego filozofa zaczerpneta i za swoja przyznala”

Autor - jak widzimy - sadzi, ze ,mozna dowies¢..”, ale niczego nie dowo-
dzi; natomiast mamy u niego do$¢ obszerny referat:

»Dies (dass im Planetensystem alle Bewegungen in derselben Richtung von
West nach Ost vor sich gehen) sagt Kant, kann kein Zufall sein, sondern muss
in dem Ursprung des ganzen Systems seine Begriindung finden... In den Ur-
zeiten waren alle diese Monde und Planeten mit der Sonne zu einem einzigen
groflen Korper vereinigt, einem Himmelskorper... dessen Beschaffenheit ne-
belformig war; dieser Riesenkdrper besaf$ eine Achsendrehung in der Rich-
tung von West nach Ost. — Die Abkiihlung der Nebelmasse, welche durch
Ausstrahlung der Warme in den kalteren Weltraum erfolgte, verursachte eine
Verminderung des Volumens... Der Urnebel wird sich in dem Maasse, als
sein Durchmesser abnimmt, rascher um seine Axe drehen miissen... In dem
Maasse - sagt Kant — als die Achsendrehung durch fortgesetzte Abkithlung
zu nahm, wuchs der Aquatorialwulst, und l6ste sich endlich als Ring von
dem iibrigen Nebelkérper los. Da seine Bewegung fortdauert und er endlich
bei weiterer Abkiihlung und Zusammenziehung aufdrehen muss, so entste-
hen nun aus dem Nebelringe einzelne Ballen der Materie, die sich zu einer
einzigen Kugel vereinigen; wir erhalten so den ersten Planeten... Durch wei-
tere Beschleunigung der Rotation des Centralnebels wird ein weiterer Ring
abgeworfen, der einem zweiten Planeten... das Dasein gibt und so weiter”'®

Falb, Umwiilzungen 1 c.

8 Kant powiada, ze to (ze w systemie planetarnym wszelki ruch odbywa si¢ w tym samym
kierunku z zachodu na wschdd) nie moze by¢ przypadkiem, ale musi mie¢ swoje uzasadnienie
w poczatku wszech$wiata... W owym czasie wszystkie te ksiezyce i planety byly zlaczone ze
Stoficem, tworzac jedno wielkie cialo, cialo niebieskie... ktére mialo charakter mglawicowy;
to olbrzymie cialo obracalo sie wedlug wlasnej osi w kierunku z zachodu na wschéd. - Ochto-
dzenie si¢ masy mglawicowej, ktére dokonato si¢ za sprawg przenikania ciepta w chlodniej-
sze obszary kosmosu, spowodowalo zmniejszenie si¢ objetosci [tego ciala]... Pierwotna mgta
musiala si¢ w swojej masie obraca¢ coraz szybciej wokot wlasnej osi, wraz z pomniejszaniem
si¢ jej wymiaréw... W tej masie — powiada Kant - wraz z powi¢kszaniem si¢ obrotéw wokot
osi poprzez natezajace sie ochlodzenie, powigkszalo si¢ zgrubienie na [jej] réwniku i w koncu
oddzielilo si¢ ono od reszty ciala mglawicowego w formie pierscienia. Jako ze jego ruch trwa
i przy dalszym ochlodzeniu i koncentrowaniu si¢ w sobie musi si¢ w koficu jeszcze zwiekszy¢,
to w rezultacie z mglawicowych pierscieni powstaja pojedyncze kule materii, ktére jednocza
sie w jedna jedyna kule; i tak oto otrzymujemy pierwsze planety... Przez dalsze zwigkszanie si¢
[predkosci] rotacji centralnej mgly oddziela si¢ kolejny pierscien, ktéry daje poczatek drugiej
planecie... i tak dalej”
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Jako miare, ktora specjalnie ten zagadkowy referat mierzy¢ nalezy, zacytuje
dwa zdania z dzieta Kanta Allgemeine Naturgeschichte und Teorie des Him-
mels: 1. ,,(Die Sonne) wichst, so zu sagen, von einem unendlich kleinen Kei-
me fort” Kants Sdamtliche Kleine Schriften, Bd. 1, 1797, s. 328.

2. ,Die Planeten bilden sich aus den Teilchen.” Kant, ib., s. 332.

Zdania te razem z Ekspozycjg systemu Swiata rozwigzujg zagadke:

Falb strescit, bezposrednio czy tez posrednio, rozdzial kosmogoniczny
z Ekspozycji Laplace’a, a na streszczeniu polozyl poniekad piecze¢ Kanta.

Czytelnicy Falba, nawet ci z nich, ktorzy wierzyli w jego poczucie odpo-
wiedzialno$ci, nie mogli jednak uwierzy¢, zeby autor Mechaniki Nieba miat
na sumieniu kradziez literacka.

Ale podobienstwo ostentacyjnie im zakomunikowanych utwordw literac-
kich byto tak razace, ze niemal zachodzila identycznos¢, wiec musieli co do
tego przyznac racje Schopenhauerowi, a Helmholtzowi - pod wzgledem nie-
zaleznosci powstania tych dwoch utworéw literackich.

Takie rozwigzanie zagadki nasuwa sie co prawda tylko przez pryzmat intu-
icji bezposrednio po odstonigciu prawdy o Falbie, ale i obiektywnie zdziwili
mnie jak zresztg kazdego w moim potozeniu zaciekawilby fakt, ze wszystkie
dostepne mi referaty, ktore pojawily sie po wystapieniu Falba, pozostaja w ta-
kim stosunku do jego do$¢ obszernego referatu, jak ektypy do swego proto-
typu.

A pojawialy si¢ coraz czesciej, z coraz wigksza $miatoscia i dokonaty w cia-
gu trzech dziesigtkéw lat podboju wszystkich szkét niemieckich o bardzo roz-
norodnym zabarwieniu literacko-naukowym, poczawszy od podrecznikow
dla szkoét srednich i wyzszych, a skonczywszy na kursie praktycznej astrologii.

Przyklad I

Dr. Siegmund Gunther, Lehrbuch der Geophysik und physischen Geogra-
phie, Stuttgart, 1884, s. VII: ,,Die Kant-Laplacesche Hypothese™"...

Przyktad II

Herman von Helmholtz, Vortrage und Reden, Bd. II, Braunschweig, 1884,
»Das Thema (Kant-Laplacesche Theorie) ist in neuerer Zeit ein Lieblings-

19 hipoteza Kanta-Laplacea”
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gegenstand populérer naturwissenschaftlicher und philosophischer Bespre-

chungen geworden.™

Przyktad III

E Feerhow, ,,Kursus der praktischen Astrologie, Leipzig 19127 s. 86: ,,Eine
wissenschaftliche Hypothese (Kant-Laplacesche Theorie) lehrt, dass...”*!

W relacje podobne obfituje ruch wydawniczy od r. 1881 tak bardzo, ze
trudno je zliczy¢, ale wystarczy dodag, ze i odlegte od kosmologii dziedziny
referujg o tym ulubionym przedmiocie; streszcza go np. podrecznik fizjologii

Dr. J. Rosenthala, 1901, na s. 461.

* % %

Tak powstala, rozwijala sie i doszla do punktu kulminacyjnego ,teoria’,
ktorej charakter legendarny wykazatem we wstepnej prelekcji.

Tak wygladaja w pierwszym i ostatnim etapie rozwoju wypadki, w ktérych
gléwna role odegrali Schopenhauer i Falb.

Na zakonczenie rozdziatu rozwiaze jedno z wielu, w zakres naszego tematu
wchodzacych zadan, jako typowe.

Zadanie

Znajac geneze legendy ,,Kant-Laplace”, znalez¢ zrodto, skad w sprawie na-
szej czerpal Svante Arrhenius.

Badanie

I. Arrhenius, Jak powstajq swiaty?, przeklad polski prof. L. Brunera, 1925,
str. 150.

»Kant przypuszcza pierwotny chaos nieruchomego pytu, ktéry pod wpty-
wem sity ciezkosci ulozyt sie w cialo centralne, z wirujagcymi wokolo pierscie-
niami pylu, z ktérego pdzniej zbity si¢ planety”

2 Temat ten (teoria Kanta-Laplacea) stal si¢ w ostatnim czasie ulubionym przedmiotem
dyskusji przyrodniczo-naukowych i filozoficznych”
21 Naukowa hipoteza (teoria Kanta-Laplace’a) uczy, ze...”
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Na to wszystko nie ma w tekscie Kanta zadnego pokrycia, o czym Arrhe-
nius widocznie nie wie; ale jest pokrycie u Falba i u jego zwolennikow.

II. Arrhenius, Die Vorstellung vom Weltgebiude, 1909, s. 104:

~Wichtig ist, dass wie Faye nachwies, ein Planet, der auf die von Kant
angegebene Weise sich aus einem Ring zusammengeballt hat, eine Rotati-
onsrichtung erhalten miisse, die entgegengesetzt derjenigen der Sonne sein
musste...”?

Zarzut Fayea odnosi si¢ do Laplacea. Na jakiej podstawie stosuje Arrhe-
nius ten zarzut do Kanta, ktéry nigdzie nic nie méwi o zadnym pierscieniu,
jako zaczatku planety? Na podstawie lektury Falba, albo autoréw, zaleznych
od Falba.

III. Arrhenius, 1. c. str. 105:

»Es ist eigentiimlich, dass Kant eine mechanische Erklarung fiir die Bil-
dung der Saturnringe gibt, die ziemlich nahe mit der von Laplace fiir die
Bildung unseres Planetensystems gegebenen tibereinstimmt™.

W stowach ,es ist eigentiimlich”*, wyrazajacych co$ podejrzanego i w
ustosunkowaniu czasowym: ,,Kant gibt und stimmt tiberein... mit dem von
Laplace Gegebenen™ miesci si¢ ukryty zarzut, ze Kant z nauki Laplace’a ko-
rzystal w sposob, jak to ciag dalszy zdania Arrheniusa przedstawia, miano-
wicie:

IV. ...,,indem Kant ndmlich von der Annahme ausgeht, dass die ganze Sa-
turnmasse urspriinglich eine grof3e Ausdehnung gehabt. Als sie sich zusam-
menzog, hatten einzelne Pertikelchen zu grofie Geschwindigkeit erlangt, um
auf die Oberflache niederzufallen; sie blieben also zuriick und bildeten ring-
formige Ansammlungen von Monden; Kant glaubt auch, dass die Saturn-

monde moglicherweise dhnlich entstanden sein konnten.”*

22 Wazne jest, ze jak dowiddt Faye, planeta, ktora uformowala si¢ z pierécienia, w sposdb,
jak opisuje Kant, musiataby zachowa¢ kierunek rotacji, ktéry musiatby by¢ przeciwny wobec
[kierunku rotacji] Stonca...” Arrhenius odnosi si¢ do badan francuskiego astronoma Hervé
Faye.

# ,To dziwne, ze Kant podaje mechaniczne wyjasnienie powstania pierécieni Saturna, ktore
w stosunkowo duzym stopniu pokrywa sie z podanym przez Laplace’a [wyjasnieniem] powsta-
nia naszego ukfadu planetarnego.”

2 to dziwne”

» ,Kant podaje i zgadza si¢... z podanym przez Laplacea”

% ... gdy Kant wychodzi mianowicie z zalozenia, Ze cala masa Saturna byta poczatkowo
bardzo rozciggnieta. Kiedy sie w sobie zapadata, niektore czasteczki osiagnety zbyt duza pred-
ko$¢, aby opas¢ na powierzchnie [planety]; pozostaly one ponad nig i utozyly si¢ w skupiska
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Gdyby Kant naprawde tak moéwil, to Schopenhauer i Falb mieliby racje, nie
Arrhenius, bo oni wiedzg kiedy zyt Kant, i kiedy Laplace, czyli wiedzg, kto od
kogo mogt odpisa¢; ale zobaczmy, czy istotnie Kant tak mowi.

Tekst Kanta:

»Der Ring, welcher den Saturn umgibt, ist ihm nicht auf diejenige allge-
meine Art entstanden, die dem Saturn auch seine Trabanten verschafft hat...
(weil) der Ring nicht so, wie die andern Trabanten... gerichtet ist... welches
ein sicherer Beweis ist, dass er nicht aus dem allgemeinen Grundstoff gebil-
det... sondern von dem Planeten, nach langst vollendeter Bildung aufgestie-
gen (ist).”?” Allgemeine Naturgeschichte und Teorie des Himmels, str. 387.

Z tej konfrontacji wynika, ze Arrhenius tekstu Kanta kompletnie nie zna,
i Ze to, co méwi, pochodzi od Falba, chociaz tylko posrednio, bo Arrhenius
takze i tego nie wie, ze tezy ktére on Kantowi przypisuje, wyszly z pod pidra
Laplace®a i to ze spdznieniem 40 lat z gory, i stanowig antytezy w stosunku do
tez Kanta.

Wynik badania

Zr6dtem, skad w sprawie naszej czerpal Svante Arrhenius sg dzieta popu-
laryzatoréw typu Schopenhauer-Falb.

Rozdzial 11

Od czaséw Schopenhauera i Falba stosunki si¢ zmienily; nowe czasy przy-
niosty nowe teorie i druzgocaca krytyke dawnych.

I stala sie rzecz znamienna.

Natrafiwszy na ,teori¢ Kanta-Laplacea’, w kazdym razie nieco podejrza-
ng, nie szukano sprawcow tego mixtum compositum, lecz trybem doraznym
pociagnigto poniekad do odpowiedzialnosci widniejacych w tytule autorow

ksiezycow uformowanych na ksztalt pierscieni; Kant uwaza takze, ze ksiezyce Saturna mogly
powsta¢ w podobny sposob.”

¥ 1. Kant, Powszechna historia naturalna i teoria nieba, s. 270: ,,[...] pierécien otaczajacy Sa-
turna nie powstal w powszechnie wystepujacy sposob ani zgodnie z ogélnym prawem, ktére
[...] odpowiadaloby za powstanie ksiezycow Saturna [...]. Dowodzi to niezaprzeczalnie, ze
nie powstal on z pierwotnego tworzywa [...], lecz, ze oderwal si¢ od planety na diugo po jej
pelnym uksztaltowaniu?”
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i do obydwoch zastosowano metodeg, podobng do metod trybunalu wojen-
nego, zwang z niemiecka: , mitgefangen, mitgehangen”, chociaz Laplace nie
byt autorem zadnej kosmogonii, lecz tylko hipotezy, ktérej w dodatku sam
odmawia kwalifikacji naukowej i chociaz Kant nie podlegal kompetencji ko-
smologéw, pomimo ze kosmogonie napisal, czy tez popelnit, jak wyraziliby
sie lakonicznie dzisiejsi krytycy.

Kant nie byl, powiedzmy, poddanym czy obywatelem panstwa kosmolo-
géw; kosmogonia uzyczyla mu chwilowo tylko swego terenu, a on, korzysta-
jac z goscinnosci, napisal nie tyle dzieto z dziedziny przyrodoznawstwa, ile
raczej traktat teologiczno-filozoficzny.

Jakkolwiek bowiem wobec Newtona podkresla, ze wtadza budowania i bu-
rzenia §wiatéw lezy w reku samej przyrody, to jednak podkreslenie to nie jest
gléwnym jego zamierzeniem; jest ono substratem dla mysli teologiczno-fi-
lozoficznej, ktorej dewizg jest: Jeden Wszechswiat — jeden Bog; mianowicie:
istota elementéw, ktére tworzg chaos jest wyplywem wiecznej idei rozumu
Bozego, wiec elementy te nie moga si¢ zachowywac inaczej, jak tylko harmo-
nijnie; nie moga nie by¢ wyrazem Wszechmocy i Wszechmadrosci.

»Die Wesen aller Dinge miissen in einem gewissen Grundwesen ih-
ren gemeinschaftlichen Ursprung haben und sie zeigen lauter gewechselte
Beziehungen und lauter Harmonie darum, weil ihre Eigenschaften in ei-
nem einzigen hochsten Verstande ihre Quelle haben, dessen weise Idee sie
in durchgingigen Beziehungen entworfen, und ihnen diejenige Fahigkeit
eingepflanzt hat, dadurch sie lauter Schonheit, lauter Ordnung, in dem ih-
nen selbst gelassenen Zustande ihrer Wirksamkeit hervorbringen.” Kant,
ib., s. 464-5.

Autor toruje sobie tym sposobem droge do nowej demonstracji istnienia
Boga, ktory wprawdzie nie jest sprawcg tadu i harmonii w materii, ale za to
jest Stwdrcg materii samej, a o istnieniu Jego dowiadujemy si¢ wtasnie dzieki
rozwazaniu, ze nie On, ale materia samodzielnie fad zaprowadza.

Mysl o tyle oryginalna, ze zaden dotychczasowy kierunek teologiczno-filo-
zoficzny Epikurowi tyle koncedowac nie maogt.

8 1. Kant, Powszechna historia naturalna i teoria nieba, s. 295: ,[...] istoty wszystkich rzeczy
muszg posiadac swoje wspoélne Zrédlo w pewnej praistocie. Dlatego tez natura musi ukazywac
nic innego jak stale wzajemne zwiazki i harmonig, poniewaz ich wlasciwosci majg swe Zrédto
w jedynym najwyzszym rozumie, ktérego madry zamyst zaprojektowal w najdrobniejszych
szczegbtach ich powigzania i wszczepil im stosowna mozno$é¢, dzieki czemu, gdy pozwoli¢ im
dziala¢, same wydobywaja prawdziwe pigkno, prawdziwy porzadek’.
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Autor przeszukuje tu niebo, by mie¢ mozliwie doktadny przeglad konste-
lacji; doszukuje sie na calym niebie systematycznosci, by mdc konstelacje zla-
czy¢ w jedng calos¢; bada mechanizm nieba, wylaczajac poza nawias wszelka
celowo$¢, wszelkie wybory i wyroki boskie, a wszystko to razem wziete robi
w tym celu, azeby poprzez przyrode, w ktdrej juz nigdzie nie ma miejsca dla
Boga, szuka¢ dowodu bytowania Jego poza przyroda.

W ten sposoéb Kant odstepuje nie tylko od utartego szablonu, od naczelnej
zasady gnusnej - jego zdaniem - filozofii, ktdra zjawiska astronomiczne ttu-
maczy wolg Boga i celowoscig w przyrodzie, lecz oddala si¢ takze od autoréw,
ktérzy podobnie jak Laplace przechwala¢ si¢ moga, ze hipotezy Boga wcale
nie potrzebuja.

Z niemozliwoscig zespalania dgzen Kanta i Laplace’a idzie w parze rozbiez-
no$¢ ich drég, chociaz punkt wyjscia byt styczny.

Rozbieznosci tej krytycy nie zauwazyli, co rzuca cien podejrzenia na ich
znajomos¢ zrodel; gdyby zresztg byli znali teksty zrodtowe, byliby moze za-
uwazyli wlasny brak kompetencji w odniesieniu do Kanta.

Poglad bowiem, ze przyroda, rzadzaca Wszech§wiatem wszechwladnie,
we wlasnym zakresie dzialania, a perfekcje swoja zawdzigczajaca swemu
pochodzeniu z nicosci, na skutek twoérczosci stowa Bozego, jest to ideologia
dla przyrodnika nienaukowa, a tym samym mglista, metna, co mu unieprzy-
stepnia dzieto jako calos¢, jako ze cale przeplatane jest podobnymi refleksja-
mi, chociaz czgsciowo czyta sie je z przyjemnoscia i bez zadnych trudnosci,
np. tam, gdzie ono zawiera przepowiednie, zZe odkryje si¢ jeszcze inne planety
za Saturnem, albo tam, gdzie ono postuluje samg tylko rotacje Saturna, aby
moc da¢ mechaniczng teorig jego pierscieni.

Dr Eberhard, piszac: ,,Kants Naturgeschichte und Theorie des Himmels ist
so unklar, dass man die Behauptungen nicht streng verfolgen kann™ (Sirius
XXII, s. 28), mialby zupelng racje, gdyby tylko dodat jeszcze stowa: in unse-
ren naturwissenschaftlichen Kreisen®, i gdyby nie przemilczal, ze chodzi mu
o caloksztalt dziela, bo poszczegolne czesci, od fundamentalne;j filozofii dzie-
fa niezalezne, sg jasne i dla kazdego przystepne.

» ,0gdlna historia naturalna i teoria nieba Kanta jest tak niejasna, ze nie sposéb podazaé
wiernie za jej zatozeniami”.

% ,w naszych kregach naukowych” ,,Zaktadam, ze Saturn obracatl si¢ wokot osi. Nic wiecej nie
jest potrzebne do odstoniecia tej tajemnicy [pierécieni]. Zaden inny proces nie moze wytwo-

»

rzy¢ wspomnianego fenomenu na drodze mechaniczne;j. [...]".
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Na przyklad:

»Ich nehme an, Saturn habe eine Umdrehung um die Achse gehabt, und
nicht mehr, als dieses ist notig, um das ganze Geheimnis (seiner Ringe) auf-
zudecken. Kein anderes Triebwerk, als dieses einzige hat durch einen unmit-
telbaren mechanischen Erfolg das Phanomen der Ringe zuwege gebracht...

Wir wollen nunmehr die Zeit der Achsendrehungen des Saturns berech-
nen. ...sie ist 6 h. 23’ 53 Diese mathematische Berechnung erwartet von der
Beobachtung kiinftiger Zeiten die Bestitigung. Die noch zur Zeit bekannten
Fernglaser vergrofiern den Saturn nicht so sehr, dass man die Flecken, die
man auf seiner Oberflache vermuten kann, dadurch entdecken konnte, um
durch deren Verriickung seine Umdrehung um die Achse zu ersehen.”' Kant,
ib. 370.

Gdy wr. 1781 Kant swoja autokrytyka (tj. w Krytyce czystego rozumu) zbu-
rzyt doszczetnie podstawe filozoficzng swej Teorii Nieba, a Herschel w tym-
ze roku dokonal odkrycia planety Urana, w okolicy za Saturnem, polecil Kant
Gensichowi sporzadzi¢ ,,autentyczny” wyciag z Teorii Nieba, celem zalgcze-
nia go do niemieckiego przektadu rozprawek W. Herschla: Uber den Bau des
Himmels.

»Es wird den Lesern lieb sein — pisze tam Kant - aus theoretischen Griin-
den zu sehen, was W. Herschel viele Jahre hernach aus Tatsachen gefolgert
hat”? (M. Sommer, Abhandlungen tiber den Bau des Himmels, von W. Her-
schel, 1791).

W r. 1793 W. Herschel, postugujac si¢ udoskonalonym teleskopem, odkryt
rotacje Saturna i obliczyt jej czas na 10 h. 16’ 0.4” (Sirius 1894, s. 203).

Byloby sie wtedy przydalo drugie wydanie ,,autentycznego wyciagu’, uzu-
pelnione sprawozdaniem z rotacyjnej roznicy 3 h. 52’ 7.4”; ale nie przyszio do
skutku — pomimo swej aktualnosci.

31 1. Kant, Powszechna historia naturalna i teoria nieba, s. 262-264: ,Zakladam, ze Saturn
obracat si¢ wokdt osi. Nic wigcej nie jest potrzebne do odstoniecia tej tajemnicy [pierscieni].
Zaden inny proces nie moze wytworzy¢ wspomnianego fenomenu na drodze mechanicznej.
[...] Chcieliby$my teraz obliczy¢ czas obrotu wokét osi [Saturna]. [...] Wynosi on szes¢ go-
dzin dwadziescia trzy minuty i pie¢dziesiat trzy sekundy. Matematyczne obliczenie nieznane-
go ruchu ciala niebieskiego [...] oczekuje na weryfikacje, jakiej dokonajg przyszte obserwacje.
Obecnie uzywane teleskopy nie sa w stanie na tyle powigkszy¢ Saturna, zZeby ukazaé plamy,
ktore przypuszczalnie znajduja sie na jego powierzchni, co pozwolitoby na podstawie ich prze-
sunie¢ uchwyci¢ obrét planety wokot osi”

2 ,Czytelnicy beda radzi - pisze tam Kant - z powoddéw teoretycznych zobaczy¢, jakie [wnio-
ski] W. Herschel wiele lat pézniej wyciagnal z faktow””
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W naszej kwestii jednak wystarczy i ten zwiezly skrét z r. 1791, bo usuwa-
jac z dzieta pierwiastki teologiczno-filozoficzne i pozostawiajac tylko tok tych
mysli, ktore sie odnosza do odkrycia Herschela, ulatwia znacznie zrozumie-
nie Teorii Nieba i przekonuje, ze ona i Ekspozycja, czy tez Mechanika Nieba
Laplace’a zadng miarg nie dajg si¢ sprowadzi¢ do wspélnego mianownika.

Z drugiej strony uwydatnia si¢ w tych eliminowanych cz¢sciach dziela ciag
dalszy dazenia autora, tj. szukanie rekompensaty za to wszystko, co postra-
dal, rugujac Boga ze $wiata, w samej wirtualnej obecnosci Boga w przyrodzie,
jako tez w gleboko religijnej nadziei i pojeciu niesmiertelnosci duszy ludzkiej,
zapuszczajagcym w umysle autora tym glebsze korzenie, im glebiej on si¢ po-
graza w kontemplacji gwiazdzistego nieba.

»In der Tat, wenn man mit solchen Betrachtungen, und mit den vorher-
gehenden sein Gemiiht erfiillt hat, so gibt der Anblick eines bestirnten Him-
mels, bei einer heiteren Nacht, eine Art des Vergniigens, welches nur edle
Seelen empfinden...

Nachdem die Eitelkeit ihren Anteil an der menschlichen Natur wird abge-
fordert haben, wird der menschliche Geist... sich tiber alles, was endlich ist,
emporschwingen, und in einem neuen Verhiltnisse gegen die ganze Natur,
welches aus einer ndahern Verbindung mit dem hochsten Wesen entspringt,
sein Dasein fortsetzen.”** Kant, ib. str. 520.

Z refleksji tej wynika dla Kanta, ze po smierci cztowieka wzniesienie si¢
jego ducha wyzej ponad wszystko, co doczesne, bedzie jedng z przyczyn jego
nowego ustosunkowania si¢ do calej przyrody; druga taka wyzej lezaca przy-
czyna bedzie $cidlejszy kontakt z Istota Najwyzsza.

Tu wyrazenie ,wyzej..” wystepuje jako metafora; ale w powiedzeniu Scho-
penhauera: ,diese Ursache, diese noch hoher hinauf liegende causa efficiens
lehrt ganz allein die Kant-Laplacesche Kosmogonie™* wyraz ,,hoher” nie jest
przenosnig; ze autor metaforami tu nie operuje, o tym $wiadczy jego obja-

% 1. Kant, Powszechna historia naturalna i teoria nieba, s. 324: ,I faktycznie, kiedy umyst
wypelni si¢ takimi rozwazaniami, widok rozgwiezdzonego nieba w pogodna noc dostarcza
mu takiej przyjemnosci, jakg zdolne odczuc sg jedynie szlachetne dusze” ,Gdy ludzka natura
splaci marno$ci danine, wtedy duch nie§miertelny szybko wzniesie si¢ ponad wszystko, co
skonczone, by nadal istnie¢ w nowym zwigzku z caloscig przyrody, ktory powstaje za sprawa
$cislejszych zwiazkow z najwyzsza istota.”

* te wyzsza jeszcze przyczyne niz causa efficiens wyjasnia wytacznie kosmogonia Kanta-La-

> »

placea”.
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$nienie: ,,Dies ist zwar in absteigender Kausalreihe die causa efficiens, aber
in aufsteigender ist es erst die causa finalis™.

Autor méwi tu o czyms$ konkretnym, (o odkryciu grawitacji), o czyms, do
czego Newton doszed! i do czego Kant nawigzal.

Schopenhauer tu wyjatkowo nie dba ani o obrazowos¢, ani o poprawnosé
stylu.

On, pierwszorzedny stylista, widocznie w nie byle jakim zaklopotaniu
przy budowie zdan pojedynczych i catych okreséw, az dwa razy po prostu
rozmija sie z prawda:

1) Kant (1755) nie uznaje zadnej celowos$ci w przyrodzie; zadna przyczy-
na nie jest u niego w pewnym kierunku szeregu przyczynowego ,causa effi-
ciens’, a w kierunku przeciwnym ,,causa finalis”

Dowody:

»Ich suche die Verfassung des Weltbaues aus dem einfachsten Zustande
der Natur blof$ durch mechanische Gesetze zu entwickeln.”*®

Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Himmels, s. 310.

.. »Wenn man einem ungegriindeten Vorurteile Platz lasst, dass die allge-
meinen Naturgesetze, an und fiir sich selber, nichts als Unordnung zuwege
bringen, und alle Ubereinstimmung zum Nutzen, welche bei der Verfassung
der Natur hervorleuchtet, die unmittelbare Hand Gottes anzeigt, so wird man
gendtigt, die ganze Natur in Wunder zu verkehren, Man wird den schonen
farbigen Bogen, der in den Regentropfen erscheinet, wenn dieselben die Far-
ben des Sonnenlichtes absondern, wegen seiner Schonheit, den Regen we-
gen seines Nutzens, die Winde, wegen der unentbehrlichen Vorteile, die sie
in unendlichen Arten der menschlichen Bedurfnisse leisten; kurz, alle Veran-
derungen der Welt, welche Wohlanstidndigkeit und Ordnung mit sich fuhren,
nicht aus den eingepflanzten Kriften der Materie herleiten sollen... Es wird
in der Tat alsdann keine Natur mehr sein, es wird nur ein Gott in der Maschi-
ne die Verdnderungen der Welt hervorbringen™” Kant, ib. s. 465.

3 W zstepujacym szeregu przyczynowym jest to wprawdzie causa efficiens, ale we wstepuja-
cym causa finalis”

% 1. Kant, Powszechna historia naturalna i teoria nieba, s. 211: ,[...] prébuje na podstawie
samych tylko praw mechaniki z najprostszego stanu natury przejs¢ do uktadu budowy wszech-
$wiata”

7 1. Kant, Powszechna historia naturalna i teoria nieba, s. 295-296: ,,[...] jeéli znajda postuch
przesady gloszace, ze powszechne prawa przyrody same w sobie prowadza tylko do niepo-
rzadku, a wszelka zgodnos¢ zapewniajaca korzysci, ktore wida¢ w ukladzie przyrody, wskazuje
na bezposrednia interwencje Boga, wowczas staje sie nieodzowne, aby calg nature obréci¢
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2) Kant nie uznaje innych przyczyn (,,Griinde” scil. Realgrunde, Ursachen)
poza tymi, ktdre sg przedmiotem filozofii Newtona, co juz w rozdziale I. udo-
wodnilem na podstawie autentycznego oswiadczenia Kanta.

x* ot %

W obliczu bezwarunkowej niemozliwosci pogodzenia Laplace’a z Kantem
daremnyjest trud inicjatywy Schopenhauera, a jego wstepna instrukcja: ,,in
absteigender Reihe causa efficiens, aber in aufsteigender: causa finalis” ma,
by¢ moze, forme wypowiedzenia si¢ powagi naukowej, ale pod wzgledem
tresci jest pozbawiona wszelkiej podstawy; i jak pod maska powagi byta po-
czatkiem legendy Kant-Laplace, tak bedzie jej koncem z chwilg, gdy z niej
maske zdejmiemy.

Zmierzch legendy wowczas stoczy ostatnia, beznadziejng walke z naswie-
tlaniem jej genezy.

Dodatek

Wyjatki z listow Schopenhauera, naswietlajace na tle indywidualnosci jego
metody polemizowania, oraz jego zarzuty plagiatu, zwlaszcza pod adresem
Helmbholtza. Schopenhauers Briefe. Verlag Reclam.

An Lindner
Thr Eifer setzt mich in Erstaunen: Kaum hatte ich Thnen einen Wink gege-
ben, so haben Sie sogleich einen ansehnlichen Aufsatz im angegebenen Sinne
gemacht und eine ganze Seite... meinem Ruhme geopfert. Nun wahrlich bei

w cud. Bedziemy wtedy musieli odnosi¢ sie do pigknej barwnej teczy, ktéra léni w kroplach
deszczu rozpraszajacych barwy stonecznego $wiatla, ze wzgledu na jej piekno, do deszczu - ze
wzgledu na jego uzyteczno$é, wiatrow — ze wzgledu na nieodzowne korzysci, ktére ujawniaja
sie w nieskonczonych rodzajach ludzkich potrzeb, jednym stowem, do wszelkiej zmiennosci
$wiata, pociagajacej za soba pelen korzysci uklad i porzadek, nie majac jednak wéwczas prawa
do wyprowadzania ich z zaszczepionych w materii sil naturalnych. [...] W gruncie rzeczy nie
ma juz wowczas przyrody, a z mechanizmu zmian $wiata wylania si¢ tylko Bog”
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so eifrigen und titigen Aposteln, kann es nicht fehlen, dass meine Philoso-
phie... doch endlich durchdringt....*®
27/1V. 1853.

An A. L. von Doss
Herzlichen Dank... Ein franzosischer Maler hat mein Portrit in Ol ge-
malt..., hat es an Herrn Wiesecke verkauft... Wiesecke sagte, er wolle zu dem
Bilde ein eigenes Haus bauen. (Meine erste Kapelle.)...*”
27/11. 1856.

An Becker

Thr letzter Brief hat in mir von Neuem die Uberzeugung befestigt, dass
Sie unter allen Lebenden der griindlichste Kenner meiner Philosophie sind,
solche verstehen, wie ich selbst.

... Ich hege die Hoftnung, dass Sie doch noch zu der Rezension sich ent-
schlieflen werden, da kein Mensch so kompetent ist, iiber meine Philosophie
zu schreiben, wie Sie.*

20/V. 1854.

An Frauenstidt
1)
Hochwiirdiger Erz-evangelist!
Da haben Sie wahrlich mir einen gréfitmoglichen Gefallen erzeigt... Sie
haben es machen kénnen, weil Sie nicht nur eine vollstindige Kenntnis und
Verstindnis meiner Philosophie haben, sondern so tief eingedrungen sind

3 ,Do Lindnera: Panski zapal wprawia mnie w zdumienie. Ledwie zdazylem mrugna¢ okiem,
a Pan juz stworzyl pokazny artykul w danym charakterze i calg strone... poswiecit ku mojej
czci. Naprawde przy tak gorliwych i pracowitych apostotach, ani chybi az moja filozofia...
wreszcie zaistnieje...”

% ,Do A.L. von Dossa: Serdecznie dziekuje... Francuski malarz namalowal méj portret
w oleju..., sprzedal go panu Wiesecke... Wiesecke powiedzial, ze do tego obrazu chce dobu-
dowa¢ wlasny dom. (Moja pierwsza kaplicg.)..”

Do Beckera: Paniski ostatni list na nowo utwierdzil we mnie przekonanie, ze jest Pan spo-
$rod wszystkich zyjacych najrzetelniejszym znawcg mojej filozofii, [ze Pan] ja rozumie tak jak
ja. Zywie nadzieje, ze Pan zdecyduje sie jednak jeszcze [napisa¢] recenzje, bo nikt nie pisze
o mojej filozofii w sposéb tak kompetentny jak Pan”
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und sie so durchdacht und durchdrungen haben, dass Sie soviel davon wis-
sen, wie ich selbst...*!
28/1.1854.

2)

... Sie scheinen mir ein literarischer Optimist zu werden... Da loben Sie das
schlechte Buch von Hartmann... Dann loben Sie den Waitz... Nun das heif3t
doch mich ignorieren... Sehen Sie, man kann nicht Gott und dem Teufel zu-
gleich dienen...*

23/X. 1850.

3)

Mein lieber alter Apostel!

Wir wollen uns nicht zanken... Ich schicke Thnen einliegenden Brief eines
andern Apostels... Nach Threm eigenen Ermessen werden Sie den darin gege-
benen apostolischen Fingerzeig befolgen oder nicht.*

1/X1I. 1850.

4)
... Die... werden ihre Freude erleben; ihnen wird sein, als ob es Ohrfeigen
regnete. Aber wenn Sie nicht helfen... - ja, das wire Schade.*
16/X. 1850.

5)

... Ihren Aufsatz hatte ich gelesen und gefunden, dass Sie von mir wohl
hatten in einem etwas hohem Tone reden kénnen, statt mich einigermafien
mit dem Helmholtz zu parallelisieren. 1.

1 ,Do Frauenstidta: 1. Wielce Szanowny Arcyewangelisto! Sprawil mi Pan naprawde naj-
wigksza z mozliwych przystug... Mégt Pan to zrobié, poniewaz nie tylko posiada Pan cal-
kowitg znajomo$¢ i zrozumienie mojej filozofii, ale tak gleboko wniknat Pan w nig oraz tak
przemyslal i zglebil, ze wie Pan na jej temat tyle samo, co ja sam...”

*,,2. Zdaje mi si¢ Pan by¢ dostownym optymistg... Oto chwali Pan zI ksigzke Hartmanna...
Potem chwali Pan Waiza... Znaczy to przeciez [to samo, co] mnie lekcewazy¢... Widzi Pan,
nie mozna réwnoczeénie stuzy¢ Bogu i diablu...”

3. Mdj drogi stary apostole! Nie chcemy si¢ ze sobg sprzeczac... Posylam Panu list innego
apostola... Wedlug Pana wlasnego uznania albo bedzie Pan podazal za zawartym tam apostol-
skim wskazaniem kierunku, albo nie”

* 4. Oni beda przezywac rados¢; Pan bedzie sie czué, jakby padal na Pana deszcz uderzen.
Ale jedli Pan nie pomaga... - ¢z, to bylaby szkoda”
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Sagen, er und ich standen auf demselben Boden ist wie sagen, der Mont-
blanc und ein Maulwurfshaufen neben ihm standen auf demselben Boden...
Sie hatten ihn dafuir, dass er iber das Sehen schreibt, ohne mich zu kennen
oder kennen zu wollen... herunterhunzen sollen...*

15/VII. 1855.

6)
... Sie stehen bei mir sehr hoch angeschrieben... also denken Sie nicht, dass
ich mit Thnen leicht maulen oder gar brechen konnte...*¢
26/1X. 1851.

An Becker

... Sie legen zu viel Gewicht auf den Helmholtz... Sein Buch iiber das Sehen
kenne ich nicht. Aus Ihren Ausziigen geht aber deutlich und sicher hervor,
dass er mich ausgeschrieben hat...

So ein Helmholtz hat blofl die Absicht.... andere nicht gelten zu lassen,
wihrend er sie bestiehlt. Selbst die Halfte seines Titels ist dem uneinigen ent-
nommen. Jetzt schreiben Viele mich ebenso aus...

Gar Vieles ist in letzter Zeit iiber mich geschrieben in Journalen und
Biichern... Der Jennaische Scheidler redet sehr hoch von mir. Besonders ge-
fallt mir, dass er mich den Scharfsinnigsten der Scharfsinnigen nennt...*”

20/1. 1856.

* ,Przeczytatem Panski artykut i zauwazylem, ze méoglby Pan w nim moéwi¢ w nieco bardziej
podniostym tonie zamiast zestawia¢ mnie z Helmholtzem. Méwi¢, ze on i ja stoimy na tym
samym poziomie, to jak méwi¢, ze Mont Blanc i kopiec kreta stojg na tym samym poziomie...
Za to, ze pisze na temat widzenia, nie znajac mnie ani nie chcagc mnie poznac... powinien Pan
straci¢ do niego szacunek.

¢ ,Mam o Panu bardzo wysokie mniemanie... wigc niech Pan nie mygdli, ze mogloby mi ta-
two przyjs¢ Pana strofowac albo w ogdle zerwa¢ z Panem kontakt..”

¥ ,Do Beckera: Zbyt wielka wage przywiazuje Pan do Helmholtza... Nie znam jego ksiazki
o widzeniu. Z [cytowanych przez] Pana fragmentéw wynika jednak jasno i dobitnie, ze od-
pisywatl ode mnie... Ten Helmholtz ma po prostu zamiar... nie dopusci¢ do uznania innych,
podczas gdy on ich wykorzystuje. Juz polowa jego tytulu jest przejeta od innych. Teraz wielu
spisuje ode mnie w ten sposob... W ostatnim czasie duzo pisano o mnie nawet w czasopi-
smach i ksigzkach. Scheidler z Jeny bardzo pozytywnie o mnie méwi. Szczegdlnie podoba mi
sie, ze nazywa mnie najbystrzejszym z bystrych...”
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* %

Po przeczytaniu tych i wielu innych podobnych listéw Schopenhau-
era sadze, ze nie wywiazalbym sie nalezycie ze swego zadania, gdybym nie
uwzglednil takze opinii jednego z najwybitniejszych fizykéw wspoélczesnych
Ludwika Boltzmanna; dlatego cytuj¢ ja jako aprobate dla swej rozprawki:

Dr. Ludwik Boltzmann o. Prof. an der Universitit in Wien, Populére
Schriften, Leipzig 1905, str. 385. Odczyt 22. pt. Uber eine These Schopenhau-
ers. (Vortrag gehalten vor der philosophischen Gesellschaft in Wien, 21 Ja-
nuar 1905).

. »ich hatte fiir meinen Vortrag folgenden Titel gewéhlt: Beweis, dass
Schopenhauer ein geistloser, unwissender, Unsinn schmierender, die Kopfe
durch hohlen Wortkramm von Grund aus und auf immer degenerierender Phi-
losophaster sei.

Diese Worte sind ad verbum der Vierfachen Wurzel usw., (3. von Frau-
enstadt herausgegebene Auflage, S. 40) entnommen, nur beziehen sie sich
dort auf einen anderen Philosophen. Schopenhauers Stil wurde mit seinem
Zorne wegen Ubergehung bei Stellenbesetzungen entschuldigt. Frage: ist die-
ser Zorn oder meiner wegen der Sache der heiligere?

Nun dieser Titel wurde mir kassiert, und zwar mit Recht. Denn was hatte
ich in meinem Vortrage bieten sollen, wenn ich im Titel mein ganzes Pulver
verpuftt hatte. Ich war aber zu bequem, mit Muhe nach einem zweiten vollig
addquaten Titel zu suchen, und so ist der in der Einleitung gedruckte Titel
zustande gekommen, welcher der Sache nicht ganz entspricht.

Ich will nicht ,iber eine These Schopenhauers; ich will iiber sein ganzes
System vortragen.”**

Opracowala Anna Szyrwiriska

* ,Dla swojego wykladu powinienem wybra¢ nastepujacy tytul: Dowdd, ze Schopenhauer jest
bezduszng, nieznajgcg sig, wygadujgcg glupoty, [swojq] nic nie znaczgcg paplaning kompletnie
i ostatecznie degenerujgcg umysly katastrofg filozoficzng. Te stowa sg dostownym cytatem z Po-
czwornego Zrodta [zasady racji dostatecznej], tylko tam odnosza sie one do innego filozofa. Styl
Schopenhauera jest usprawiedliwiony jego zdenerwowaniem pominigciem [go] przy nadawa-
niu stanowisk. Pytanie, czy to jego, czy moje oburzenie jest bardziej $wiete? Wlaénie zakazano
mi tego tytulu i stusznie. Bo co miatbym zaoferowaé w swoim wykladzie, gdyby wszystko
wydalo sie w tytule. Bytem jednak zbyt wygodnicki, aby poszukiwacé z wysitkiem drugiego cal-
kowicie adekwatnego tytutu i tak oto wydrukowany we wprowadzeniu tytut zostat zaakcepto-
wany, cho¢ nie do konica oddaje on stan rzeczy. Nie chce méwi¢ ‘o jednej tezie Schopenhauera,
chce moéwic o jego catym systemie.”
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