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3.Demokracje nie prowadzg ze sobg wojen”

Zachodni politycy czesto wyrazali przekonanie, jakoby demokracje nie
prowadzily z soba wojen'. Powyzsze twierdzenie jest w gruncie rzeczy jedy-

" Niniejszy przeklad jest kontynuacjg przekladéw tekstéw Panajotisa Kondylisa opubliko-

wanych na tamach niniejszego pisma (por. DOI: http://dx.doi.org/10.12775/szhf.2013.030,
DOTI: http://dx.doi.org/10.12775/szhf.2013.031. Teksty te stanowia poszczegélne czesci rozdzia-
tu czwartego ksigzki, o ktorej mowa w przypisie drugim. Poniewaz przelozone w 2013 roku dwa
teksty obejmowaly rozdziat trzeci, stowo ,,kontynuacja” moze by¢ tu rozumiane dostownie.
** Panajotis Kondylis, jak juz wspomniano w przypisie do poprzedniego thumaczenia, krétko
przed $miercia przettumaczyl na jezyk grecki i opublikowal w Atenach (1998) zbidr swoich
tekstow o tematyce politycznej, napisanych w jezyku niemieckim (por. Panajotis Kondylis,
Das Politische im 20. Jahrhundert. Von der Utopie zur Globalisierung, nota edytorska Markusa
Kifera, s. 6). Planowal on réwniez wyda¢ podobna publikacje w jezyku niemieckim.Wsréd
materialéw, ktére pozostawil, odnaleziono projekt spisu tresci do takiego niemieckiego wy-
dania, ktére mialo pod wzgledem treéci niewiele rézni¢ sie od wydania greckiego. Mialo ono
zawiera¢ dodatkowe dwa teksty o tematyce $cisle zwigzanej z Niemcami. Zrédlem niniejszego
tlumaczenia jest edycja niemiecka opublikowana po $mierci Kondylisa w 2001 roku pod po-
danym wyzej tytulem. Niniejszy przeklad obejmuje trzecia cze$¢ (z czterech) rozdzialu Gospo-
darka globalna, demokracja globalna i globalna walko o podziat zasobéw (s. 83-87).

! Warto w tym miejscu wyjaénic¢ tytut ttumaczonego tekstu w jezyku niemieckim. U Kondy-
lisa tytul brzmi Demokratien bekriegen sich nicht, co przettumaczono jak wyzej. Wybor takiego
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nie pewng modyfikacja liberalnego ujecia sprawy powtarzanego od wiekdw,
wedle ktérego handel mial wyprze¢ wojny. Poniewaz demokracje przyznaja
absolutny prymat przede wszystkim dobru spoleczenstwa, a wiec sprawom
gospodarczym, s3 one zatem niejako ze swojej natury pokojowe. Jezeli mimo
to zdarzaja si¢ wojny, to stanowig one rzekomo rezultat dziatan sit przed-
mieszczanskich i antymieszczanskich oraz pojawienia si¢ w demokracjach
nietypowych cech, charakterystycznych dla czaséw minionych. Filozofowie,
ktorzy wierza, ze musza przyznac tym banatom jakis wyzszy status, powotuja
sie na Kanta. Kant wprawdzie zachwalal pod wplywem wielu innych oséb
dobroczynny wplyw ,,ducha handlowego™, jednak nigdzie ani nie napisal,
jakoby demokracje w ogoéle nie prowadzily wojen, ani nie stwierdzil, ze de-
mokracje nie prowadza ze sobg wojen. Kant jedynie przypuszczal, ze w po-
réwnaniu do tatwosci, z jaka rzady gabinetowe wypowiadaly wojny, ,,demo-
kracje zastanowig si¢ najpierw powaznie, zanim rozpoczna niebezpieczna
wojenna gre”. Tak bedzie jednak - jak twierdzit Kant - jedynie wowczas, gdy
dana demokracja bedzie ,,republiky’, tzn. w jego terminologii, gdy demokra-
cja zaakceptuje podziat wladzy. Bo demokracja sama w sobie oznacza zadna
wojny ochlokracje i ,,despotyzm”, czego dowodza przyklady zaczerpnigte ze
starozytnosci.

Faktycznie demokracje antyczne nie réznily si¢ od oligarchii i tyranii tym,
ze mogly szczyci¢ sie wlasng pokojowg naturg. Tukidydes uwazal nawet, ze
najgorsze masakry i zbrodnie w wojnie peloponeskiej nalezy przypisa¢ nie-
obliczalnej namigtno$ci demokratycznych mas Aten. Przedmiotem zachwytu
kulturg antyczng widocznego w okresie rewolucji francuskiej nie byly demo-
kracje zdolne do pokoju, lecz przede wszystkim do obrony republiki, patrio-
tycznie nastawione, ktore potrafily szanowac pozytywne strony wojny i nie

ekwiwalentu wynikal z tematyki caloéci artykutu, w ktorym refleksje nad problematyka wo-
jen wydaja sie kluczowe, cho¢ mozna oczywiécie zaproponowac¢ inne tlumaczenie (np. De-
mokracje nie zwalczajg sig, nie walczg z sobg itd.). Uwaga Kondylisa zamieszczona na koncu
tekstu odnosi czytelnika do niemieckiej relacji prasowej przedstawiajacej przemoéwienia Billa
Clintona z 1994 roku. Kondylis zaczerpnal zatem tytut z czotéwki jednego z dziennikéw nie-
mieckich. Jezeli siegniemy do zrédta, czyli przeméwienia z 25 stycznia 1994 roku, w ktérym
powyzsze zdanie padlo, znajdziemy nastgpujacy fragment: ,Ultimately, the best strategy to
ensure our security and to build a durable peace is to support the advance of democracy else-
where. Democracies don’t attack each other, they make better trading partners
and partners in diplomacy” (Wyréznienie w tekécie: Lech Zielinski) (Zrédto: http://millercen-
ter.org/president/clinton/speeches/speech-3437).

* Pojecie ,,ducha handlowego” (Handelsgeist) wystepuje w eseju Kanta z 1795 roku Zum ewi-
gen Frieden, do ktérego w tym tekscie nawiazuje Kondylis.
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cofna¢ si¢ przed rozpoczgciem ,,sprawiedliwej” wojny zaczepnej. Zasadniczy
zwigzek demokracji czy republiki z pokojowa naturg jest wiec koncepcja
o niezbyt dlugiej historii, ma bowiem swoista liberalno-gospodarcza prowe-
niencje.

Dlatego tez nie moze dziwi¢ fakt, ze naukowcy prébujacy wyjasni¢ powyz-
sze zagadnienie za pomoca metod statystycznych koncentrujg si¢ wylacznie
na ostatnich wiekach. Niektdérzy z nich wyprowadzaja twierdzenie o poko-
jowym charakterze demokracji z rozpoznania, ze demokracje, statystycznie
rzecz ujmujac, zdecydowanie rzadziej wypowiadajg i prowadza wojny niz
panstwa o innych ustrojach. Inni za$ twierdza, ze warto$¢ powyzszego roz-
poznania ma charakter wzgledny, podkreslajac niejasny zakres definicji po-
jecia demokracja oraz wskazujac na fakt, ze w $wiecie, w ktérym demokracje
stanowia zdecydowana mniejszos¢, wiekszo$¢ wojen musi by¢ wywotywana
przez panstwa niedemokratyczne. Jednoznaczna odpowiedz na te kweste sta-
nie si¢ mozliwa dopiero wowczas, gdy caly $wiat bedzie w pelni demokra-
tyczny.

Zdolno$¢ do entuzjazmu wojennego

Tymczasem na powszechne zapanowanie demokracji na $wiecie przyjdzie
nam jeszcze bardzo diugo czekaé. Zanim to wigc nastapi, nalezy szuka¢ ko-
niecznych przestanek w dotychczasowej praktyce wojennej panstw, ktore byty
lub sg demokratyczne w dzisiejszym rozumieniu tego stowa, zatem panstw,
w ktorych wystepowal lub wystepuje system parlamentarny, podzial wtadzy,
wolna opinia publiczna itd. Taka przestanka przemawiajaca za pokojowym
charakterem demokracji byloby na przyklad stwierdzenie, ze demokracje
nigdy nie byly zdolne do prowadzenia wojen z podobng Zarliwoscig i zacie-
toscig jak przykltadowo dyktatury; juz sama ich niezdolno$¢ strukturalna
do prowadzenia wojen musialaby predysponowac je do pokojowej postawy,
poniewaz kazde dzialanie wojenne niesie za sobg niewygodne wewnetrzne
zmiany struktur.

O tym nie moze by¢ jednak mowy. Wielka Brytania brata udzial miedzy
innymi w dwoch wojnach swiatowych bez jakiejkolwiek zmiany ustroju po-
litycznego, a w czasie drugiej wojny $wiatowej osiagneta w momencie naj-
wigkszej mobilizacji z obu stron wigkszy stopien zaangazowania w gospodar-
ke wojenng niz Niemcy rzadzone przez narodowych socjalistow. Podobne
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twierdzenie mozna odnie$¢ do Stanéw Zjednoczonych. Wybuch pierwszej
wojny $wiatowej udowodnil poza tym, ze demokracje w nie mniejszym stop-
niu niz autokracje (ale czy Niemcy byly wowczas w ogdle autokratyczne?) sa
zdolne do entuzjazmu wojennego. Nikt chyba nie bedzie obwinial ustroju
demokratycznego Francji za brak entuzjazmu do wojny w roku 1940, jak to
czynila propaganda narodowosocjalistyczna. Demokracje moga zatem row-
niez przy calkowitym zachowaniu swojego ustroju prowadzi¢ wojny z pel-
nym zaangazowaniem.

Inna przestanka przemawiajaca za pokojowym charakterem demokracji
moze mie¢ ugruntowanie w doswiadczeniu, ze demokracje w czasie wojen
zawieraly sojusze zawsze z innymi demokracjami ze wzgledu na ich ustrdj
oraz dlatego, Ze walczyly one z despocjami z uwagi na sam fakt, ze zwalczane
panstwa nimi byly. Do takiego wniosku mozna dojs¢ jedynie wowczas, gdy
retoryke propagandowg odnosnie do celéw wojennych potraktuje si¢ nomi-
nalnie. Czy da si¢ w sposdb powazny stwierdzi¢, ze Stany Zjednoczone (przez
aneksje Teksasu) tylko dlatego zaatakowaly Meksyk, a potem Hiszpanie, ze
panstwa te byly despocjami? Czy Wielka Brytania i Francja w 1914 roku za-
warly sojusz z Rosja tylko dlatego, ze kraj ten byl bardziej demokratyczny
niz Niemcy? A moze jednak niemieccy socjaldemokraci oceniali sprawe wia-
sciwiej, dostarczajac racjonalnego wyttumaczenia swojego udzialu w wojnie
w postaci walki z rosyjska despocja? Czy dla sojuszu demokracji zachodnich
ze Zwigzkiem Radzieckim w czasie drugiej wojny $wiatowej decydujacy byt
fakt, ze stalinowskie obozy byly bardziej ludzkie niz obozy Hitlera? A jak wy-
gladalyby sojusze w $wiecie, gdyby Stalin miat czas i mozliwos¢ jako pierwszy
zglosi¢ swoje zadania do hegemonii w Europie? Wida¢ zatem w calej rozcia-
glosci, ze podczas prowadzenia wojen przez panstwa demokratyczne réwniez
sprawy geopolityczne oraz ekonomiczne mialy kluczowe znaczenie.

Niebezpieczenstwo pomieszania

Jezeli powyzszy wniosek jest prawdziwy, to nie da si¢ w zadnym wypad-
ku wyeliminowac a priori wojen w potencjalnym $wiecie, ktory skladatby sie
wylacznie z suwerennych panstw demokratycznych, w przypadku gdy jedno
z tych panstw prowadzitoby taka polityke, ktora jakies inne panstwo uznalo-
by na niebezpieczng dla wlasnej egzystencji. Jezeli chodzi o fakt takiego egzy-
stencjalnego zagrozenia - jak i z drugiej strony w sprawie pojecia zyciowych
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interesow — to mogtby w tym obszarze bez problemu panowac jakis konsens.
Taki konsens panuje na przyktad (w ramach NATO) migdzy demokracjami
w Gregji i Turcji, zatem w panstwach wystepujacych jednoczesnie w relacji
sojusznika i wroga. Ostatni hiszpansko-kanadyjski spor rybacki® miedzy be-
dacymi w sojuszu demokracjami, w czasie ktérego szybko przypomniano
sobie o przydatnosci okretéw wojennych, niesie rowniez wyrazng nauke na
przyszlos¢, ktorej gtownym problemem do rozwigzania bedzie niedostatek
zasobdw naturalnych. Twierdzenie, ze akurat demokracje nigdy nie znajda
sie w takiej sytuacji, jest absurdalne, tym bardziej gdy uswiadomimy sobie
zwigzek miedzy nowoczesng demokracjg a konsumpcja. Zalozenie, ze demo-
kracje zareagujg w takiej sytuacji na zewnatrz w taki sam sposéb jak w przy-
padku regulacji spraw wewnetrznych, zmusza do przyjecia prymatu polityki
wewnetrznej. Jednak taki prymat jest obecny w tak samo niewielkim stopniu
jak prymat polityki zewnetrznej. Sg jedynie konkretne sytuacje, w ktérych ten
czy inny czynnik zgodnie z aktualnie obowigzujacg interpretacja uchodzi za
decydujacy. A jezeli kto$ odpowiedzialby, ze nowoczesne demokracje stang
sie same z siebie demokracja $wiatowa, wykazujac tendencje do rozmywania
granic miedzy polityka wewnetrzng i zewnetrzng i do umiedzynarodowie-
nia zasad polityki wewnetrznej, to mozna by znéw przypomnie¢ esej Kanta
O pokoju wieczystym* (Zum ewigen Frieden), a konkretnie to miejsce, ktore ze
zrozumialych przyczyn bardzo rzadko jest przytaczane: Wlasnie ,,mieszanie”,
»laczenie przez stapianie” ludow jawily sie filozofowi jako najwigksze zagro-
zenia dla pokoju. Ale nawet jezeli narody demokratyczne pozostang w proce-
sie wyodrebniania si¢, ktéremu Kant przyznal wyzszo$¢, to i tak nie zabrak-
nie im argumentéw do prowadzenia wojen. Nikt nie bedzie kwestionowat

* Kondylis ma tu na mysli miedzynarodowa konfrontacje z 1995 roku miedzy Kanadg a Hisz-
pania, wspierang przez wigkszo$¢ panstw Unii Europejskiej, dotyczaca limitéw polowowych
halibuta grenlandzkiego, ktora znana jest rowniez jako wojna halibutowa. Po zatrzymaniu
hiszpanskiego trawlera przez wladze kanadyjskie i wycofaniu pozostatych jednostek z rejonu
potowéw Hiszpania zdecydowala si¢ wystaé na sporny akwen wlasne okrety wojenne.

* Istnieje kilka wersji thumaczen tytulu przedmiotowego tekstu Kanta. W tlumaczeniu Fe-
liksa Przybylaka z 1993 roku tytul ma brzmienie O wiecznym pokoju, w thumaczeniu Jézefa
Mondscheina wystepuje tytut bez przyimka — Wieczny pokéj, w ttumaczeniu artykutu nauko-
wego Bernda Ludwiga odwolujacego sie do tekstu Kanta Mirostaw Zelazny zaproponowat
tytut Ku wieczystemu pokojowi (por. ,,Studia z Historii Filozofii” 2010/1, DOI: http://dx.doi.
org/10.12775/97). Wielo$¢ wersji spowodowata, iz zaproponowalem kolejng, nie bede jednak
przedstawial argumentéw przemawiajacych za nia, gdyz wymagatoby to dtuzszej polemiki, co
spowodowatoby, ze przypisy do niniejszego thumaczenia bylyby obszerniejsze niz przelozony
tekst.
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zasady, ze demokracje nie prowadzg ze sobg wojen, ale w przysztosci bedzie
sie z pewnoscig zaprzeczad, ze partner, przeciw ktéremu prowadzi si¢ wojne,
jak przypuszczalnie, by by¢ komunikacyjnie poprawnym, bedzie okreslac sie
wroga, jest ,prawdziwym” demokrata.

UWAGA®

Strona 83: Czoléwka niemieckiego dziennika , Frankfurter Allgemene Ze-
itung”: » Prezydent USA Bill Clinton o$wiadczyl w 1994 r.: ,,Demokracje nie
prowadza z sobg wojen”. Dlatego okreslit on globalny proces demokratyzacji
jako ,trzeci filar” swojej polityki zagranicznej. Clinton poszed! tym samym
szlakiem tradycyjnego rozumienia samego siebie przez spoteczenstwo libe-
ralne i komercyjne, ktore sie uformowato w XVIII wieku. Zasada, ze ,,demo-
kracje nie prowadza z sobg wojen” jest pozostaloscia liberalnej utopii, ktora
historycznie wystgpita przed innymi nowoczesnymi utopiami totalitarnymi.
Po 1989 roku ta utopia na krotko, jak si¢ wydaje, uzyskata nowg site napedo-
wa. Wyrazng oznaka tego bylo ponowne pojawienie si¢ tezy o pokojowym
z zasady charakterze demokracji w dyskusjach politologicznych«.

Przelozyt Lech Zieliriski

> Jest to uwaga Kondylisa zamieszczona pod tekstem na stronie 87, wyjasniajaca niejako
zrédlo tytulu tekstu.
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