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Z badan nad filozofig Kanta
w kregu Szkoty Lwowsko-Warszawskiej:
Hersz Bad o teorii Kanta-Laplacea

W pismach filozoficznych przedstawicieli Szkoty Lwowsko-Warszawskiej
stosunkowo rzadko mozna natrafi¢ na analizy dotyczace filozofii Kanta. Wy-
jasnienie tego stanu rzeczy znajdujemy u Jana Lukasiewicza:

Gdy z miarg $cistosci, stworzona przez logike matematyczna, zblizamy sie do
wielkich systemow filozoficznych Platona czy Arystotelesa, Kartezjusza czy
Spinozy, Kanta czy Hegla, to systemy te rozpadajg nam si¢ w rekach niby dom-
ki z kart. Zasadnicze pojecia w nich sg niejasne, najwazniejsze twierdzenia sg
niezrozumiale, rozumowania i dowody sg niesciste; teorie za$ logiczne, ktére
leza na dnie tych systemdw, sa prawie wszystkie bledne’.

W odrdznieniu od Arystotelesa, ktérego Organon stal si¢ cennym zZrédltem
inspiracji dla przedstawicieli Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, zaden z pozo-
stalych wymienionych przez Lukasiewicza myslicieli nie zdotal zaimponowac
polskim badaczom swoimi dokonaniami na polu logiki. Sprawa ma si¢ po-
dobnie z Kantem; jego logiczne kompetencje nie wykraczaly poza krag za-
gadnien poruszonych w Logice z Port Royal, ponadto uznawat on, ze w logice

!'J. Lukasiewicz, O Determinizmie, [w:] tegoz, Z zagadniet logiki i filozofii, Warszawa 1961,
s. 114.
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nie moze by¢ dokonane juz zadne nowe odkrycie’. Nie powinno zatem dzi-
wi¢, ze dla tej czesci przedstawicieli Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, ktorych
zainteresowania dotyczyly przede wszystkim zagadnien logicznych, mysl
Kanta nie stanowila atrakcyjnego obiektu badan. Jednakze obszar zaintere-
sowan przedstawicieli Szkoty Lwowsko-Warszawskiej nie ograniczat si¢ je-
dynie do logiki. Jedng ze znamiennych cech tej formacji intelektualnej bylo
przykladanie duzej wagi do analiz z zakresu historii filozofii’. Dla nalezacych
do Szkoly Lwowsko-Warszawskiej historykow filozofii pominiecie znaczacej
roli, jaka my$l Kanta wywarla na dzieje mysli nowozytnej, bylo niemozliwe.
Jednym z nich byt Hersz Bad (1869-1942), ktéry z mysli Kanta uczynit wrecz
gléwny obiekt swoich badan®.

Bad nalezal do uczniéw Kazimierza Twardowskiego i mozna zaliczy¢ go
do przedstawicieli pierwszej generacji Szkoty Lwowsko-Warszawskiej®. Za-

2 Por. I. Kant, KrV, Akademie Ausgabe von Kants gesammelten Schriften, t. 3, s. 7; dalej:
AA. [I. Kant, Krytyka czystego rozumu, przel. R. Ingarden, Kety 2001, s. 31]. Zob. tenze, Logik,
AA 09.

* Por. J. Wolenski, Filozoficzna Szkota Lwowsko-Warszawska, Warszawa 1985, s. 32-34.

* Hersz Bad w zyciu zawodowym zajmowal sie nauczaniem religii mojzeszowej w lwowskich
gimnazjach oraz nalezal do grona pedagogéw Zakladu dla Ksztalcenia Nauczycieli Religii
Mojzeszowej we Lwowie. Zob. R. Zebrowski, Zaklad dla Ksztalcenia Nauczycieli Religii Mojze-
szowej we Lwowie, [w:] Polski stownik judaistyczny. Dzieje, kultura, religia, ludzie, red. Z. Bo-
rzyminska, R. Zebrowski, t. 2, Warszawa 2003, s. 818-819. Bad byt takze cztonkiem Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego. Oprocz probleméw z dziedziny historii filozofii, o ktorych bedzie
mowa w artykule, poswiecil takze uwage wybranym zagadnieniom z dziedziny psychologii,
logiki oraz teorii wzglednosci. Kazimierz Twardowski w swoich rekopisach zanotowat opinie,
jaka Bad wyglosil na temat psychologii, ktora uznawal za nauke przyrodnicza. Zob. K. Twar-
dowski, Nauki humanistyczne a psychologia, ,Ruch Filozoficzny’, t. 34, 1976, s. 24. W naj-
nowszej literaturze Pawel Polak po$wiecil takze uwage refleksji Bada nad teorig wzglednosci
Wenzla Hoffmanna. Zob. P. Polak, Byfem Pana przeciwnikiem (profesorze Einstein)... Relatywi-
styczna rewolucja naukowa z perspektywy Srodowiska naukowo-filozoficznego przedwojennego
Lwowa, Krakow 2012.

* Sklaniam si¢ w tej kwestii ku opinii Jana Wolenskiego. Por. J. Wolenski, Filozoficzna Szkota
Lwowsko-Warszawska, s. 9-10. Sposrod wymienionych przez Wolenskiego ogdlnych kryte-
riéw przynaleznosci do tej formacji intelektualnej Hersz Bad spelnia co najmniej trzy: 1) jego
aktywnos¢ przypada na okres przed druga wojna $wiatowa, 2) swoja dziatalnos¢ naukowa pro-
wadzit we Lwowie oraz 3) pozostawal w bezposrednim kontakcie z Kazimierzem Twardow-
skim. Kwestia spetniania przez Bada czwartego wymienionego przez Wolenskiego kryterium,
a mianowicie zgodno$¢ jego przekonan filozoficznych z profilem naukowym Szkoty Lwowsko-
-Warszawskiej, moze podlega¢ dyskusji. W artykule staram si¢ wykazaé, ze mozna w sposob
uzasadniony moéwic o filozoficznej przynaleznosci Bada do Szkoty Lwowsko-Warszawskiej od-
nosnie do przyjetej przez niego metodologii badawczej. Niezaleznie od tego mozna wskaza¢
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prezentowal on szereg interesujacych uwag na temat tendencji w recepcji
mysli Kanta w filozofii niemieckiej i polskiej obecnej na poczatku XX wieku.
Swoich spostrzezen dokonat dzigki przyjeciu interdyscyplinarnej perspekty-
wy metodologicznej, faczacej w sobie badanie biograficzne, filozoficzne oraz
refleksje lingwistyczna. Interdyscyplinarnos¢ oraz roszczenie do zachowania
postulowanej w Szkole Lwowsko-Warszawskiej jezykowej precyzji, wyrdz-
nialy przyjeta przez Bada metodologi¢ na tle metod stosowanych woéwczas
powszechnie przez badaczy mysli Kanta. Najprawdopodobniej fakt ten spra-
wil, ze rezultaty jego pracy nie zdotaly wptyna¢ na ksztalt prowadzonych ow-
cze$nie badan, on sam zas pozostal w swiecie badaczy Kanta postacig anoni-
mowg®. Tym niemniej wspoélczesnie dokonania Bada bez watpienia zastuguja
na uwage. Po pierwsze, mozna potraktowac je jako przykltad spelniania po-
stulatéw metodologicznych Szkoty Lwowsko-Warszawskiej na gruncie badan
z historii filozofii. Tym samym ich uwzglednienie pozwala uzyskac¢ pelniejszy
obraz profilu naukowego tej formacji intelektualnej. Po drugie, metody Bada
przywodzg na mysl procedury metodologiczne stosowane we wspotczesnych
badaniach nad historig filozofii, ktére dopiero od kilku dziesigcioleci zyskuja
na popularnoéci. Fakt ten uzasadnia rozwazanie nowatorskiego wymiaru po-
stulowanych w Szkole Lwowsko-Warszawskiej procedur badawczych na tle
metod powszechnie stosowanych w badaniach historyczno-filozoficznych na
poczatku XX wieku.

Niniejszy artykul ma na celu podjecie refleksji nad wymienionymi kwe-
stiami. Najpierw przez przytoczenie gtéwnych dokonan Bada zostanie w nim
zaprezentowany ogolny obraz jego dziatalno$ci naukowej. Nastepnie dla zi-
lustrowania specyfiki jego metodologii na konkretnym przykladzie bedzie
szczegdtowo omoéwiona jego analiza dotyczaca tzw. teorii Kanta-Laplacea.
Na koniec rozwazona zostanie kwestia aktualnosci jego metod i spostrzezen
w kontekscie wspdtczesnych badan nad filozofig Kanta.

poszczegdlne wypowiedzi Bada, w ktorych wyraza poglady bliskie twierdzeniom niektdrych
czlonkéw Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, badz postuguje si¢ podobna terminologia. Zob. np.
H. Bad, Georg Simmel: Kant. Sechzehn Vorlesungen, gehalten an der Berliner Universitit (re-
cenzja), ,,Przeglad Filozoficzny”, R. 8, 1905, z. 4, s. 351; tenze, Immanuel Kant, Prolegomena do
wszelkiej przyszlej metafizyki, przektad Romualda Pigtkowskiego (recenzja), ,,Przeglad Filozo-
ficzny”, R. 10, 1907, z. 7, s. 82. Por. np. J. Lukasiewicz, O zasadzie sprzecznosci u Arystotelesa,
Warszawa 1987, s. 135; K. Twardowski, O tresci i przedmiocie przedstawiet, [w]: tegoz, Wybra-
ne pisma filozoficzne, Warszawa 1965, s. 3-91.

¢ W bibliografii miedzynarodowej literatury poswigconej filozofii Kanta nie zamieszczono
dotychczas wiekszo$ci z pism Bada. Por. Kant-Bibliographie 1896-1944, red. R. Malter, M. Ruf-
fing, P. Natterer, Frankfurt am Main 2007.
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Krytyka recepcji mysli Kanta w Niemczech i w Polsce

Swoje przemyslenia Bad opublikowal w formie artykutéw oraz recenzji,
ktore ukazaly sie jako osobne rozprawy, albo zostaly zamieszczone w facho-
wych czasopismach, zwlaszcza w ,,Przegladzie Filozoficznym” i w ,,Ruchu
Filozoficznym™. Tematyka jego tekstow dotyczacych mysli Kanta skupia
sie wokot czterech zagadnien. Sg nimi: 1) problemy zwigzane z przekladem
pism Kanta na jezyk polski; 2) recepcja mysli Kanta w Niemczech; 3) Kryteria
uznawania autentycznosci pism Kanta; oraz 4) istnienie tzw. teorii Kanta-
-Laplacea.

Analiza pierwszych dwdch zagadnien pozwala zrekonstruowa¢ poglady
Bada na temat tendencji w dokonujacej si¢ w Niemczech recepcji mysli Kan-
ta. Wedlug Bada nie mozna oceni¢ ich pozytywnie. Do powaznego naduzycia
w interpretowaniu mysli Kanta doszlo juz w XIX wieku za sprawg Artura
Schopenhauera. Bad zarzucal mu usitowanie zbudowania wtasnej koncep-
cji na kanwie mysli Kanta przy jednoczesnym catkowitym pominigciu rze-
telnosci i precyzji filozoficznej. Schopenhauer w ocenie Bada nie nawigzuje
w rzetelny sposob do mysli Kanta, ale jedynie bezmysglnie postuguje si¢ spe-
cyficznie kantowska terminologia®. Jego wlasne, sformulowane w ten spo-
sob poglady, okazuja si¢ absurdalne, jesli przylozy¢ do nich na powrdt miare
precyzji mysli kantowskiej. Swojg krytyke Bad ilustruje licznymi cytatami
majgcymi dowodzi¢ schopenhauerowskiego braku profesjonalizmu. Jed-
nym z przytoczonych przykladéw jest wprowadzone przez Schopenhauera
rozroznienie kilku rodzajéw prawdy; Schopenhauer odréznia prawde logicz-
na, prawde empiryczng, prawde transcendentalng i prawde metalogiczna’.
Hersz Bad zauwaza, ze: ,,taki nabytek wzbudza nieufnos$¢, bo przeciez prawda
kazdego sadu jest logiczna; innej prawdy, jezeli si¢ poetycznej nie liczy, po
prostu nie ma’'’.

7 Zestawienia opublikowanych tekstow Bada dokonal Jacek Jadacki. Zob. J. Jadacki, Bad
Hersz, [w]: Stownik filozoféw polskich, red. B. Andrzejewski, R. Koztowski, Poznan 1999, s. 18.

8 H. Bad, Czy Schopenhauer byt filozofem?, Lwow 1909, s. 10.

* W krytykowanym przez Bada tlumaczeniu autorstwa Ignacego Grabowskiego termin
»Wahrheit” zostal przettumaczony jako ,,prawdziwo$¢”. Zob. A. Schopenhauer, Poczwérne Zro-
dlo twierdzenia o podstawie dostatecznej, przel. 1. Grabowski, Krakow 2004, s. 91-94.

" H. Bad, Czy Schopenhauer byt filozofem?, s. 8. Warto podkresli¢, ze rozrdznienie réznych
rodzajéw prawdy nie jest autorskim pomyslem Schopenhauera. Mozna je bowiem zaobserwo-
wac w tekstach nalezacych do nowozytnej niemieckiej tradycji filozoficznej, w ktérej doszto
do rozszerzenia refleksji logicznej na sfere niedyskursywnych wrazen zmystowych. Sztandaro-
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Kolejna niepokojaca tendencje, charakteryzujaca niemiecka recepcje mysli
Kanta, dostrzega Bad we wspolczesnej mu filozofii. Polega ona na podejmo-
wanej przez badaczy usilnej probie interpretacji niezrozumiatych elementow
filozofii Kanta przez odwolanie do wlasnych intuicji oraz na koncentrowa-
niu si¢ jedynie na wybranych zagadnieniach jego systemu. Odbywa sie to
kosztem obiektywnosci analiz. Wedlug Bada Kant zaprezentowat system fi-
lozoficzny, ktérego nie kazdy element udalo mu si¢ przedstawic z jednakowa
jasnoscig. Prowadzenie rzetelnych badan historycznych nakazuje uznac ten
fakt. Tym samym badacze dokonujacy interpretacji problematycznych frag-
mentéw pism Kanta przez odwolanie do wlasnych intuicji filozoficznych nie
powinni twierdzi¢, ze glosza kantowskie koncepcje. Zdaniem Bada btad ten
popelnia wielu niemieckich filozoféw, ktérych analizom - jemu przywodza
one na mysl egzegeze' — mozna zarzuci¢ wybiorczos¢ i brak obiektywizmu.
Bad powiada:

Widzac, ze u twdrcy krytycyzmu maja do czynienia przewaznie ze szkicami,
z ktorych kazdy utkany zostal z niezliczonej mocy linji, po$wieca kazdy z nich
najpilniejsza uwage jakiejs$ jednej z tych linji, i to nieustannie, az dopatrzy¢ sie
w niej moze znaczenia nici przewodniej, a uwazajac ja za mysl niebotyczna,
wznosi si¢ na jej skrzydtach wzwyz i z ptasiej perspektywy puszcza si¢ znowu
na pola krytycyzmu z ogromnym impetem, ktory sprawia, ze kazda doktryna,
niby fan wiatrem rozkotysanego zboza, do nég mu sie stania i nagina do jego
odkrycia. Ibsenowski Jarl Skule, odurzony nagle stwierdzonym szcze$ciem, ze
ma syna, nastepce tronu, popelnia caly szereg fatalnych bledéw politycznych,
przygluszajac w swym oszolomieniu wszelkie perswazje rozwagi i rozsadku tym
jednym argumentem: Ja mam syna-a-a, ja mam syna. Takie wrazenie robi np.
Simmel okrzykiem radosci: Ja mam hypoteze intelektualizmu. Takie wrazenie

wym przykladem jest przeprowadzone przez Aleksandra Gottlieba Baumgartena rozréznienie
na prawde logiczng i estetyczng. Por. A. G. Baumgarten, Asthetik, red. D. Mirbach, Hamburg
2007, s. 402-422. Jest prawdopodobne, ze krytyczna uwaga Bada pod adresem Schopenhauera
zdradza jego krytyczne nastawienie wobec calej tradycji filozoficznej, z ktdrej przypuszczalnie
Schopenhauer czerpal. Stanowiloby to dowdd tozsamosci przekonan Bada z pogladami pre-
zentowanymi przez niektérych myslicieli Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, ktorzy krytykowali
nowozytnych myslicieli prowadzacych rozwazania logiczne, uznajac, ze przyczynili si¢ oni do
powstania psychologizmu. Por. J. M. Bochenski, Formale Logik, Miinchen 2002, s. 297-301;
J. Lukasiewicz, Z historii logiki zda#, [w]: tegoz, Z zagadniet logiki i filozofii, s. 192.

"' Mianem ,egzegetéw” Bad okresla Paula Menzera i Fritza Medicusa. Zob. H. Bad, ,,Grundle-
gung” Kanta w Humaczeniu polskim, ,Przeglad Filozoficzny’, R. 11, 1908, z. 3, s. 193.
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robi Adickes, Cohen, Benno Erdmann, Kuno Fischer, Natorp, Paulsen, Rickert,
Riehl, Volkelt, Windelband i wielu innych'>

Opisane tendencje ujawniajace si¢ w badaniach niemieckich stanowia za-
grozenie takze dla polskiej tradycji interpretatorskiej, poniewaz oddzialujg na
prace polskich filozoféw. Z gronem badaczy popelniajacych opisany powyzej
blad Bad utozsamia takze sympatyzujacego z neokantystami Mscistawa War-
tenberga. Jego tlumaczeniu Grundlegung zur Metaphysik der Sitten po$wigca
Bad szczegolowa recenzje'’. Mimo licznych krytycznych uwag ostatecznie
pozytywnie ocenia jego przeklad jednoczesnie zaznaczajac, ze akceptacja
pewnych rozwigzan translatorskich determinuje szczegdlng — niekoniecznie
trafng - interpretacje teorii Kanta'. Dobra rada dla polskich badaczy jest
zatem nietracenie z oczu oryginalnej tresci pism samego Kanta i nieuleganie
autorytetowi otoczonego nimbem watpliwej nieomylnosci $wiata niemiec-
kich badaczy. Potrzebe zachowania dystansu wobec tendencji panujacych
w badaniach na zachodzie Bad podkreslal szczegolnie dobitnie w kontek-
$cie swojej krytyki mysli Schopenhauera, ktérej recepcje na gruncie polskim
uznal wrecz za zbedna:

Mam nadzieje, ze podana przeze mnie geneza dzietka', ktére stanowi kamien
wegielny i koronny calej filozofii schopenhauerowskiej, przyczyni si¢ do otwo-
rzenia nam oczu na to, ze nie wszystko, co w Niemczech sie $wieci, u nas ucho-
dzi¢ powinno za zloto.

Niemcy - bogaci; Niemcy tyle maja zlota, Ze ono sie u nich wreszcie zdepre-
cyonowalo i ustapi¢ musiato miejsca nieszlachetnym $wiecidetkom. My, zlota
majac malo, takomi jestesmy na zloto; dlatego precz odrzuci¢ musimy te $wie-
cidetka'®.

12 Tamze, s. 188-189.

1* Zob. tamze.

!4 Na przyklad radykalne rozdzielenie sfery czystej metafizyki moralnosci oraz filozofii prak-
tycznej, ktore sa ze soba Scisle powiazane, o czym powiada sam Kant we wstepie do Grundle-
gung. Por. L. Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, AA 04: 391 [1. Kant, Uzasadnienie
metafizyki moralnosci, przet. M. Wartenberg, Kety 2001, s. 9]. Wedlug Bada tlumaczenie War-
tenberga implikuje konieczno$¢ uznania teorii ,,dwdch $wiatéw”. Bad pokazuje to w odwola-
niu do kantowskiego pojecia Wille. Por. ,,Grundlegung” Kanta w ttumaczeniu polskim, s. 197.

5 Chodzi o Poczwérne zrédto zasady podstawy dostatecznej.

' H. Bad, Czy Schopenhauer byt filozofem?, s. 53.
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Problem autentyczno$ci pism Kanta

Tego, jak wielka jest nierzetelnos¢ zachodniego $wiata filozoficznego, do-
wodzg jednak w pelni dopiero rezultaty rozwazan Bada dotyczace kolejnych
dwoch z wymienionych zagadnien, a mianowicie problemu autentycznosci
pism kantowskich oraz kwestii istnienia teorii Kanta-Laplace’a. O ile sformu-
fowang przez Bada krytyke pod adresem Schopenhauera albo neokantystow
mozna traktowa¢ jako wyraz jego przynaleznodci do formagji intelektualnej
uznajacej odmienne standardy rzetelnosci naukowej, o tyle jego spostrzeze-
nia dotyczace obydwu kolejnych zagadnien demaskujg niezaprzeczalne btedy
metodologiczne prowadzace do powstania i utrwalenia si¢ falszywych prze-
konan.

Pretekstu do podwazenia uznawanych przez Pruska Akademi¢ Nauk kry-
teriow autentycznosci pism Kanta dostarcza fakt, ze w wydaniu Akademii
bez zadnego komentarza znalazta si¢ deklaracja Kanta pt. Do publicznej wia-
domosciV. Jest to wydane przez Kanta 29 maja 1801 roku publiczne upowaz-
nienie Friedricha Theodora Rinka i Gottloba Benjamina Jaschego do wyda-
nia Geografii fizycznej'*. Zastanawiajacy jest juz sam styl deklaracji, ktéry nie
pasuje do sposobu wyrazania si¢ Kanta', jednakze powazne watpliwosci bu-
dzi dopiero uwzglednienie szeregu informacji biograficznych, przykladowo
stanu zdrowia Kanta w chwili opublikowania deklaracji, kilkakrotnie wydany
przez niego wczesniej zakaz publikowania wezesnych pism - w tym Geografii
fizycznej® - oraz tre$¢ testamentu Kanta®'. W $wietle tych faktéw autentycz-
nos$¢ deklaracji Kanta traci swoja niepodwazalno$¢. Bad podkresla jednak,
ze problemem nie jest ten konkretny przypadek wlaczenia do korpusu pism
Kanta kontrowersyjnego tekstu, ale fakt, iz niemieccy badacze najwyrazniej
nie dysponuja zadnymi procedurami pozwalajacymi zweryfikowa¢ auten-

17-1. Kant, Nachricht an das Publicum, AA 12: 372.

18 1. Kant, Physische Geographie, AA 09.

¥ H. Bad, O kwestig autentycznosci deklaracji Kanta z dnia 29. Maja 1801. p.t. Do publicznej
wiadomosci, ,,Przeglad Filozoficzny”, R. 23, 1920, s. 22, por. tez s. 32.

% Tamze, 20, 31. Bad powoluje si¢ miedzy innymi na przypis zamieszczony w przedmowie
do Antropologii w ujeciu pragmatycznym oraz na list Kanta do Johanna Heinricha Tieftrun-
ka, w ktérym Kant powiada: ,Zu Threm Vorschlage einer Sammlung u. Herausgabe meiner
kleinen Schriften willige ich ein; doch wollte ich wohl daf} nicht &ltere als von 1770 darin
angenommen wiirden [...]”. Podany przez Bada przypis do wspomnianego listu zawiera bted-
ny numer strony (206). Por. I. Kant, AA 12: 208; Por. tegoz, Anthropologie in pragmatischer
Hinsicht AA 07:122.

2! H. Bad, O kwestie autentycznosci deklaracji Kanta, s. 27-28.
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tycznos¢ watpliwych pism filozofa. Jego zdaniem zaden z redaktoréw najwy-
razniej nie zadat sobie trudu skonfrontowania tresci tekstu przypisywanego
Kantowi z kontekstem historycznym jego powstania. Podobnie zaden z nie-
mieckich historykéw filozofii nie poswiecil uwagi temu zagadnieniu, przyj-
mujac za jego rozwigzanie nieprawdziwe badz nieudowodnione fakty.

Jak moze B. Erdmann twierdzi¢, z Kant postanowienie swego testamentu
w 1800 anulowal? Jak moze E. Adickes Kanta uwigdem starczym ttumaczy¢
»dane” Rinkowi pozwolenie wydania Geografii fizycznej?** - pyta oburzony
Bad.

Warto zauwazy¢, ze poruszona przez niego kwestia watpliwej autentyczno-
$ci pism Kanta dopiero wspoélczesnie spotkata si¢ z wigkszym zainteresowa-
niem w Niemczech i caly czas uwazana jest za sprawe budzacg watpliwosci®.
Tym samym Hersz Bad, ujawniajac brak rzetelnosci redaktoréw Pruskiej
Akademii Nauk, o sto lat wyprzedzit 6wczesny stan badan za zachodzie.

»Legenda Kant-Laplace”

Chcialabym teraz nieco bardziej szczegétowo przedstawi¢ uwagi Bada do-
tyczace ostatniego z wymienionych zagadnien, a mianowicie problemu teorii
Kanta-Laplacea. Powodem, dla ktérego warto zajac sie szczegétowo wiasnie
tym zagadnieniem, jest fakt, Ze w swoich rozwazaniach na jego temat Bad de-
maskuje pewien naukowy mit, ktéry po dzis$ dzien jest obecny w swiadomosci
uczonych?. Pojecie tzw. teorii Kanta-Laplace’a pojawiajace si¢ w literaturze
naukowej ma stanowi¢ okreslenie teorii powstania materii i Ukladu Stonecz-
nego, ktora rzekomo niezaleznie od siebie mieli stworzy¢ Kant i Pierre Simon
Laplace. Nie sposob zaprzeczy¢, ze nazwa teorii aczaca w sobie dwa tak wy-
bitne nazwiska bardzo dobrze brzmi. Nie mozna jednak da¢ sie zwies¢ jej

* Tamze, s. 32.

# Bardzo dziekuje profesorowi Wernerowi Starkowi za udzielenie mi cennych wskazéwek na
temat wspolczesnego stanu badan nad autentycznoscia pism Kanta.

2 Podaje dwa przyklady zaczerpniete z prominentnych wydawnictw filozoficznych. Por.
M. Schonfeld, Wolffs Chinarede und ihre Bedeutung fiir Kant, (w:] Christian Wolff und die
europdische Aufklirung. Akten des 1. Internationalen Christian-Wolff-Kongresses, red. J. Stol-
zenberg, O. P. Rudolph, cz. 5, Hildesheim 2010, s. 391; R. SchaefHler, Ist dem Verstand jeder Weg
zu Gott geschlossen? Religionsphilosophie nach Kant, [w:] 1. Kaplow, Nach Kant: Erbe und Kritik,
Minster 2005, s. 165.
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atrakcyjnosci, gdyz - jak dowodzi Bad - wyrazenie ,,teoria Kanta-Laplacea”
nie znaczy kompletnie nic. Swojg analiz¢ rozpoczyna od przytoczenia opinii
jednego z Iwowskich profesoréw, astronoma Marcina Ernsta, ktéry zauwazyl:

Czesto w ksigzkach popularnych, a nawet w wydawnictwach powaznych spo-
tykamy sie z nazwa ,hipoteza kosmogoniczna Kanta-Laplace”. Z tej nazwy
mozna by wysnu¢ wniosek, ze istnieje jakas hipoteza, ktérg wspélnemi sita-
mi zbudowali dwaj wspomniani uczeni, albo tez hipoteza, ktéra dbaj wyglosili
niezaleznie od siebie. Nie wiadomo, komu zalezalo na takiem potaczeniu tych
nazwisk, ale trudniej odgadna¢, co nalezy rozumie¢ przez hipoteze Kanta-La-
place‘a. Faktem jest, ze Kant i Laplace sg twércami dwdch hipotez kosmogo-
nicznych, ktére nie maja nic wspdlnego ze soba, poza tem, iz obie za punkt
wyjécia przyjmuja epoke, kiedy materya ukladu stonecznego zajmowata calg te
przestrzen, w ktorej dzisiaj kraza planety. Zreszta obie hipotezy czynia catkiem
inne zalozenia co do warunkéw, w ktorych owa materya si¢ znajdowata, oraz
przyjmuja zupelnie odmienny sposob utworzenia si¢ uktadu®.

Bad podejmuje si¢ rozwiniecia tego spostrzezenia. Argumentuje, ze pro-
blematyczne jest juz samo poréwnanie pogladéw Kanta i Laplacea na podsta-
wie konkretnych pism. Kant zaprezentowat swoja koncepcje powstania Ukla-
du Stonecznego w przedkrytycznym tekscie Powszechna historia naturalna
i teoria nieba®. Laplace sformulowal swoja hipoteze 40 lat p6ézniej niz Kant,
nigdy nie zapoznawszy si¢ z rozwazaniami Kanta”. Problemowi pos$wigcil
ostatni rozdzial z rozprawy Ekspozycja systemu swiata®®. Teksty obydwu au-
torow maja zupelnie rozny status”. Kant, nie bedac biegtym w dziedzinie
astronomii, stworzyl dzielo czysto filozoficzne. Problemem, jaki go absorbo-
wal, jest pytanie o pierwotne zrddlo sity odsrodkowej, ktorej dziatanie do-
prowadzito do powstania Ukladu Stonecznego. Poniewaz sila taka musiala-
by powsta¢ w catkowitej prozni, uzasadnione wydaje si¢ pytanie o istnienie

» H. Bad, Geneza i zmierzch legendy ,,Kant-Laplace”, Lwéw 1931, s. 17-18. Por. Marcin Ernst,
Budowa swiata. Szkice astronomiczne, Lwow 1910, s. 287.

% 1. Kant, Allgemeine Naturgeschichte und Theorie des Himmels AA 01 [I. Kant, Powszechna
historia naturalna i teoria nieba, przel. T. Kup$, R. Michalski, M. Zelazny, [w]: tegoz, Dziela
zebrane, t. 1, Torun 2010, s. 225-324].

¥ Por. J. Henrich, Die Fixierung des modernen Wissenschaftsideals durch Laplace, Berlin 2010,
s. 38.

% Por. P. S. Laplace, Exposition du systéme du monde, Paris 1884.

# Hersz Bad rozpoczyna swoja analize od ogolnego poréwnania stanowisk obydwu autoréw,
ktorego gléwne punkty przytaczam. Por. Geneza i zmierzch legendy ,Kant-Laplace”, s. 3-9.
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wyzszego bytu, ktéry przyczynit si¢ do jej wygenerowania i tym samym do
stworzenia wszech$wiata. Hipoteza Laplace’a powstata w kontekscie badan
z zakresu astronomii oraz matematyki i o istnieniu zadnej sily wyzszej nie
ma tam mowy. Laplace skupil sie natomiast na roli przypadku w powstaniu
Ukfadu Stonecznego. Co wigcej, obydwaj mysliciele w ramach swoich analiz
doszli do catkowicie ré6znigcych sie od siebie wnioskéw. Hersz Bad skrupu-
latnie wylicza te réznice:

L. Planety tworza si¢ z materyi atmosfery stonca

K. Planety tworzg si¢ zdala od slonca,

L. Jednym z czynnikéw planetotworczych jest wysoka temperatura, a nie jest
nim réznorodnos$¢ materyi.

K. Jednym z czynnikéw planetotwdrczych jest réznorodnos¢ materyi, a nie wy-
soka temperatura.

L. Planety powstaja kolejno po sobie w duzych odstepach czasu

K. Planety powstaja jednocze$nie

L. Planeta najdalej od stonica odlegla jest najstarsza

K. Planeta najdalej od stonica odlegta jest najmlodsza.

L. Komety nie maja ze storicem wspoélnego pochodzenia

K. Komety majg wspolne ze stoicem pochodzenie®.

Zdaniem Bada rdznice dzielace obydwie teorie sa tak duze, ze nie tylko
uniemozliwiajg traktowanie teorii Kanta i Laplace’a jako koncepcje pokrew-
ne, ale nakazuja uznac je wrecz za teorie sprzeczne ze sobg. Tym bardziej
uzasadnione jest wiec pytanie, w jaki sposéb doszto do sytuacji, w ktorej dwie
tak odmienne od siebie koncepcje zaczely by¢ ze sobg utozsamiane do tego
stopnia, ze do jezyka nauki zostalo wlaczone wyrazenie ,,hipoteza Kanta-La-
placea”

Bad zauwaza, ze wyrazenie to nie zawsze byto obecne w terminologii na-
ukowej — zaczgto si¢ nim postugiwaé dopiero w drugiej potowie XIX wieku.
Wezesniej uczeni rowniez przytaczali teorie Kanta i Laplacea, ale nigdy nie
traktowali ich jako teorie pokrewne ani nie poréwnywali ze sobg®. Poszu-
kiwania autora, ktory jako pierwszy polaczyt obydwie koncepcje, prowadza
do Schopenhauera, gdyz na podstawie jego wypowiedzi w Parerga i parali-

30 Tamze, s. 10-11.

! Tamze, s. 16-17. Na fakt, ze nazwa ,teoria Kanta-Laplacea” zaczeto si¢ postugiwac¢ dopiero
w wieku XIX, wskazuje réwniez Manfred Kithn. Por. tegoz, Kant: Eine Biographie, Miinchen
2003, s. 129.
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pomena z 1851 roku czytelnik moze odnies¢ wrazenie, ze chodzi o jedna i te
samay teorie:

Niezwykle bystra kosmogonia, tj. teoria pochodzenia systemu planetarnego,
jaka dat Kant, najpierw w swojej Naturgeschichte des Himmels (1751), a potem,
lepiej w 7. Rozdziale swego Einzig moglichen Beweisgrund (1763), zostata po-
tem rozwinieta z wiekszg wiedzg astronomiczng i lepiej uzasadniona w pie¢-
dziesiat lat pozniej przez Laplace’a (Expos[ition] du systéme du monde V, 2)*.

Jako nastepny koncepcje Kanta i Laplacea utozsamil ze soba fizyk Her-
mann von Helmholz, ktéry podczas odczytu w Krélewcu w 1854 roku wy-
glosil nastepujaca opinie:

Ten poglad (ze system planetarny najpierw jest potaczona masg o wspol-
nym kierunku rotacji) powstal po raz pierwszy na naszej ziemi ojczystej,
w obrebie muréw tego miasta. Kant byl tym, kto sformulowal te genialng
mysl. Pézniej, calkiem niezaleznie od niego, uznat ten poglad i zakorzenit
wsrod astronoméw takze Laplace, wielki autor Mecanique celeste®.

Bad zauwaza, ze co prawda - podobnie jak Schopenhauer - Helmholz
nie postugiwatl si¢ jeszcze terminem ,teoria Kanta-Laplace’a’, ale posunat si¢
w swojej wypowiedzi daleko poza granice obiektywizmu. Po raz pierwszy
bowiem uczony na mocy swojego autorytetu opowiadal o obydwu teoriach
w sposéb, ktory sugeruje, ze Laplace glosit doktadnie to samo co Kant oraz
zaprezentowal teorie Laplace’a jako wtorng wobec kantowskiej**. W swietle
wypowiedzi Helmoholza to Kant jawi si¢ jako genialny odkrywca astrono-
micznej teorii, Laplace pozostaje zas w jego cieniu.

W ramach tego paradygmatu wypowiadal si¢ takze fizyk Karl Friedrich
Zollner. W 1872 roku, czyli rok po ukazaniu si¢ drukiem tekstu wyktadu
Helmholza twierdzik:

W moich badaniach fotometrycznych doslownie zacytowatem i zestawitem ze
sobg fragmenty Naturgeschichte und Theorie des Himmels Kanta oraz Exposi-
tion Laplace’a. Okazalo sie przy tym, ze wnioskowania Kanta opierajace si¢ na

32 A. Schopenhauer, W poszukiwaniu mgdroci zycia. Parerga i parelipomena, t. 2, przet. . Ga-
rewicz, Kety 2004, s. 137.

3 H. Bad, Geneza i zmierzch legendy ,Kant-Laplace”, tltumaczenie wiasne, s. 20-21. Por.
H. Helmholtz, Populdr-wissenschaftliche Vortrige, t. 2, Braunschweig 1871, s. 118.

* H. Bad, Geneza i zmierzch legendy ,Kant-Laplace”, s. 21.
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dokladnie tych samych matematyczno-mechanistycznych zasadach, nie tylko
o wiele dokladniej i szerzej niz [wnioskowania] Laplace’a rozwazaja problema-
tyczne kwestie, ale Ze Kant takze uzasadnia szczegolne i catkiem specyficzne
fakty®.

Bad odnotowuje, ze juz kilka lat po ukazaniu sie tekstu Zollnera wyrazenie
»teoria Kanta-Laplace’a” zaczelo stopniowo przenika¢ do dyskursu nauko-
wego (m.in. uzywal go Helmholz). Do apogeum w szerzeniu si¢ tego mitu
naukowego doszlo za sprawa popularno-naukowej ksigzki Rudolfa Falba od
tytutem Umwalzungen des Weltaals®®. Praca Falba utrwalila przekonanie
o wtoérnosci teorii Laplacea wobec badan Kanta. Falb sugerowal mianowi-
cie, Ze znajomos¢ teorii Kanta przenikneta do mysli francuskiej jeszcze przed
sformutowaniem przez Laplacea rezultatéw jego badan. Tym samym Falb
twierdzil, ze Laplace znalazl si¢ pod ,,posrednim wptywem” Kanta, czym od-
mowit mu wszelkiej oryginalnosci”.

Bad poddaje analizie sposéb, w jaki Falb dokonal streszczenia rzekomo
wspolnej teorii Kanta i Laplacea i odkrywa, ze teoria w takim brzmieniu,
w jakim Falb przypisal ja Kantowi, jest w rzeczywistosci niczym innym, jak
streszczonym rozdzialem z Ekspozycji systemu swiata Laplacea®.

Ksigzka Falba byta kilkakrotnie wznawiana. Bad pisze o jej ttumaczeniach
na jezyk polski i hiszpanski oraz o trzech wydaniach niemieckich. Ze wzgle-
du na swoja popularnos¢ bardzo przyczynita sie do rozpowszechnienia prze-
konania o istnieniu ,teorii Kanta-Laplacea” Od momentu jej ukazania sie
w literaturze naukowej coraz cze¢sciej mozna natrafi¢ na to sformufowanie®.

Aktualnos$¢ metodologii Bada

Krytyczne uwagi Bada na temat stanu badan nad myslg Kanta, nawolujace
do obiektywizmu i dbalosci o precyzje terminologiczna, moga zaskakiwaé

» H. Bad, Geneza i zmierzch legendy ,Kant-Laplace”, tltumaczenie wlasne, s. 22-23. Por.
K. E Zéllner, Uber die Natur der Kometen, Leipzig 1872, s. 356.

’ H. Bad, Geneza i zmierzch legendy ,,Kant-Laplace”, s. 24-28. Por. R. Falb, Von den Umwil-
zungen im Weltall, Wien 1881. Praca ukazala sie w polskim przekladzie pod tytutem Przewroty
we wszechswiecie: W panstwie gwiazd; W dziedzinie oblokow; W glebi ziemi, Warszawa 1890.

7 H. Bad, Geneza i zmierzch legendy ,,Kant-Laplace”, s. 25.

* Tamze, s. 27.

% Tamze, s. 28-32.
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swoja odmienno$cia wobec dominujacych na poczatku XX wieku tenden-
cji neokantowskich. Analizy przeprowadzone przez Bada stanowig przyklad
zastosowania oryginalnego i niespotykanego éwczesnie podejscia metodolo-
gicznego. Standardy naukowe, ktorych nieprzestrzeganie Bad zarzuca wspot-
czesnym sobie badaczom Kanta, przywodza jednoczesnie na mysl postulaty
metodologiczne Szkoly Lwowsko-Warszawskiej. Sa nimi: dazenie do budo-
wania systemu wiedzy na niepodwazalnych podstawach - w tym wypadku
na podstawie tresci pism Kanta — precyzyjne okreslenie regut prowadzenia
analiz, zaniechanie postugiwania si¢ terminologia o niejednoznacznym zna-
czeniu oraz interdyscyplinarne podejscie badawcze polegajace na uwzgled-
nianiu wynikéw réznych dyscyplin naukowych dla uzyskania mozliwie
obiektywnego obrazu badanego przedmiotu. Bad taczy badanie historyczne
z refleksja nad jezykiem, ponadto prezentuje uwagi o charakterze systema-
tyczno-filozoficznym, zaréwno w odniesieniu do sfery filozofii teoretycznej,
jak i praktycznej, dowodzac swoich szerokich kompetencji®.

Oryginalno$¢ metodologii Bada oraz jej podobienstwo wobec standar-
doéw panujacych w Szkole Lwowsko-Warszawskiej zastuguja na szczegolng
uwage z powodu tendencji, jakie wyksztalcily si¢ w niemieckich badaniach
nad filozofig Kanta w drugiej potowie wieku XX. Sledzac rozwdj refleksji nad
mysla Kanta mozna dostrzec, ze w ostatnich dziesiecioleciach wieku XX wy-
odrebnit sie nowy nurt badan. Badacze, ktérych mozna zaklasyfikowac¢ jako
jego przedstawicieli, zdajg si¢ podziela¢ przekonanie o braku jednoznacz-
nie okreslonych podstaw dla podjecia systematycznej refleksji nad filozofia
Kanta oraz o koniecznosci wypelnienia tego deficytu. Ich przekonanie nie
jest bezzasadne; niemozliwo$¢ uzyskania konsensusu przez badaczy Kanta
reprezentujacych gltéwny nurt w kwestii interpretacji podstawowych zagad-
nien filozofii kantowskiej dowodzi, ze — cho¢ dysponuja oni pismami Kanta,
w ktorych zawarl swoje przekonania - najwyrazniej nie wiedzg wlasciwie,
jak rozumie¢ tres¢ owych przekonan. Potwierdzaja to niekonczace si¢ debaty
dotyczace wlasciwej interpretacji podstawowych termindw systemu kantow-
skiego. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze wiele analiz mysli Kanta - pomimo, iz
cechuja si¢ wysokim stopniem zaawansowania — prowadzonych jest na pod-
stawie pelnej luk badawczych.

* Por. J. Wolenski, Filozoficzna Szkota Lwowsko-Warszawska, s. 32-34. Zdaniem Wolenskie-
go filozoficzna wszechstronno$¢ jest znamienna dla myslicieli pierwszych generacji Szkoly
Lwowsko-Warszawskiej.
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Jako jedng z przyczyn tego stanu rzeczy mozna wskazac traktowanie sys-
temu Kanta jako powstalego niezaleznie od wszelkiego kontekstu intelektu-
alnego epoki oswiecenia. Ograniczenie si¢ do analizy tresci pism Kanta bez
uwzglednienia historycznego kontekstu jej powstania oraz nieuwzglednia-
nie koncepcji jego prekursoréw skazuje badaczy na odwolywanie si¢ w pro-
blematycznych kwestiach jedynie do wiasnych intuicji filozoficznych, ktére
znaczaco moga roznic¢ sie od intuicji wspdtczesnych Kantowi. Dlatego dla
dobra badan nad filozofig Kanta wskazane jest w pierwszej kolejnosci zgle-
bienie mysli jego prekursoréw: przyktadowo Aleksandra Gottlieba Baumgar-
tena, Martina Knutzena, Franza Alberta Schulza, Emanuela Swedenborga,
Christiana Wolffa*'. Badanie filozoficzne powinno by¢ ponadto uzupetnione
interdyscyplinarng refleksja nad jezykiem i obyczajowoscig dwczesnej epo-
ki oraz nad specyfika warunkéw spolecznych i akademickich panujacych
w Krolewcu*. Szczegdtowa analiza filozofii prekursoréw Kanta, badanie po-
chodzenia poszczegdlnych terminéw filozoficznych, jakimi Kant sie postu-
guje, oraz uwzglednienie historycznych, spolecznych i religijnych aspektow
warunkujacych sformulowanie przez niego konkretnych pogladéw powin-
ny stanowi¢ oczywisty punkt wyjscia dla systematycznych badan jego mysli.
Dlatego analizy podejmowane w ramach opisanych tendencji badawczych
nie stawiaja filozofii Kanta za wszelka ceng¢ w centrum refleksji, ale staraja si¢
umiejscowic ja w szerszym kontekscie historycznym. Jedynie takie rozsze-
rzenie przedmiotu badan pozwala osiagna¢ perspektywe badawcza, z ktorej
mozliwe jest podjecie rzetelnej refleksji nad systematycznymi problemami
filozofii Kanta.

Zaprezentowane przez Bada stanowisko metodologiczne bardzo dobrze
koresponduje z opisanym paradygmatem badawczym. Dlatego mozna zakla-
da¢, ze przedstawienie dorobku Bada na zachodzie przyczyni si¢ do wzboga-

1 Zob. n.p. J. J. Fehr, ,,Ein wunderlicher nexus rerum” Aufkldrung und Pietismus In Konigsberg
unter Franz Albert Schultz, Hildesheim 2005, s. 5-11; U. Lehner, Einfiihrung, [w]: M. Knut-
zen, Philosophischer Beweis von der Wahrheit der christlichen Religion (1747), Nordhausen
2005, s. VII-IX; C. Schroer, Naturbegriff und Moralbegriindung. Die Grundlegung der Ethik
bei Christian Wolff und deren Kritik durch Immanuel Kant, Stuttgart 1988, s. 13; C. Schwaiger,
Alexander Gottlieb Baumgarten - ein intellektuelles Portrit, Stuttgart-Bad Canstatt 2011,
s. 15-16; E. Stengel, Aufkldrung bis zum Himmel. Emanuel Swedenborg im Kontext der Theolo-
gie und Philosophie des 18. Jahrhunderts, Tibingen 2011, s. 10-12, 636-721.

42 Zob. np. Konigsberg 1724-1804. Materialien zum politischen, sozialen und geistesgeschichtli-
chen Hintergrund von Leben und Werk Immanuel Kants, red. B. Dorflinger, J. J. Fehr, R. Malter,
Hildesheim 2009; H. Klemme, Die Schule Immanuel Kants. Mit dem Text von Christian Schif-
fert tiber das Konigsberger Collegium Fredericianum, Hamburg 1994.

158



7 badan nad filozofig Kanta w kregu Szkoly Lwowsko-Warszawskiej: Hersz Bad o teorii Kanta-Laplacea

cenia wspolczesnej refleksji nad mysla Kanta w wymiarze miedzynarodowym.
Taki stan rzeczy stanowitby jednocze$nie kolejny dowdd nowatorskiego wy-
miaru badan prowadzonych w Szkole Lwowsko-Warszawskiej na tle filozofii
europejskiej nie tylko w dziedzinie logiki, ale takze historii filozofii.
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Abstract

Inquiries Concerning Kant’s Philosophy in the Lvov-Warsaw School:
Hersz Bad about the Kant-Laplace Theory

Hersz Bad (1869-1942) was Kazimierz Twardowski’s student and belonged to the
first generation of the Lvov-Warsaw School members. He specialized in the history of
philosophy and led a number of remarkable analyses concerning Kant’s philosophy.
Atthe example of his work one may see, how the methodological postulates of the Lvov-
Warsaw School were fulfilled at the field of historical philosophical investigations.
The goal of the paper is to present Bad’s main achievements and to evaluate their
meaning from the point of view of the current state of research of Kant’s philosophy.
To be reviewed in detail are Bad’s remarks concerning the scientific status of the so
called Kant-Laplace Theory as well as the validity of its name.

Key words: Bad, history of philosophy, Kant, Laplace, Lvov-Warsaw School



