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JOHN BAILLIE

Esej o wznioslosci*

Wprowadzenie

Wydany w 1747 roku przez Johna Baillie, blizej nieznanego autora (wiemy,
ze zmarl w roku 1743 i ze byt z zawodu lekarzem') krétki Esej o wzniostosci
nalezy do kilku osiemnastowiecznych angielskich opracowan tej kategorii
estetycznej. Juz na poczatku tego stulecia, w roku 1711, o wzniostosci, okre-
$lanej jeszcze mianem okazatodci (greatness) pisat w cyklu esejow publikowa-
nych na famach ,,Spectatora” i zatytulowanych O przyjemnosciach wyobrazni
Joseph Addison. ,,Przez okazatos¢ — czytamy w eseju datowanym na 22 czerw-
ca — rozumiem nie tylko rozmiar jakiego$ pojedynczego przedmiotu, lecz
wielko$¢ catego widoku rozpatrywanego jako jedna kompletna catos¢. Takie
wlasnie sg widoki otwartej szampanskiej krainy, ogromnej surowej pustyni,
poteznych masywow gorskich, wysokich skat i przepasci czy szeroko rozla-
nych wod, gdzie tym, co nas uderza, nie jest nowos¢ czy pigkno widoku, lecz
pewien pierwotny rodzaj wspanialosci, przejawiajacej sie w wielu zdumiewa-
jacych dzietach natury. Nasza wyobraznia uwielbia by¢ napetniana przedmio-
tami i chwyta¢ kazda rzecz, ktdra jest dla niej zbyt duza do ogarniecia. Takie
bezgraniczne widoki wprawiaja nas w przyjemne zadziwienie, a postrzegajac

* Podstawa tlumaczenia: John Baillie, An essay on the sublime, William Andrews Clark Me-
morial Library, University of California Press, Los Angeles 1953 (reprint wydania z 1747 roku).
! Samuel H. Monk, Introduction, [w:] ]. Ballie, An essay on the sublime, Los Angeles 1953,s. V.
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je odczuwamy w duszy wspaniaty spokoj i zdumienie™ Osiggnigciem tego
blyskotliwego literata bylo z jednej strony wyrazne odrdznienie trzech war-
tosci estetycznych — piekna, wzniostosci oraz nowosci, a takze wskazanie na
role wyobrazni w do$wiadczeniu kazdej z nich. Zainteresowanie tg tematyka
miato w Anglii kilka zrédet, do ktérych nalezy zaliczy¢ recepcje klasyczne-
go dzieta Pseudo-Longinosa O gérnosci, rodzacy si¢ w XVII wieku zachwyt
dla piekna i majestatu natury, bujny rozwoj osiemnastowiecznej estetyki bry-
tyjskiej, a wreszcie silne oddzialywanie niezwykle popularnego w pierwszej
potowie XVIII stulecia pisarstwa Shaftesburyego, autora wydanego w roku
1711 i 1713 zbioru Chracteristics of Men, Manners, Opinions, and Times. Po-
chodzacy z potowy pierwszego wieku naszej ery traktat Pseudo-Longinosa,
przetozony zostal z greki najpierw na tacing (znaczace bylo zwlaszcza drugie
wydanie acinskie z 1632 roku dokonane przez Gerarda Longbaine’a), potem
za$ na angielski przez Jamesa Halla z 1648 roku’. W naturalny sposéb dzieto
to, ktérego tematem byta wzniostos¢ stylu retorycznego, budzito zaintereso-
wanie w epoce poszukujacej nowych wzorcow poetyckich (uwagi o wznio-
stosci odnajdujemy chociazby w pracach teoretycznych z zakresu poetyki
piora Johna Drydena, Johna Dennisa czy Josepha Trappa)*.

Jednakze zainteresowanie wzniostosciag miato Zrédla tylez estetyczne, ile
filozoficzne, poniewaz ogrom natury odnajdowany w rozgwiezdzonym nie-
bie, gorskich masywach i bezkresie oceanu stal si¢ symbolem siedemnasto-
wiecznej idei nieskonczonosci przestrzeni, pojmowanej jako przejaw Boga.
Idea nieskonczonosci przestrzeni, o ktérej mysl nasuwaly spekulacje sie-
demnastowiecznej metafizyki i o ktdrej przekonywalo uzycie wynalezione-
go wowczas teleskopu, zyskiwata zmystowe potwierdzenie w doswiadczeniu
wzniosto$ci. Idea ta szta w parze z uwielbieniem natury, ktére niekiedy miato
charakter wrecz religijny, na co z kolei wplywaly silne w Anglii prady de-
istyczne. W taki wlasnie sposob o poteznej i wzniostej naturze, ,,madrej za-
stepczyni opatrznosci” pisat w swych Moralistach Shaftesbury®, pod ktérego
wyraznym wplywem znajduje si¢ Baillie. Najprawdopodobniej to od niego
zaczerpnal on réwniez samg forme pisma, jaka jest luzna rozprawa przykro-

? Joseph Addison, O przyjemnosciach wyobrazni, thum. P. Parszutowicz, ,Terminus” 2004,
nrl,s. 183.

* Samuel H. Monk, The Sublime. A Study of Critical Theories in XVIII-Century England, The
University of Michigan Press, Ann Arbour 1960, s. 10-28.

4 Tamze, s. 43 i nast.

* A. Shaftesbury, Moralisci, [w:] tegoz, List o entuzjazmie. Moralisci, thum. A. Grzelinski, Wy-
dawnictwo UMK, Torun 2007, s. 140.
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jona do postaci listu, ktérego adresat nosi imi¢ Palemona - jednego z bo-
hateréw Moralistéw. Na powinowactwa z dziefami Shaftesburyego wskazuja
tez odwotania do jego pracy A Notion of the Historical Draughtor Tablature
of Hercules, zawierajacej wskazowki do malowanego przez Paolo di Matteis
przedstawienia ,Wyboru Herkulesa”, przyktadu klasycystycznego malarstwa
zawierajgcego moralne przestanie.

Choc¢ tradycja Pseudo-Longinosa stanowi dla Bailliea oczywisty punkt od-
niesienia, sposdb, w jaki pisze on o wzniostosci jest blizszy Shaftesburyemu,
a przede wszystkim wspomnianemu Addisonowi. Podobnie jak i on, Baillie
nie stara si¢ przedstawi¢ interpretacji wzniostosci (jej deistyczng wykladnie
podal Shaftesbury), nie analizuje tez $rodkéw poetyckich czy retorycznych
odpowiednich do wzbudzenia wznioslosci jak Pseudo-Longinos, ani nie usi-
tuje przedstawic¢ katalogu zjawisk natury budzacych wznioste przezycia, jak
uczyni dziesie¢ lat pdzniej Edmund Burke w swych Dociekaniach o pocho-
dzeniu naszych idei wzniostosci i pigkna. Zamiast tego przedstawia analize
samego przezycia, poszukujac jednoczesnie uniwersalnej zasady wzniosto-
$ci obecnej w przedmiotach zmystowych (przede wszystkim w odniesieniu
do zmystu wzroku, co jest uklonem w strong Addisona). Podobnie jak i on
podkresla réwniez role wyobrazni w przezyciu wznioslosci, a takze wskazuje
na operacje kojarzeniowe, ktore odpowiadajg za duza czes¢ przezy¢ tego ro-
dzaju. Analizujgc za$ ré6znorodne przedmioty, ktére zwykle wywotujg wznio-
stos¢, jej istote odnajduje w ogromie, co stanowi antycypacje pdzniejszych
analiz Kanta.

Wartos¢ tej krotkiej i przez wiele lat zapomnianej rozprawki sprowadza
sie do dwoch okolicznosci. Po pierwsze potwierdza ona istotng role, jaka
w XVIII wieku odegrata mysl Shaftesburyego, ktory zapoczatkowal w An-
glii dociekania estetyczne, obejmujace swym zakresem zar6éwno opis samego
doswiadczenia estetycznego, przedmiotéw, ktore doswiadczenie to budza,
jak i analize poszczegdlnych wartosci estetycznych. Shaftesbury nie postu-
giwal si¢ jednak terminem ,wzniosto$¢”, a takze niezbyt wyraznie odrdéznial
te wartos¢ od pigckna. I chociaz wspaniata i potezna przyroda budzita w nim
zachwyt, to w odniesieniu do jego idealistycznej, wywodzacej si¢ od Plato-
na, teorii estetycznej nalezy raczej mowi¢ o wzniostym pieknie, ktére ma
w pierwszym rzedzie charakter duchowy, niz o takiej wznioslosci, o jakiej
pisali pézniejsi estetycy. Wzniosty byt dlan przede wszystkich ludzki charak-
ter — taki wtasnie, ktéry uosabial Herkules dokonujacy wyboru pomiedzy
cnotg a przyjemnoscia — a jesli, podazajac za przedstawionymi w Moralistach
opisami przyrody, dopatrywaliby$my sie w jego pismach opiséw wzniostosci
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przyrody, to musimy przy tym pamietac, Ze natura stanowila dlait symbol
Boskosci.

W eseju Baillie'a napotykamy wszystkie te znane z pism Shaftesburyego
elementy: zachwyt naturg, odwotlanie do naturalnej teologii, opis przezycia
wzniostosci, zréwnanego z natchnieniem okreslanym przez obu estetykow
mianem entuzjazmu. Jednakze Baillie jest zarazem do$¢ wnikliwym komen-
tatorem dokonan autora Moralistow. Nie tylko wskazuje, ze pigkno i wznio-
sto$¢, cho¢ moga sobie towarzyszy¢, sa odrebnymi kategoriami estetycznymi,
ale tez — inaczej niz Shaftesbury - oddziela rozumne dziatania moralne od
doswiadczenia estetycznego. Co prawda poprzez odpowiednie zobrazowanie
ludzkich czynéw mozna wzbudzi¢ w kim$ wzniosle uczucia i nakioni¢ do
cnoty, ale sama wartos¢ estetyczna nie ma z dobrem nic wspélnego, a wrecz
moze stanowic jej pozor.

Oddzielenie estetyki i moralnosci, a takze odréznienie wzniostosci jako
samodzielnej warto$ci estetycznej to drugi powdd, dla ktérego esej Bailliea
wart jest zapamietania. Chociaz, jak wspomnielismy, odrebno$¢ wzniosto-
$ci dostrzegat juz Addison, to coraz dokfadniejszy opis obu kategorii, a takze
$wiadomos¢ tkwigcej pomiedzy nimi réznicy doprowadzita do przeciwsta-
wienia ich sobie przez Burke’a, a takze do wyodrebnienia i opisania innych
wartosci estetycznych, takich jak nowos$¢, $miesznos¢ czy nasladownictwo,
czego dokonal, korzystajac z eseju Baillie’a Alexander Gerardw Essay on Taste
z 1759 roku®. Z tego tez powodu Esej o wzniostosci Johna Baillie z 1747 roku
daje ciekawy wglad w pewien etap ksztaltowania si¢ osiemnastowiecznych
rozwazan nad wzniostoscig.

¢ Dokladne oméwienie dokonan tego estetyka znajdziemy w monografii Krzysztofa Waw-
rzonkowskiego, Smak, geniusz, sztuka. Filozofia pigkna Alexandra Gerarda w Swietle estetyki
kantowskiej, Wydawnictwo UMK, Torun 2009.
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Rozdzial I

Mamy teraz Palemonie zaja¢ si¢ tym rodzajem pisarstwa, ktore ze wszyst-
kich jest prawdziwie najwspanialsze i odpowiednie dla szlachetnego, wznio-
stego i pelnego geniuszu. Z pewnoscig domyslasz si¢, ze mam na mysli wznio-
sto$¢ i by¢ moze powiesz mi tez, ze jest to trudne zadanie. Przyznaje, ze tak
jest, tym bardziej, jesli wezme pod uwage fakt, iz tematu tego podjal si¢ juz
pewien znakomity i cieszacy sie od stuleci stawg autor, ktory w powszechnej
opinii go wyczerpal. Mimo to, mam cos$, co moze stuzy¢ jako usprawiedli-
wienie dla mojego zuchwalstwa, gdyz mysle, ze choc nie przez ciebie, to przez
kogo$ moze za takie zostanie uznany maj esej, qui redit ad fastos, et virtutem
cestima tannis’.

Jakkolwiek bowiem Pseudo-Longinos nadat swej pracy tytut Traktat o gor-
nosci®, to gdy wezmie si¢ pod uwage catos¢ tego dzieta, fatwo mozna za-
uwazy¢, ze nie ogranicza si¢ on do samego wyjasnienia pewnego konkret-
nego sposobu pisarstwa. Jedna cz¢$¢ pracy dotyczy stylu obrazowego, inna
patetycznego, dopiero w kolejnej czesci zajmuje on si¢ tym, co we wlasciwy
sposob zwie si¢ wzniostoscig. Tak czy inaczej, wiekszos¢ dziela odnosi si¢
raczej do doskonalenia pisarstwa w ogodle niz do jakiegokolwiek jego rodzaju
czy gatunku.

Tak jak kazdy rodzaj pisarstwa ma swodj wlasny charakter, tak tez musi ono
posiada¢ wlasciwe sobie zasady, a bez watpienia bardziej przejrzysta metoda
musi by¢ przedstawienie kazdej z nich z osobna. Poza tym Pseudo-Longinos
catkowicie pominal wyjasnienie tego, czym w ogole jest wzniosto$¢, uznajac
to za rzecz doskonale znang, stad zajmuje si¢ przede wszystkim wskazywa-
niem sposobow osiagniecia tego podniostego rysu pisarstwa. Chetnie zgodze
sie, ze wzniostos¢ ujawnia sie dopiero wtedy, gdy kto$ jej doswiadcza. Jednak
wecale nie jest prawda, ze kazdy z nas posiada wlasciwe i wyrazne pojecie tego,
co wznioste. Jakkolwiek bowiem wzniosto$¢ sama w sobie catkowicie rézni

7 Lac. ,cnote si¢ po latach czerpie z kalendarza” Horacy, Listy, I, I, w. 48 (polski przeklad
J. Sekowskiego za: Kwintus Horacjusz Flakkus, Dzieta wszystkie, red. O. Jurewicz, PWN, War-
szawa 2000, t. 2, s. 368).

8 Zob. Pseudo-Longinos, O gérnosci, [w:] Trzy poetyki klasyczne: Arystoteles, Horacy, Pseudo-
-Longinos, przel., wstepem i objasnieniami opatrzyt Tadeusz Sinko, Wydawnictwo Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich, Wroctaw 1951.
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sie od patetycznosci i obrazowosci, czesto jest z nimi mieszana. Podstawo-
wym zadaniem krytyki pozostaje zatem zakreslenie granic kazdego rodzaju
pisarstwa i wskazanie wyraznych réznic pomiedzy nimi. Bez tego nie moze
by¢ zadnego uzasadnia dla przedstawienia zasad czy tez praw rzadzacych pi-
sarstwem, ktorego dotyczy dany utwor. Jednak rodzaj ten musi by¢ okreslo-
ny zanim zostang ustalone reguly; przykladowo musimy wczesniej wiedzie¢,
czym jest dzieto historyczne, zanim bedziemy mogli stwierdzi¢, czym rézni
sie ono od powiesci i romansu, i zanim osadzimy, jak powinno by¢ ono kon-
struowane.

Wydaje siewiec, ze reguly rzadzace wzniostosciag powinny w najbardziej
naturalny sposob wynika¢ z badania tego, czym jest wzniosto$¢, a poniewaz
to wlasnie catkowicie pominat Pseudo-Longinos, nadal pozostaje miejsce dla
dalszych spekulacji. Skoro bowiem wzniostos¢ w pisarstwie nie jest niczym
innym niz opisem wzniosto$ci w naturze, i skoro to, co sama natura przed—
stawia zmysfom nie jest niczym innym niz obrazem wyobrazni, zaczne od
badania wzniosto$ci przedmiotéw natury, a nastepnie badania te odniose do
pisarstwa.

Malo kto jest na tyle niewrazliwy, aby juz przy pierwszym spojrzeniu nie
uderzyla go prawdziwa wzniostos¢. Kazdy, gdy widzi wielki przedmiot, jest
pobudzony czyms, co jak gdyby wykracza poza jego istote i jakby poszerza ja
az do pewnego rodzaju ogromu. W ten sposob spogladanie w niebo wprowa-
dza dusze w uniesienie. Rozciagajac si¢ na szersze obrazy i rozleglejsze per-
spektywy, wprawiona w szlachetny entuzjazm wspanialoscig widoku, dusza
porzuca ograniczong Ziemig, zmierzajac od jednej planety do innej i jednym
spojrzeniem ogarnia $§wiaty. Stad nazwa wzniostosci okresla si¢ wszystko, co
przysposabia umyst do odczuwania przyplywu okazatosci i do wedrowki po-
nad matke-ziemie. Stad pochodzi réwniez uczuciowe uniesienie i duma do-
$wiadczana przez umyst swiadomy wlasnej wielkosci. Wzniostym we wiasci-
wy sposob moze by¢ nazwany tylko taki przedmiot, ktéry w pewnym stopniu
przysposabia umyst do owego spotegowania samego siebie i daje mu wznio-
ste pojecie o jego wtadzach.

Takie podnioste uczucie zawsze bedzie zatem zmuszaé nas do wlasciwego
sadu i gdy tylko odczuwamy to podnioste usposobienie, woéwczas mozemy
by¢ pewni, ze mamy do czynienia ze wzniostoscig. Bez wzgledu jednak na to,
czy zdajemy sobie sprawe z jej obecnosci, czesto nie wiemy, co takiego spra-
wia w przedmiotach, ze s3 tak wielkie i co daje im moc rozszerzania naszego
umystu. Czesto méwimy o wzniostosci tak jak o boskosci. Przepelnia ona
i rozszerza nasza dusze, lecz nie jesteSmy w stanie przejrze¢ jej natury i jej
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okresli¢. Jakkolwiek w wielu przypadkach moze to by¢ prawda, wnikliwe ba-
danie moze przezwycigzy¢ te trudno$¢, gdy poprzez przyjrzenie sie pojedyn-
czym przypadkom mozemy doj$¢ do takich zasad ogélnych, ktére pozwola
nam okresli¢ wzniostos$¢ kazdego przedmiotu przyrody.

Z doswiadczenia wiemy, ze nic tak nie wprawia w nas w uniesienie jak
rozleglte panoramy, szeroko rozposcierajace si¢ widoki, gory, niebiosa, czy
niezmierzony ocean. Czymze jednak jest to, co uderza nas w tych przed-
miotach? Mozemy co prawda przyglada¢ sie matemu strumykowi o gladkiej
powierzchni i czystszym nurcie niz Nil czy Dunaj, ale nie wprawia nas on
jednak w uniesienie. Czy jednak mozemy oprze¢ si¢ owym olbrzymim rze-
kom, a tym bardziej bezkresnemu oceanowi bez odczuwania pewnej pod-
nioslej przyjemnosci? Ukwiecona dolina czy zielen wzgoérz moga by¢ urocze,
aby jednak wypelni¢ calg dusze i unie$¢ ja do wzniostych doznan, ziemia
musi siegac szczytow Alp i Pirenejow, gor pietrzacych sie jedne ponad drugi-
mi i siegajacych najwyzszych niebios. Czyz mozemy bez odrobiny podziwu
przygladac si¢ chocby przez szczeling czystosci nieba i jego tagodnemu lazu-
rowi? Kiedy jednak zalewa nas powo6dz $wiatla i rozlegle niebiosa z kazdej
strony rozciagaja si¢ przed oczyma, wtedy dusza powieksza sie i rozciaga az
po bezkresne przestrzenie. Czy zatem tym, co nas unosi, nie jest rozlegtos¢
tych przedmiotéw? Czy nawet pobiezne badanie umystu nie powinno nas
przekonad, ze jedynie wielkie przedmioty sg w stanie wzbudzi¢ ten stan unie-
sienia?

Dusza w naturalny sposob wydaje si¢ obecna przy wszystkich przedmio-
tach, ktdre postrzega i tak jak rozciaglos¢ jej istnienia zdaje si¢ by¢ mniej
lub bardziej ograniczona, takie tez posiada mniejsze badz wieksze pojecie
o wlasnej wspanialosci. Jednym z atrybutéw boskosci jest wszechogarniajaca
obecnos¢, o ilez lepiej swe istnienie wyobraza sobie dusza, kiedy kontemplu-
jac niebiosa wznosi si¢ ku poteznym orbitom planet, i staje w obliczu wszech-
$wiata, o ile blizsza jest wtedy doskonatosci wszechogarniajacej obecnosci,
niz wtedy, gdy kurczy si¢ do ciasnej przestrzeni pokoju! Rozcigganie jej istoty
wzbudza w niej szlachetng dume, a wowczas nie moze dziwi¢, Ze pojmuje ona
(jak zauwaza Longinos) co$ wiekszego od niej samej. Skoro jednak $wiado-
mos¢ wlasnego ogromu jest tym, co przynosi rados¢, to moze ona powstac
tylko dzigki ogromowi przedmiotéw, ktorych widok pochlania dusze. Jaka-
kolwiek bowiem nie bytaby istota duszy, dochodzi ona do poznania samej
siebie i wlasnych zdolnosci jedynie dzigki refleksjom plynacym z jej doznan.
Rozlegle przedmioty dajg rozlegle wrazenia, te za$ daja umystowi pewne
wyzsze wyobrazenie jej wlasnych wladz. Niewielkie krajobrazy (z wyjatkiem
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tych, ktéorym towarzysza pewne skojarzenia, a ktérymi zajme si¢ pdzniej) ni-
gdy nie daja takiego efektu; ich pickno moze dawac¢ zadowolenie, ich rézno-
rodnos¢ moze by¢ mila, ale nigdy nie wypetniaja one duszy.

Rozdzial 11

Oto, dokad doprowadzily nas, Palemonie, nasze badania: najpierw docie-
kalismy, w jaki stan wprowadzaja umyst wielkie przedmioty, a wigc badali-
$my wzniosto$¢ w naturze. Odkrylismy, ze chodzi tu o wysitek duszy rozcia-
gajacej wlasne istnienie, przez co do$wiadcza ona uniesienia plynacego ze
swiadomosci wlasnego ogromu. Nastepnie na szczegélowych i dobrze zna-
nych przykladach zbadali$my, jakie wlasnosci tych przedmiotéw wzbudzaly
ten stan, a co potem ze wzgledu na samg nature naszego umystu okazalo si¢
czyms$ uniwersalnym, a mianowicie ich wielkoscia.

Jednakze pomimo tego, ze wykazaliémy, iz ogrom przedmiotu tworzy
wzniostos¢, to, aby uzyskac ja w sposob doskonaly, konieczne sg dwie rzeczy:
pewien stopien jednolitoéci i to, aby poprzez diugie obcowanie z przedmio-
tami wyobraznia nie przywykla do niego.

Dos$wiadczenie, podobnie jak rozum, moze nas przekona¢, jak bardzo
wzniosto$¢ wymaga jednolitosci, kiedy bowiem przedmiot jest jednolity,
wowczas najmniejszy rzut oka na jego czes¢ daje pelne i kompletne wyobra-
zenie o jego calosci i w ten sposéb natychmiast moze powsta¢ nawet najbar-
dziej rozleglte doznanie. W przeciwnym wypadku tam, gdzie owej jednolito-
$ci brak, umysl musi przebiega¢ od jednego przedmiotu do drugiego i nigdy
nie uzyskuje pelnego i zupelnego widoku. W ten sposéb w miejsce jednego
wielkiego i wspaniatego wyobrazenia wkrada si¢ tysigc drobnych. Wspania-
tos¢ widoku jest wtedy calkowicie rozbita, a w konsekwencji szlachetna duma
i wznioste wrazenie sg zaprzepaszczone. Jak bowiem odmiennie dusza poj-
muje samg siebie, gdy z najwieksza latwoscia moze oglada¢ najwieksze przed-
mioty, niz wtedy, gdy w trudzie musi spieszy¢ od jednej czesci przedmiotu do
innej, z trudnoscig osiagajac obraz, ktory pozostaje wciaz niepetny! Podobnie
jak jednorodno$¢ przyczynia sie do tego, aby umyst uzyskal wspanialg idee¢
samego przedmiotu, tak tez doskonale pasuje ona do $wiadomej dumy, o kto-
rej pisalem. Gdy pewien przedmiot jest ogromny, a jednoczesnie jednolity,
wyobraznia nie napotyka granic tego ogromu, a umysl wybiega w nieskon-
czono$¢, postugujac sie nim bez ustanku niby wzorem. W ten sposoéb, gdy
oko traci z pola widzenia ogromny ocean, wyobraznia, ktdrej nie ma co zajac,
chwyta dany widok i rozcigga go az po bezkres, co nie byloby w zaden sposéb
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mozliwe, gdyby jednolita powierzchnia byta rozbita przez niezliczone wysep-
ki rozsiane tu i 6wdzie, przez co umys! musiatby zajmowac si¢ poszczegdlny-
mi czesciami. Zwrdcenie uwagi na odmienne czesci zawsze niszczy tworcza
moc wyobrazni. Jakkolwiek piekny nie bytby zachdd, pod ktéry podwijaja
sie niewielkie chmury zabarwione na srebrno, a wszedzie przebija sie biekit
nieba, to widok taki jest daleki od okazalo$ci w poréwnaniu z przepastnym
i jednolitym niebem, na ktérym nie wida¢ niczego, co zatrzymywaloby oko
lub ograniczaloby wyobraznie. Sprzeciwisz si¢ temu, Palemonie, wskazujac
na wieczorne niebo urozmaicone niezliczonymi gwiazdami, ponad ktére jak
wiem nie ma nic bardziej wzniostego, lecz jestem przekonany, ze twoja prze-
nikliwo$¢ sama wnet rozwiaze te trudno$¢. Jak nasza wyobraznia, siggajac
miriad planet, ma zmierzy¢ nieogarniong przestrzenn pomiedzy wszystkimi
krazacymi planetami, skoro wiemy, ze gwiazdy stale to stonica okrazane przez
planety poruszajace sie po rozleglych orbitach na podobienstwo naszej Zie-
mi? Nie bedzie nie na miejscu zauwazy¢ przy tym, ze wznioslosci zasadniczo
towarzyszy dostojna statecznos¢. Jednak, cho¢ moze si¢ z nig czesto faczyc
patetyczny nastrdj, to wzniosto$¢ sama z siebie nie tyle porusza umyst, co
go jednoczy, gdy bowiem przepelnia go jedno proste, jednolite wyobrazenie,
sam staje sig, jesli moge postuzy¢ sie takim zwrotem, jednym prostym, wspa-
niatym doznaniem.

Niezwyktos¢, cho¢ nie wspoltworzy wzniostosci w przedmiotach przyro-
dy, bardzo poglebia efekt, jaki wywiera ona na umysl. Podczas gdy duza czes¢
uniesienia, jakie wzbudzaja wielkie, rozlegte widoki, powstaje, gdy umyst
odkrywa, ze jego wladze ulegly zwigkszeniu, dzieki czemu moze wyzej sam
siebie oceni¢, przyzwyczajenie czyni taki widok czyms zbyt dobrze znanym,
przez co umysl przestaje podziwia¢ wlasng doskonalos¢. Tak jak i przy in-
nych okazjach tego rodzaju, brak tu réznorodnosci i gdyby w rzeczywistosci
widoki ustawicznie zmienialyby sie, jakas cze$¢ podziwu, czy w ogéle opinii,
jaka o sobie wydaje dusza, mogtaby si¢ utrzymac. Jestesmy jednak w $wie-
cie, ktory jest zbyt ograniczony, aby miata miejsce taka zmiana widokdow:
wysoka gora, ocean, tecza, niebiosa i kilka innych tego rodzaju widokéw to
cala roznorodnos¢, jakg mozemy sie w tym przypadku cieszy¢. Wspaniatos$é
niebios, bedac jednym z codziennych widokdéw, rzadko nas porusza, a dwa
lub trzy dni nad morzem zniweczytyby calg przyjemnos¢, jaka odczuwamy,
przygladajac si¢ ogromnemu oceanowi. W szczegdlnych warunkach jednak
tak jeden, jak i drugi widok uwzniosla umyst, zwykle do nich przyzwyczajo-
ny. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy wyobraznia jest gotowa dzialac, a dzieki jej twor-
czej sile przedmiot jawi si¢ jako nowy. Stad tez na czystym wieczornym niebie
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kazda gwiazda pobudza wyobrazni¢ do nowego tworzenia, a caly firmament
zamienia si¢ w konstelacje §wiatow. Malo tego, by¢ moze jest nawet prawda,
ze gdziekolwiek umyst zwraca si¢ ku ogromowi przedmiotu, tam zawsze jego
udziatem staje sie wznioste doznanie. Jednak dtugie przyzwyczajenie sprawia,
ze cho¢ przedmiot ten wciaz znajduje si¢ w poblizu, to jest dla umystu zbyt
znany, by zwracal on uwage na jego ogrom. Podobnie krolowie zapominaja
o dostojenstwie, dopoki choragwie nie przypomna im o ich wtadzy i wielko-
$ci. Podziw - a wigc namigtnos$¢ zawsze towarzyszaca wzniostosci — powstaje
z niezwyklosci i stopniowo ginie, gdy przedmiot staje si¢ coraz lepiej znany.

Préba okreslenia wielkosci wymaganej do ustanowienia wzniostosci przed-
miotéw bylaby prézna i bezowocna, z drugiej strony nie ma réwniez zadnej
pewnosci, ze nawet przedmiot, ktdry jest prawdziwie wielki, w jednakowy
sposob oddziala na wszystkie umysly. Niektérzy w naturalny sposdéb potrafia
rozwaza¢ przedmioty skladajace si¢ na najbardziej rozlegle widoki, dla in-
nych réwnie naturalne jest dokonywanie podzialu okazalych przedmiotow
i dzieki swej zdolnosci pomniejszania to, co prawdziwie wielkie, ujmuja jako
mate i bfahe. Albowiem kazdy wielki przedmiot ma wokot siebie przer6zne
drobiazgi, na ktérych przyziemny umyst z pewnoscia si¢ zatrzyma. Wszech-
$wiat ma swe muszelki i motyle — przedmioty, za ktérymi zapamigtale gonia
dziecinne umysly. Nie chodzi tu nawet o to, ze nawet wielkie umysly niekiedy
w odprezeniu zabawiajg si¢ btyskotkami, po prostu nie zawsze s3 one w row-
nym stopniu zdolne odbiera¢ wznioste wrazenia, gdy bowiem dusza jest
ostabiona i zalamana, nawet najbardziej olbrzymi przedmiot nie jest w stanie
wprowadzi¢ jej w uniesienie. Kiedy indziej jednak, gdy krew krazy rzesko,
szybko bije puls, a dusza spoglada na siebie w podniosly sposob, uwzniosla
ona wszystko, co ja otacza, albo méwiac lepiej — odwraca si¢ od matosci rze-
czy i rzuca sie we wspaniate widoki i caly majestat natury.

Widac¢ stad jasno, jak rézne s stopnie wielkosci zdolne wzbudzacd t¢ na-
mietnos¢. Po pierwsze, powstaje ona, gdy Nil plynie w swych brzegach, na-
stepnie wtedy, gdy przelewa sie on przez nie i szeroko rozlewa si¢ na caty kraj,
lecz przede wszystkim wtedy, kiedy oko gubi si¢ w ogromnym oceanie albo
wyobraznia w nieskonczonej przestrzeni i bezgranicznym uktadzie rzeczy.

Rozdziat III
Takie s3 zatem ogolne zasady wzniostosci, cho¢ wiem, ze moga one napo-

tkac wiele sprzeciwow. Czyz bowiem nie ma wzniostosci takze w malarstwie,
muzyce, architekturze, a przede wszystkim zas w cnocie? Czyz nie sg to wiel-
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kie przedmioty, albo tez czy nie ma niczego niezmierzonego w Herkulesie
Prodikosa, ktérego sad czy tez postanowienie powszechnie jest uwazane za
godne szacunku czy tez wznioste’? Musimy przyzna¢, ze w tym miejscu roz-
poczyna si¢ trudna cze$¢ naszego zadania. Jezeli bowiem zasady, ktére wia-
$nie wylozylismy, mozna by zastosowac takze do takich przedmiotéw, ktore
s3 pozornie z nimi sprzeczne, bytoby to niemate potwierdzenie ich solidnosci
i prawdziwosci. Musimy zatem rozwazy¢ wzniosto$¢ przynalezng namigtno-
$ciom, nauce oraz sztuce takiej, jak architektura, muzyka i malarstwo, a takze
wzniosto$¢ przedmiotdw, ktore swdj poczatek biorg zaledwie ze skojarzen.

Badajgc wzniosto$¢ przynalezng uczuciom, nie mam zamiaru zajmowaé
sie doznaniem, ktdre staje si¢ naszym udzialem, gdy spogladamy na to, co
wielkie i wspaniate, lecz zamierzam podda¢ badaniu te namigtnosci, ktore,
gdy raz pojawia si¢ u kogo$ innego, zawsze sg uwazane za wspaniale i wpra-
wiaja przygladajaca si¢ im osobe we wzniosly stan ducha. Wzniostos¢ wia-
$ciwa uczuciom musi bowiem oddziatywa¢ na ducha w taki sam sposdb, jak
wzniosto$¢ wlasciwa przedmiotom natury, musi tez wytwarza¢ taki sam stan
uniesienia. Gdyby nie dzialaly w taki sam sposéb na umyst i nie powodowaty
takiego samego doznania pelnego uniesienia, btedem byloby okresla¢ je tym
samym mianem i zadnag miarg nie mogtyby stac sie przedmiotem tych roz-
wazan.

Chociaz pierwotnie rzeczy s3 obdarzone nazwami w sposéb arbitralny,
rzeczy o tej samej naturze zawsze powinny by¢ okreslane tym samym termi-
nem, gdyz nic nie prowadzi do wiekszego zamieszania, jak nadanie podobnej
nazwy rzeczom o odmiennej naturze. Jezyk obfituje w zbyt wiele niedoklad-
nosci tego rodzaju i stad bierze si¢ trudnos¢ w dostosowaniu i okresleniu
wlasciwych granic wielu rzeczy. Pigkno, cho¢ przypisywane jest dziesigtkom
tysiecy réznych rzeczy, nie znalazlo jeszcze powszechnej definicji i zdefinio-
wane by¢ nie moze. Definicja polega bowiem na wyborze takich wspélnych
wlasnoéci przedmiotéw, ktére zawsze do nich nalezg i tworza ich nature,
a przez to odnosi si¢ ona do pewnej klasy podobnych do siebie rzeczy ujetych
tym samym okresleniem czy nazwa. Gdy matematycy definiujg koto, pomija-
jac to, czy jest duze czy male, maja na uwadze wspdlna wlasnos¢ wlasciwg tej
figurze, dzigki ktdrej je definiujg i wspolnym mianem ujmuja wszystkie figu-

° Baillie odwoluje si¢ w tym miejscu do przedstawionej przez sofiste Prodikosa z Keos opo-
wiesci o Herkulesie, ktory nie dal sie omamic obietnicami bogini przyjemnosci i wybrat droge
przedstawiona przez boginig¢ cnoty. ,Wybdr Herkulesa” byt dos¢ popularnym motywem w ma-
larstwie europejskim, przedstawianym przez A. Caracciego, N. Pouissina czy P. di Matteis.
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ry, ktore te wlasnos¢ posiadaja. Gdy jednak jedna nazwa odnosi si¢ do figur
o roznej naturze, nie mozna podac zadnej jednej wspoélnej dla nich ich defini-
cji. Piekno dotyczace figur i proporcji mozna zdefiniowac, co zreszta zostato
zrobione, dotyczy bowiem pewnej klasy przedmiotéw. Zatem, gdy nazywamy
pewne regularne ksztalty pieknymi, a nieregularne zdeformowanymi - od-
krywamy wspdlng ich wlasciwos¢, jaka jest jednos¢ w réznorodnosci', ktora
tworzy ich pigkno, podczas gdy w innych ksztaltach jej brak tworzy brzydote
czy bezksztaltnos¢.

Nie odchodzmy jednak zbyt daleko od tematu. Obowiazkiem zaréw-
no filozofa, jak i krytyka, jest zapobiega¢ pomieszaniu nazw i, gdy tylko to
mozliwe, przyporzadkowywa¢ rzeczy wlasciwym im klasom, jesli tylko takie
istnieja. Dlatego tez piszac o wzniostosci, zajmuje si¢ pewnym porzadkiem
rzeczy, ktore ze wzgledu na podobienstwo czy to nich samych, czy tez ich
skutkoéw, zaklasyfikowane sg razem jako wzniosle, tworzac pewng klase czy
gatunek. Niechby nawet okreslenie ,wzniosly” bylo stosowane nad wyraz
czesto na okreslenie jakiejs rzeczy, to jednak, gdy nie taczy jej zadne pokre-
wienstwo z tg klasa, czy to tkwigce w samej tej rzeczy, czy w wywolanych
w niej skutkach, to nazwa uzyta jest niewlasciwie, a dana rzecz nie wchodzi
w zakres naszych aktualnych dociekan. Zajmuje si¢ ta kwestia tak szczego-
fowo, Palemonie, gdyz wiem, jak czesto nazwa ,wzniosto$¢” stosowana jest
w niewlasciwy sposéb.

A zatem wlasciwie rzecz ujmujac, wzniostymi moga zosta¢ nazwane te na-
mietnosci czy uczucia, ktére wzbudzajg uniesienie i wzniosty nastr6j w kon-
templujacej je osobie. Jednakze namietnosci, ktére dos§wiadczane sg zaledwie
przez tego, czyje przepelniaja serce, nigdy nie moga zosta¢ bezposrednio po-
znane przez kogo$ innego, kiedy zatem kontemplujemy namietnosci innej
osoby, znamy je zaledwie jakby z drugiej reki. Skoro jednak kazda namiet-
nos¢ musi mie¢ wlasciwy sobie przedmiot, przyczyne, czy motyw, musimy
na podstawie przyczyny wyprowadza¢ wniosek o skutkach oraz wydawaé
sady i okresla¢ uczucie na podstawie jej przedmiotu. To, czego bezposrednio

1 'W pierwszej polowie osiemnastego stulecia definicje taka podal kontynuator filozofii Sha-
ftesburyego, Francis Hutcheson w Anlnquiryinto the Original of our Ideas of Beauty and Virtue,
London 1725; czytamy tam np.: ,,to, co nazywamy pieknem w przedmiotach, méwigc mate-
matycznie, polega na zlozeniu ratio jednoéci i réznorodnosci. Tak wigc gdzie ciata sg réwne
w swej jednorodnosci, pigkno polega na wigkszej réznorodnosci, gdzie natomiast sg one sobie
réwne stopniem roznorodnosci, tam pigkno polega na jednosci” s. 17.) Jedyne polskie opra-
cowanie estetyki Hutchesona zawiera rozprawa Marty Sliwy Teoria pigkna w filozofii Francisa
Hutchesona, Wydawnictwo UWM, Olsztyn 2009.
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doznaje jakas osoba, ktorej serce jest nimi przepelnione, innej osobie zna-
ne jest jedynie posrednio poprzez wnioskowanie. Dlatego tez w rozwazaniu
wzniosto$ci wlasciwej uczuciom, jedynie ich przedmioty moga by¢ wiasci-
wym przedmiotem badan, same bowiem przedmioty sg tym, co rzeczywiscie
wplywa na osobe, ktora przezywa uczucia. W taki sam sposob osagdzamy czy-
jas$ odwage, majac na uwadze wytrwalos¢ w groznych niebezpieczenstwach,
a o czyjej$ poboznosci wnosimy na podstawie uwielbienia, jakim osoba ta
obdarza Najwyzszg Istote. O humanitaryzmie jakiej$ osoby dowiadujemy si¢
ze sposobu jej zachowania wobec podobnych do jej istot. Jednakze jedynie ta
wlasnie osoba moze zna¢ dang namietnos¢, jako ze przepelnia ona jej wlasne
serce.

Skoro zatem przedmioty uczu¢, ktérym powszechnie nadaje si¢ nazwe
wzniostych, s3 same w sobie olbrzymie i rozlegte, zasady, ktére do tej pory
przedstawilem, mozna zastosowaé zaréwno do wzniostych uczug, jak i do
wzniostych przedmiotéw nieozywionej przyrody. Odkryjemy réwniez, ze
podniosto$¢ ducha i nastroj, ktéry odczuwamy, gdy zwracamy uwage na kto-
rakolwiek z tych namigtnosci, powstaja dzieki temu, ze naszej wyobrazni na-
suwa sie natychmiast ogromna perspektywa i rozleglty widok dzialan.

Do namigtnosci, ktore bez wyjatku sg wzniosle, naleza bohaterstwo, pra-
gnienie podbojow, jak u Aleksandra czy Cezara, umilowanie wlasnego kraju
czy calej ludzkosci, powszechna zyczliwos¢, pragnienie stawy i nieSmiertel-
nosci. Podobnie pogarda $mierci, wladzy czy honoru maja nie mniejszy tytut
do tego, by zosta¢ zaliczone do wzniostych namigtnosci.

Bohaterstwo czy pogon za podbojami biora si¢ zasadniczo z pragnienia
wladzy albo z checi stawy, albo z nich obu. To wtasnie wladza i stawa sg zatem
przedmiotami tej namigtnosci, ktére rozwazymy tu osobno.

Nie kazda wtadza jest celem bohatera, podobnie jak nie kazda niesie ze
soba wyobrazenie wzniosto$ci. Kaligula zarzadzajacy, by jego armia napelni-
ta swe helmy muszelkami, to przyktad wladzy ne¢dznej i godnej potepienia,
cho¢ pozostaje ona absolutna. Ale wyobrazmy sobie Aleksandra, jak zréwnu-
je z ziemig miasta, wyludnia kraje, pustoszy caly swiat: jesli nawet mialtby on
ambicje poswieci¢ przy tym calg ludzkos¢, jakaz wtedy rodzi si¢ wzniostos¢!
To samo mozna powiedzie¢ o wladzy zawierajacej w sobie potege, nawet
bowiem najwieksza potega, jak ta, ktdra jest wlasciwa gigantom czy Terrae
Filii, jesli spozytkuje sie ja do rozbicia w drobny mak nawet najwigkszych
twardosci, zamiany najtrwalszego zlota w pyl, to nie posiada ona w sobie nic
wzniostego ani okazalego. Kiedy jednak rozwazymy bajkowa opowies¢ o ru-
szaniu gor z ich podstaw i rzucaniu Ossy na Olimp, wtedy ich sile towarzyszy
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wzniosto$¢. To, czy nasze wyobrazenie sily jest w mniejszym czy wigkszym
stopniu wznioste, zalezy od wielkosci samej sity. Absolutna wtadza pana nad
niewolnikami nie ma w sobie nic wzniostego, jednak ta sama wtadza, gdy jest
jej uosobieniem jest ksigze, staje si¢ wzniosta. Dlaczego? Dlatego, ze jego wla-
dza rozciaga si¢ na ttumy, a narody chyla gtowy na jego rozkazy. Wzniosto$¢
ta jest calkowita we Wszechmocnym, ktéry jednym skinieniem glowy moze
zburzy¢ fundamenty wszech$wiata i jednym stowem na powrét go stworzy¢.

Nie moge poming¢ fragmentu z Mojzesza, cho¢ w wigkszym stopniu od-
nosi si¢ on do wzniostosci w pisarstwie, ,Wtedy Bog rzekl, ‘Niechaj si¢ stanie
swiatlos¢! I stala sie $wiattos¢”'!. Wzniosto$¢ tego fragmentu polega na wy-
obrazeniu, jakie daje nam on o potedze Wszechmogacego. Jednak potedze
nad czym? Nad rozleglym, rozproszonym bytem, nieograniczonym jak jego
wlasna istota — dlatego wlasnie wyobrazenie to staje sie tak podnioste. Zdanie
»Niechaj sie stanie ziemia. I stala si¢ ziemia” z pewnoscia wywotlaloby nie-
skonczenie mniejszy efekt, gdyz przedmiot oraz potega przedstawia sie¢ nam
jako nieskonczenie bardziej ograniczona. Moge z tego wyprowadzi¢ stuszny,
jak sadze, wniosek, ze wzniosto$¢ potegi pochodzi z ogromu i nieograniczo-
nosci podlegajacego jej przedmiotu.

Nie musze wiele méwi¢ na temat stawy. By¢ stawionym nie tylko przez
obecne pokolenie, ale przez caly obracajacy si¢ kolowrét dziejow, az po naj-
dalsza potomno$¢, oznacza rozciagniecie naszych oczekiwan i wyobrazen
az po bezkres, co jest przyczyna tego samego wznioslego uczucia. Chociaz
bowiem aprobata wyrazona przez kogos wartosciowego powinna by¢ warta
wiecej niz pospolity aplauz tysiecy, to jednak pragnienie takiej pojedynczej
aprobaty, jakkolwiek cnotliwe, nie ma w sobie nic wielkiego ani wzniostego.
Tak zatem, jezeli jest prawda, ze ogrom przedmiotu jakiejkolwiek namietno-
$ci jest przyczyng wzniostosci, w tym wigkszym stopniu regula ta stosuje si¢
do samych namigtnosci: jakikolwiek by nie byl motyw bohaterstwa: czy to
pragnienie wladzy czy stawy, czy tez obu naraz, to wzniostos¢ tej namietnosci
sprowadza si¢ do wielkosci jej przedmiotu.

Jesli chodzi o umitowanie wlasnego kraju, a zwlaszcza powszechna zyczli-
wos¢, ktora na podobienstwo Storica wszystko przenika, ktéz potrafi posigs$é
jakiekolwiek jej wyobrazenie bez odwotywania sie do wielkich spotecznosci,
niezliczonych narodéw, calej ludzkosci, rozposcierajacej pomiedzy oboma
biegunami, od wschodu po zach6d? Na tym polega wzniostos¢ zyczliwosci,
ktdra rozciagga si¢ po najdalsze krance ludzko$ci. Wzniostos¢ ta zostalaby zni-

! Biblia Tysiaclecia, Rdz, 1:3.
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weczona, gdyby wyobraznia, spogladajac na te wielka scene, skupila si¢ na
pojedynczym przedmiocie, na dziecku, rodzicu, czy kochance. Rzeczywiscie,
mifos¢ do ktdrejkolwiek z tych osob z osobna, a nawet do nich wszystkich,
jesli rozwaza sie je jako jednostki, jedna po drugiej, nie ma w sobie nic z unie-
sienia — dopiero gdy kochamy ich wszystkich naraz, gdy ludzko$¢ rozposciera
sie na rozleglych polaciach krajoéw, dopiero wtedy mozemy odczu¢ jak po-
wstaje wzniostos¢.

Nie ma nic wielkiego w uczuciu rodzica do dziecka, jakkolwiek zapewne
jest ono silniejsze niz wszystkie inne. O$miele si¢ tez stwierdzi¢, ze nawet sa-
mej przyjazni wzniostos¢ moze towarzyszy¢ jedynie przypadkiem, podobnie
jak innym namietnosciom, gdyz zalezy od odpowiednich okoliczno$ci.

Dlatego tez, kiedy przyjazn popycha ludzi do tego, by odrzucili zaszczyty,
bogactwo i wladze, pogardzali wspanialo$ciami $wiata i przyzywali $mier¢,
dopiero wtedy staje si¢ wielka. Nie musze, Palemonie, zasypywac ci¢ ponow-
nie powodami tego stanu rzeczy.

A zatem jedynie przedmiot namietnosci, nie za$ jej intensywno$¢, czyni
ja wielka i szlachetng. Stad pogarde dla bogactw, zaszczytéw, wladzy i pa-
nowania mozna stusznie zaliczy¢ do wielkich uczu¢. Jednak mozemy sobie
zadac pytanie, jak pogardzanie czyms$ moze by¢ wzniosle, skoro dopiero co
uznaliSmy za wzniosle pragnienie osiagniecia tego czegos i jezeli miatoby
by¢ prawda, ze pogarda jest czyms wspanialym, to jak mégtbym pogodzi¢ to
stwierdzenie z tym, o czym zapewnia Longinos, a mianowicie, Ze nic nie jest
tak wielkie jak bogactwa, godnosci, zaszczyty i wladza?

Rozdzial IV

Musze¢ zauwazy¢, Palemonie, ze wzniostos¢ i cnota sg calkowicie od siebie
rézne, a dobre obyczaje roznig sie od tego, co podnioste. Zaszczyty, godnosci
i wiadza nie majg ze swej natury zadnego udzialu w cnocie, sadze jednak, ze
wykazalem jasno, iz uczestnicza w wielko$ci. Otéz zmyst moralny poucza
nas, ze jesli w jakichs$ okoliczno$ciach pogarda tych rzeczy jest wielka (przez
co Longinos rozumie najpewniej nie co innego jak to, co stosowne i cnotli-
we), to w tych samych okolicznosciach pragnienie tych rzeczy nie moze by¢
wielkie, jezeli za$ postuguje si¢ on przy tym okresleniem ,wielki” w jego pier-
wotnym i prawdziwym sensie, to nie rozumiem, dlaczego pragnienie czegos
nie moze by¢ okazale tak samo, jak pogarda. Skoro bowiem przedmiot w obu
przypadkach jest ten sam i to on wzbudza wzniosle uczucia, to w obu przy-
padkach musi powsta¢ wzniostos¢. Namigtnos¢ Cezara do podbojéw i spra-
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wowania wladzy nie jest mniej wzniosta niz stoicka apatia filozofa, ktéry od-
rzuca te namietnosci (jesli taka kiedykolwiek istniata badz bedzie istnie¢),
cho¢ mozemy uzna¢, ze drugi z nich zywi uczucie bardziej cnotliwe i godne
uznania.

Jesli cnota jest w jakimkolwiek momencie wzniosla, nie oznacza to, by byta
tym samym, co wzniosto$¢, a jedynie, ze jej towarzyszy i w ten sposob kazde
zyskuje nowy urok. Cnota staje si¢ wtedy bardziej nieodparta, wzniostos¢ zas
bardziej porywajaca. Jakze mocno oczarowuje nas i uderza wzniostym podzi-
wem cnotliwa wielko$¢ duszy Herkulesa, gdy odrzuca on proponowane luk-
susy paltacéw, przepych dwordéw i wybiera cnote, przemierza ziemie w pogoni
za honorem, gdy uwaza, Ze cala ziemia jest za mala dla jego czynéw! Gdzie
podziataby sie wzniostos¢, gdyby po prostuwybrat on prawe odosobnienie
zamiast r6zanych wiencow, uczty, piesni i tanca, czy kuszenia ponetnej bogi-
ni!A przeciez nawet wowczas jego wybdr pozostawalby cnotliwy. Wtasciwa
harmonia namietnosci, ktorej ani poprzez dysonans, ani zgrzyt z innymi nie
burzy zadne pragnienie, jest tym, co tworzy pigkno i stosowno$¢ charakteru
i jesli cnota byloby poszukiwanie naszego najwigkszego szczg$cia w obrebie
dobra calej spotecznosci, stosownos¢ ta bytaby tym samym, co cnota. Zhar-
monizowane uczucia najbardziej uszczesliwiaja nas samych i przynosza naj-
wiecej korzysci ludzkosci, a cnotliwe uczucie czy pragnienie jest tym, czego
zaspokojenie nie sprowadza z koniecznosci ani przykrych doznan, ani nie
sprzeciwia si¢ porzadkowi spolecznemu. Méwie ,,z koniecznosci’, gdyz cze-
sto przypadek sprawia, ze nawet najbardziej cnotliwe uczucie moze prowa-
dzi¢ do ztych uczynkéw. Jednak ze wzniostoscia uczu¢ jest inaczej. Pragnienie
stawy, zaszczytow, czy wladzy czesto prowadzi do najwiekszego zamieszania
w uczuciach i najwiekszej szkody dla ludzkosci.

Dlatego tez wigkszos¢ wzniostych uczué jest cnotliwych jedynie ze wzgle-
du na przypadkowe kojarzenie z pewnymi przedmiotami i chociaz sg oznaka
szlachetnej duszy, to nie zawsze s3 one cnotliwe. Bohater, ktéry obraza ludz-
kos¢, ktdry pustoszy ziemie w pogoni za wladza i stawg, jest jedynie olbrzy-
mim monstrum i tylko w taki sposob nalezy na niego patrze¢. Poprzez fagod-
ne korzystanie z podboju, moze on co prawda powlec pozlota okrucienstwo
swego postepowania, ale nigdy nie moze sprawi¢, by bylo ono postrzegane
jako prawdziwie dobre. Tak wielka jest jednak sila wzniostosci, ze nawet ci,
ktérzy w pewnym $wietle jawig si¢ jedynie jako rzeznicy ludzkiej rasy, gdy
tylko wyobraznia podsunie obraz ich zmagan z niebezpieczenstwami, pod-
bijajacych krolestwa i w najdalszych krainach siejacych przerazenie swym
imieniem, gorujg nad resztg ludzkosci, stajac si¢ niemal obiektami kultu. Ist-
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nieje jednak taki rodzaj wzniostosci, ktéry zawsze jest cnotliwy, w ktorym tak
cnota, jak i wzniosto$¢ wzrastajg wraz z przedmiotem. Mam tu na mysli mi-
tos¢ — wpierw milo$¢ do spotecznosci, ktorej jesteSmy cztonkami, nastepnie
do naszej ojczyzny, do calej ludzkos$ci w ogdle, wreszcie do wszechogarniaja-
cego ducha. Gdy tylko dusza moze da¢ uniesc¢ si¢ do stanu tego szlachetnego
entuzjazmu i moze uczyni¢ przedmiotem swej milosci nieskonczenie wiel-
ka Istote i obdarzy¢ ja swym uczuciem, wtedy odczuwa najwieksza mozliwg
wzniosto$¢ i dostrzega w samej sobie co$ nieskonczenie okazalego. Dla du-
cha w ten sposéb zjednoczonego z boskoscig honory, zaszczyty i krélestwa sa
przedmiotami zupelnie matymi i blahymi.

Pogarda $mierci nie zawsze jest cnotliwa albo wzniosta. Nieszczes$nik odu-
rzony alkoholem, ktéry na szubienicy wyzywa $mier¢, nie ukazuje swej duszy
ani jako cnotliwej, ani jako wzniostej. Czynil to Katon, ktéry nie wymienial
prawdziwej godnosci swej osoby na falszywe zaszczyty, jakimi pochlebiajacy
mu Cezar mogltby go obsypywag, i ktéry dzieki chtodnej rozwadze zamiast
oddawac zycie w niewole nikczemnej podleglosci i podtym pochlebstwom,
wybiera $mier¢ jako wolny obywatel swego kraju, przedstawiajac w dziataniu
cnote i wielko$¢ rzymskiej duszy. W tych okoliczno$ciach pogarda $mierci
zastuguje na uznanie, a przy tym jest wzniosta, zas strach przed nig - nedz-
ny i godny wzgardy. Oddajac swe zycie, Katon mial przed oczami nie$mier-
telnos¢ 1 wieczna wolnos¢, wzniosta rado$¢ wszechmogacego, podczas gdy
moweca, ktory spedzal zycie na nadskakiwaniu swymi pochlebstwami tyra-
nowi, widzial przed sobg jedynie ograniczong dlugos¢ kilku lat spedzonych
w nedznej niewoli - a to i tak tatwiej byloby wybaczy¢ méwcy, niz patriocie.
Albowiem poza pigknem cnoty jako takim, istnieja tez dobre obyczaje, czy
tez wlasciwa stosownos¢ charakteru. Swobodne obyczaje Attyka, przyzwa-
lajg na rzeczy, ktore nie pasowalyby do niewzruszonej cnoty Katona. Obda-
rzonego dobra naturg Attyka wspomagata humanitarnos¢, nie za$ godnosé¢
charakteru. Oszpecilyby go i zdeformowaly nie tagodnos$¢ i uleglos¢, ale
twardos¢ i okrucienstwo. Jednakze dla surowego Rzymianina spokojne zycie
pod wtadzg tyrana byloby takim pogwalceniem charakteru, takim zepsuciem
obyczajow, ze po tysigckro¢ chetniej wybratby on $mier¢. Jest bowiem czyms
nienaturalnym widok nieustepliwego debu, ktory klania si¢ pod kazdym po-
dmuchem wiatru, czyms$ naturalnym za$ — obraz gietkiego zboza kotyszacego
sie wraz z lekkim wiatrem.

Mysle, Palemonie, ze rozwazylismy juz wiekszo$¢, a moze nawet wszystkie
wznioste namietnosci i pokazalismy, ze wielkos¢ przedmiotu czyni uczucia
wzniostymi. Zobaczymy, Ze to prawda, kiedy jeszcze w inny sposob namiet-
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nosci uczynimy przedmiotami naszych zmystéw. Alegoria bowiem zdazyta
juz obdarzy¢ wiekszos¢ z tych namietnosci ludzkimi ksztattami. Jakimze gi-
gantem okazalby si¢ heroizm, gdybysmy jak w starozytnych bajkach sprébo-
wali narysowa¢ wznioste uczucia lub ich przedmioty w postaci symbolicz-
nych portretow! Wolno$¢, podobnie jak i boskos¢ by¢ moze bytaby czyms
zbyt olbrzymim, aby ja zamkna¢ w jakims$ ksztalcie, lecz stawe zdazono juz
nam przedstawi¢ jako co$ ogromnego. Ingrediturque solo, et caput ut ternu-
bilacondit*.

Wiadza réwniez nie zasluguje na mniejsze przedstawienie, a przeciez nie
inaczej musi by¢ z zyczliwoscia, rozkladajaca swe upierzone skrzydta na sze-
roko$¢ sklepienia niebieskiego dobrotliwie wysiadujac $wiat! Krotko mo-
wigc - gdyby oddac¢ sprawiedliwo$¢ tym uczuciom, powinnismy namalowac
je w calym ogromie i majestacie, z jakimi Homer ukazuje swego Neptuna,
pod ktdrego olbrzymimi krokami drzg lasy i gory.

Zanim zamkne ten temat, musze zauwazy¢, ze wszystkie uczucia ludzkie-
go umyslu moga wspolistniec ze sobg, i stad czesto zdarza sig, ze wznioste
namietnosci zmieszane sg z innymi o przeciwnej naturze. W opisie burzy,
jak juz zauwazylem, zawsze znajduje si¢ mata domieszka grozy, ktora (jesli
kto$ ja aktualnie odczuwa), moze si¢ zwiekszy¢ na tyle, ze catkowicie znisz-
czy wzniostos¢. W ten sposéb przedmiot, ktéry sam w sobie jest wielki,
moze ze wzgledu na skojarzenia straci¢ ten efekt w czesci lub nawet w ca-
tosci. Czy nie wydaje sie jednak dziwne, Palemonie, ze co$ tak prostego
i pojedynczego jak umyst, jednoczesnie odczuwa rado$¢ i smutek, przyjem-
nos$¢ i przykrosé, krotko mowiac, jest poddane sprzecznosci, albo inaczej:
czy moze by¢ prawda, ze umyst moze odczuwaé przyjemnosc i przykrosé
w tym samym momencie, czy tez nastgpuja one po sobie tak szybko, ze
zmiany staja si¢ momentalne, podobnie jak wéwczas, gdy ptonaca kula,
ktéra szybko porusza si¢ po okregu i wydaje si¢ tworzy¢ jeden ciagly ogni-
sty krag? Jakkolwiek umyst by ich nie dos§wiadczal, codzienne obserwacje
upewniajg nas, ze wigkszo$¢ réznych uczuc i wrazen dane s3 w tym samym
czasie. Uktucie szpilki sprawi bol, gdy jednoczesnie najdelikatniejsze jedze-
nie moze pochlebia¢ podniebieniu, a najwyborniejsze perfumy zachwycaja
powonienie. Wzniostos¢ rozszerza dusze i wprawia ja w uniesienie, strach
ja pograza i pomniejsza, gdy jednak patrzymy na to, co wielkie i straszne,

2 Lac. ,Po ziemi stapa, gtowa chmur siega podniebng”. (Publius Wergiliusz Maro, Eneida, ks.
4, w. 177, wyd. III, zmienione, przekl. T. Karylowski, oprac. S. Stabryla, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Krakow 1981, s. 103).
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odczuwamy jedno i drugie. Nie mozemy poja¢ bostwa wiladajacego gro-
mami, nie bedac poruszeni wzniosta groza, jezeli jednak bostwo uwazamy
za nieskonczone zrédlo szczescia, zyczliwg nam istote, czujemy wtedy nie
straszng wznioslos¢, ale wzniosto$¢ radosng. Skojarzenia te sg Zrodtem réz-
nych rodzajéw wznioslosci, jednak to, co wzniosle jest w nich przewazaja-
ce, i to, co pigkne staje sie jeszcze wspanialsze dzieki towarzyszacej pieknu
wzniostosci. Blekit niebios sprawia, ze widok jest w bardziej porywajacy
sposob wzniosly niz wtedy, gdy przybiera mroczny kolor zmierzchu. Owe
skojarzenia sg czesto okazja do mylenia nie tylko poje¢, ale nawet idei, nie
jest rowniez zawsze tatwo rozrdézni¢ same wrazenia. W opisie bitew to, co
wielkie, moze by¢ tak zmieszane z tym, co patetyczne i pelne zapatu, ze
trudno wtedy zaréwno rozdzieli¢ ztozone wrazenie, ktérego doswiadczamy,
na poszczeg6lne wrazenia proste, jak i je przeanalizowa¢. Oznacza to réw-
niez, ze czgsto to, co patetyczne, brane jest za wzniostos¢, jednakze ktokol-
wiek wezmie pod uwage ich r6zng nature, przy wielu okazjach tatwo bedzie
je mogt od siebie odroznic.

Wzniostos¢, gdy jest prosta i niezmieszana z niczym innym, przepetnia
umysl jednym rozleglym, prostym wyobrazeniem i wprowadza go w uroczy-
sta powage. Oznacza to, ze dusza sama staje sie, jak powiedzielismy, jednym
prostym, wielkim doznaniem. W ten sposob wznioslo$¢ nie przepedza nas
od jednego przedmiotu do drugiego i raczej scala wyobrazenia, niz wprawia
umyst w ruch. Z kolei istota patetycznosci polega na poruszeniu uczué, co
ma miejsce wtedy, gdy wypelnia mysli tysigcami przedmiotéw i przedstawia
umystowi po kolei najrozmaitsze widoki.

Rozdzial V

Zanim przejde do badania wzniosto$ci w sztuce i nauce, nie bedzie cal-
kiem od rzeczy podzieli¢ si¢ spostrzezeniem, ze istniejg dwa zrédia zado-
wolenia, jakie plynie z przedmiotéw. Moze to by¢ albo ich pewna harmonia
i uktad czesci, ktore sprawiajg rados¢ w sposéb naturalny, albo tez to, Ze staja
sie one zachwycajace w wyniku diugiego kojarzenia z innymi, przyjemnymi
przedmiotami, cho¢by z poczatku niczego zachwycajacego w tych pierw-
szych nie bylo. Zamitowanie, ktére odczuwa kochanek, nawet wobec niedo-
skonalosci swej oblubienicy, jest by¢ moze nie najgorszym tego przyktadem;
skrzywienie oka, seplenienie, czy jakakolwiek inng drobng skaze czuly ko-
chanek szybko zmienia w pigkno i darzy je wigkszym uwielbieniem niz to, co
rzeczywiscie pigkne i petne uroku.
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Widzimy zatem, jak potezna jest moc skojarzen. Zdarza si¢ to nie tylko
wyczulonej wyobrazni czulego kochanka. Nawet najpowazniejsi filozofowie
zawdzigczaja wielka czes¢ wlasnych przyjemnosci stad, ze okradajg z pigk-
na jeden przedmiot i przystrajaja nim inny. Z codziennego doswiadczenia
wiemy, kiedy jakie$ przedmioty budza przyjemnos¢ i kiedy dzigki pewnym
skojarzeniom powstaje przyjemnos¢ doktadnie taka sama, cho¢ same przed-
mioty, ktére s3 jej przyczyna, nie sa niczym innym, jak tylko odbiciem tych
pierwszych w wyobrazni. Z tego wlasnie zrédta ptynie pigkno i zachwyt, jakie
budzi metafora. Ktéz nie pomyslal cho¢ raz o rézanym rumiencu swej ko-
chanki, nie doznajac mitego wrazenia, jakie budzi w nas sama rdza, nie tylko
swym kolorem, ale réwniez i wonig?

Wré¢my jednak do naszego obecnego przedmiotu badan. Mozemy zauwa-
zy¢, ze jesli z przedmiotami wielkimi i niezmierzonymi diugo kojarza si¢ inne,
ktore wcale takie nie sg, to czgsto dzigki tym ostatnim umyst wpada w swego
rodzaju uniesienie. Wydaje sie, ze po czesci tak wlasnie dzieje si¢ w archi-
tekturze. Fronton budynku wprawia dusz¢ w podniosty nastréj w wigkszym
stopniu, niz inny, nawet bardziej rozlegly przedmiot, takze rozmiar zadnego
budynku nie wydaje si¢ wznosi¢ az do takiego ogromu, ktoéry tworzy wznio-
stos¢. Skad zatem bierze sie ich zdolnos¢ do wzbudzania tej namietnosci?

Jednym z powodow jest z pewnoscig to, ze zawsze takie budynki wigzemy
z wielkimi bogactwami, wladzg i wielkoscig, a chociaz umyst nie moze zwré-
ci¢ si¢ ku tym skojarzeniom, to, jak poprzednio zauwazytem, namietnos¢,
jaka powstala za sprawa tych przedmiotéw, moze istnie¢ w umysle bez wy-
obrazania sobie nich samych. Niechby budowle byly doskonale proste, po-
zbawione jakichkolwiek ornamentéw i chocby tak ogromne, jak te w Edyn-
burgu, to jednak nie wprawityby wcale duszy w uniesienie, nie znajdujemy
w nich bowiem niczego, co mialoby wigzac sie z potega i wspaniatoscig.
Nie mniej jednak kolumny zawsze daja wyobrazenie sily i wytrzymatosci,
a w polaczeniu z wielko$cig budynku z powodzeniem wprawiaja umyst we
wzniosto$¢. Sklonny jestem jednak sadzi¢, ze czgsto przedmioty wywoluja
wyobrazenie wigkszej wznioslosci, niz ta, ktoéra rzeczywiscie w nich tkwi.
Tak w udanej budowli proporcja czesci, zgodna ich celowos¢ i tysigce innych
okolicznosci sktadajacych sie na piegkno gmachu pozwalajg na pewien wy-
tworny zachwyt, znacznie réznigcy si¢ od wznioslego nastroju, o ktérym byta
mowa. A czyz dwie lub trzy rézne przyjemnosci istniejace w umysle w tym
samym czasie nie moga przez pewnego rodzaju wzajemne echo zwiekszy¢
swej intensywnosci, podobnie jak uklad diamentow, ktdre artystycznie ze-
brane uderzajg oczy ze zdwojonym blaskiem dzieki wzajemnym refleksom?
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Czymze doprawdy jest poezja, jesli nie sztuka zbierania w jedno wielu mitych
obrazdéw, przez co kazdy z nich budzi wiekszy zachwyt niz mdglby czynic to
oddzielnie? Podobnie mozna by méwi¢ o réznorodnosci czesci, ktdra nadal
pozostaje na tyle jednolita, ze nie rozprasza wyobrazni. Jezeli w matej czesci
umystu moze by¢ zgromadzony wielki nattok wyobrazen, wzbudzi si¢ w niej
pewna dumna wzniostos¢, skoro bowiem umyst moze nagromadzi¢ tak wiel-
ka réznorodnos¢ i wcigz posiadac tak wiele miejsca, musi z pewnoscig od-
czuwacé uniesienie. Obserwujac budynki, ktére obfituja w niewielkie, drobne
ornamenty, w ktérych wszystko rozpada si¢ na kolejne miniatury, mozna ta-
two doj$¢ do wniosku, ze jednolito$¢ rzeczywiscie ma udzial w osiagnieciu
tego stanu umystu. Wtedy bowiem, cho¢by budowla byla ogromna, nie po-
wstajazadne wznioste idee.

W malarstwie wzniosto$¢ polega przede wszystkim na udanym przedsta-
wieniu wzniostych namigtnosci, tak jak na przedstawieniu Herkulesa®. Jakaz
wzniosto$¢ umystu jest tam przedstawiona! Spojrzmy, jak wspaniale przed-
stawienia towarzyszga cnocie, gdy Herkules ma ja wybrac! Lenistwo wlasciwe
przyjemnosci nie pozwolitoby na takie rozlegle widoki - caly $§wiat wydaje
sie zbyt malg sceng dla rozlegtej duszy Herkulesa. Malarstwo pejzazowe moze
podobnie uczestniczy¢ we wzniostosci, gdy przedstawia na przyklad gory
i rzeczy im podobne, gdy ukazuje, jak male przedmioty dzieki odpowied-
nim skojarzeniom moga wzbudzi¢ w nas t¢ namigtnos¢. Plétno dlugie na
jard przez same przedstawienie ksztaltu i koloru géry wypelnia umyst niemal
takim samym wyobrazeniem wzniostosci jak ona sama.

Na temat muzyki wiem tak niewiele, Ze nie bede usitowal okresli¢ wia-
$ciwej jej wzniostosci. Wiem tylko, ze wszelkie powazne dzwieki, gdy nuty
sa dlugie, wznosza moj umyst o wiele bardziej niz wszelkie inne i ze instru-
menty dete, takie jak obdj, trabka czy organy sg po temu najodpowiedniejsze,
gdyz jak mawia Pope:

In more lengthend Notes and Slow
Deep, majestic, solemn Organs blow".

3 Por. A. Shaftesbury, A Notion of the Historical Draught or Tablature of Hercules, According to
Prodicus, [w:] tegoz, Characteristcs of Men, Manners, Opinions and Times, John Darby, London
1714, vol. IIL.

' Alexander Pope, Ode for Music on St. Cecilia’s Day (1708, zm. 1730).
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We wszystkich przenikliwych dzwigkach wibracje sg krotkie i szybkie, ina-
czej niz w dzwiekach powaznych. A czy dlugie dzwieki nie moga by¢ dla ucha
tym, czym rozlegle widoki dla oka? Rowniez i tu duzg role odgrywa kojarze-
nie. Najbardziej fantastyczna giga'® wykonana na kobzie szybciej wprowadzi
dusze gorala w uniesienie niz najbardziej uroczysta muzyka, albowiem to do
tej pierwszej przywykl on podczas swych wojskowych uroczystosci.

Bez wzgledu na to, jaki zewnetrzny wyraz przybiera wzniosto$¢ umystu,
otrzymuje on nazwe na podobienstwo tego stanu duszy, jako podniosty,
majestatyczny itp. i rzeczywiscie, wszystko, co daje nam wyobrazenie kogos
znajdujacego sie w takim stanie, w nas samych budzi podobna namigtnos¢.
Przykladowo powazny, podniosty gest, zwlaszcza ksigzecy, okreslany jako
szlachetny i peten majestatu nawet u kogos, kto go widzi, moze do pewnego
stopnia spowodowac wzniostos¢. Albowiem, jak juz wspomniatem, prawdzi-
wa wznioslo$¢ przynalezna umystowi jest uroczysta i zlozona jest z réznych
idei, co w ruchach ciala mozna wyrazi¢ jedynie poprzez krok powazny i wy-
studiowany. Gdyby ksigze poruszal si¢ w szybkich i krétkich podskokach,
duzo trudniej byloby wyobrazi¢ sobie, ze posiada on wielka i podniosta du-
sz¢. To samo moze dotyczy¢ muzyki. Powaznemu umystowi nie przystoi bie-
ga¢ w rytm krotkich nut i szybkich zwrotow gigi. Mimo wszystko uwazam
jednak, ze to, co w muzyce jest patetyczne, czesto brane jest za wzniostos¢,
nie tylko w tym przypadku, ale takze i w innych. Rzeczywiscie, nie jest fatwo
rozrozni¢ poszczegdlne wrazenia: wielko$¢ moze by¢ tak zmieszana z pate-
tycznoscia i zapatem (mianowicie w opisie bitwy), ze trudno ja wyodrebnic,
aw zwigzku z tym trudno rozlozy¢ powstale ztozone doznanie. Stad powstaje
nie tylko pomieszanie terminoéw, ale takze idei. Burzy, podczas ktorej spotez-
niate fale pietrza si¢ jak gory, siegajac nieba, w catosci przestonietego czar-
nymi chmurami, zawsze towarzyszy pojecie niebezpieczenstwa, pobudzajace
namietnosci. Wtedy nawet zwykle ztozone doznanie jest uznawane za wznio-
ste. Z tego, co jednak do tej pory méwitem, wynika, Ze wzniosto$¢ ma swe
zrodlo jedynie w ogromie przedmiotéw, w zaden zas$ sposob nie w roznie-
caniu namietnosci, ktore, gdy odpowiednio si¢ je rozwazy, za swa przyczyne
maja nie wznioslos¢, lecz strach. W ten sposéb wzniostos¢ moze faczy¢ sie
z kazdg inng namietnoscia, dzieki czemu powstaja jej rozne rodzaje. Chodzi
mi tu o potoczne rozumienie wzniostosci, gdy dzieki réznemu zmieszaniu jej
w réznych przedmiotach, odczuwana przez nas przyjemnos¢ moze by¢ wiel-

5 Giga - tu: muzyka do ludowego tanica staroangielskiego o bardzo szybkim tempie i ptyn-
nym ruchu.
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ce wzmocniona. W ten sposob mily biekit niebios sprawia, ze wzniosto$¢ daje
wigkszy zachwyt, a to dzieki temu, o czym wlasnie wspomnialem.

Gdybym mial wiecej czasu, rozwazylbym szerzej wzniosto§¢ w naukach.
Zauwaze tylko, ze w matematyce budzg ja twierdzenia ogdlne oraz ogromne
podobienstwo wlasnosci nieskonczonych krzywych. Natomiast w prowadze-
niu badan naukowych oznaka prawdziwie wielkiego umystu jest niezajmo-
wanie si¢ blahymi sprawami, ale rozwazanie faczacych je ogdlnych zwigzkow.
Dzigki takim zasadom badania, ktére zwykle wydaja si¢ jalowe, stajg sie przy-
jemne i podnioste.

Zakoncze pewng uwaga, a mianowicie, Ze oczy i uszy s jedynymi brama-
mi dla wzniostosci. Ani smak, ani zapach, ani tez dotyk nie dostarczaja nam
niczego, co wielkie i podnioste. Moze to by¢ kolejnym potwierdzeniem, ze
jedynie ogromne przedmioty tworza wznioslos¢.

Przelozyli Adam Grzeliniski i Marta Szymariska-Lewoszewska



