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Emmanuel Levinas jest jednym z oryginalniejszych myslicieli XX wieku,
nie dziwi wiec fakt, ze poswiecono mu bardzo wiele rozpraw. Jego spuscizna
pisarska prezentuje si¢ bogato, a od publikacji jego ostatniego gléwnego dzia-
ta filozoficznego (Inaczej niz by¢ lub ponad istotg, 1974) uplyneto nieduzo
czasu. Po tymze dziele ukazaly si¢ jeszcze wyklady Levinasa wygloszone na
uniwersytecie w Sorbonie (Bdg, smierc i czas, 1993), wywiady (najbardziej
znany to Etyka i nieskoriczony, 1982) oraz inne pomniejsze prace, ktére nie-
watpliwie réwniez nalezy uwzgledni¢ podejmujac prébe interpretacji filozofii
tego trudnego w lekturze i rozumieniu autora. Z tego wzgledu zaintereso-
wanie filozofig Levinasa utrzymuje si¢ na $wiecie, nie wytaczajac Polski, caty
czas na rownie wysokim poziomie, czego efekty mozemy obserwowa¢ na
rynku wydawniczym.

Niczym osobliwym jest stwierdzenie, Ze centralnym problemem filozofii
Levinasa, poczynajac zwlaszcza od okresu jego tworczosci zapoczatkowa-
nej przez Catos¢ i nieskoriczonosé¢, jest problem Dobra. Z tego wzgledu nie
sposob, by uwagi czytelnika, zainteresowanego myslg Levinasa, uszla pra-
ca poswiecona lustrzanemu odbiciu tegoz zagadnienia mianowicie kwestii
zfa. Zagadnienie zta w mysli Levinasa, dotychczas zaniedbywane, pomijane
i z rzadka jedynie poruszane w literaturze przedmiotowej, zostalo podjete
przez Magdalen¢ Kozak w ksigzce Problem zta w filozofii Emmanuela Levi-
nasa. Pozycja ta ukazala si¢ w 2011 roku nakladem Wydawnictwa Nauko-
wego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawtla IT w Krakowie i stanowi rezultat
badan dr Magdaleny Kozak prowadzonych w ramach pracy doktorskiej na
wyzej wspomnianej uczelni. Praca badawcza byla realizowana pod opieka
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prof. Aleksandra Bobko, ktéremu réwniez zagadnienie zfa nie jest obce. Jest
on autorem publikacji na ten temat w filozofii Kanta oraz Tischnera'.

Ksigzka Magdaleny Kozak jest pierwszym na gruncie polskim, samo-
dzielnym i calo$ciowym opracowaniem tematu zla w filozofii Levinasa,
z tego wzgledu jej pojawienie si¢ wzbudzilo niewatpliwie pozytywna reakcje
i ogromne zainteresowanie czytelnikow francuskiego filozofa. Z tych samych
powodoéw publikacja nie unikneta zapewne zmierzenia si¢ ze znacznymi
oczekiwaniami w niej pokladanymi. Céz bowiem mozna powiedzie¢ o ziu
w filozofii, ktérg mozna nazwac filozofig Dobra? Otéz wcale niemalo, jak do-
wodzi lektura ksigzki. Co wigcej, problem zla okazuje si¢ u Levinasa $cisle
zwigzany z problemem Dobra.

Mimo ze na plan pierwszy w filozofii Levinasa wysuwa sie kategoria Do-
bra, to niewatpliwie mygliciel jest uwiktany w problem zla przynajmniej
w aspekcie biograficznym. Byl on bowiem $wiadkiem takiego rodzaju zla,
ktore wstrzgsnelo ludzka swiadomoscia, stanowigc wyraz porazki i zalama-
nia si¢ Europejskiej kultury. Oczywiscie mowa jest tu o Holokauscie, w wy-
niku ktorego zgineta prawie cala rodzina filozofa. Doswiadczenia II wojny
$wiatowej wplynely na Levinasa tak silnie, Ze do dzi$ tocza si¢ spory wsréd
badaczy na temat zakresu i roli tego oddzialywania oraz zasadnosci uwzgled-
niania go przy dokonywaniu interpretacji, obrony, jak rowniez krytyki jego
filozofii. Potwierdzaja to stowa samego filozofa, ktéry w Trudnej wolnosci na-
pisal, ze jego biografia jest owladnieta przeczuciem i wspomnieniem okropno-
sci nazizmu?.

Ksigzka Magdaleny Kozak zostata podzielona na pie¢ gtéwnych rozdzia-
téw. Dwa pierwsze: Korzenie Levinasowskiej wizji zta oraz Kontekst historycz-
ny sa przedstawieniem problemu zta w filozofii Levinasa z bardzo szerokiej
perspektywy, obejmujac w swoim opisie zaréwno wspomniane juz historycz-
ne doswiadczenia filozofa, jak i filozoficzno-religijne inspiracje, jakie mialty
wplyw na formutowanie si¢ Levinasa refleksji na temat zta. W ksiazce obecne
s3 odniesienia do filozoféw, ktérzy mieli niezaprzeczalny wpltyw na ksztat-
towanie sie filozofii Levinasa w ogole, takich jak Kartezjusz, Kant, Hegel czy
Heidegger. Zaletg pracy Magdaleny Kozak jest jednak rezygnacja z tradycyj-
nego omawiania dobrze juz znanych zwigzkéw mysli Levinasa z powyzszymi

! A. Bobko, Myslenie wobec zla. Polityczny i religijny wymiar myslenia w filozofii Kanta
i Tischnera, Instytut Mysli Tischnera, Krakow 2007.
? E. Levinas, Trudna wolnos¢. Eseje o judaizmie, ttum. A. Kurys, Gdynia 1991.
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filozofami, takie bowiem odwotania mozemy odnalez¢ juz w niejednej pozy-
cji z literatury przedmiotu. Autorka przywotuje powyzszych klasykow filozo-
fii w kontekscie ich, niekiedy wcale nie wyrazonego przez Levinasa explicite,
wplywu na ksztaltowanie sie wizji zta w jego tworczosci. Trzeba zauwazy¢,
ze nie zawsze s3 to powigzania oczywiste, lecz odwazne, przedstawione z du-
zym rozmachem, opierajace si¢ niejednokrotnie na skojarzeniach i otwar-
tych pytaniach, rodzacych si¢ pod wplywem zestawienia analiz klasykow
z koncepcja zfa u Levinasa. Mimo Ze niejeden skwapliwy historyk filozofii
mialtby ochote poda¢ w watpliwos¢ powyzsza forme przeprowadzonych ana-
liz poréwnawczych, posiadaja niezaprzeczalng zalete. Pozwalaja mianowicie
wyj$¢ poza suche historyczno-rekonstrukcyjne ramy omawianego problemu
i otwierajg perspektywe myslenia o ztu juz nie tylko na poziomie filozofii sa-
mego Levinasa, lecz rowniez w wymiarze uniwersalnym, zawierajacym pew-
ng prawde, do ktérego przeciez w istocie dazy kazda mysl i refleksja.

Rozdzial drugi, ktory umieszcza proces ksztaltowania si¢ mysli Levinasa
na temat zla w kontekscie historycznym, porusza pytanie, szeroko dyskuto-
wane po II wojnie $wiatowej, dotyczace potrzeby lub koniecznosci mowienia
albo wrecz przeciwnie, zamilkni¢cia wobec Holokaustu - najdotkliwszego
objawienia si¢ zta w ludzkiej historii. Stanowisko, ktdre zajal Levinas w tym
sporze glosi, w przeciwienstwie do tego, co postulowal np. Adorno, ze nie
tylko mozna, lecz wrecz nalezy o nim moéwié, milczenie bowiem oznacza-
foby zapomnienie, a o tym zapomnie¢ nie wolno. Nie tylko ze wzgledu na
szacunek dla tych, ktérzy tego zla doswiadczyli, lecz réwniez ze wzgledu na
potrzebe zapobiezenia powtorzeniu sie historii w przysztosci.

Magdalena Kozak rekonstruuje réwniez stanowisko Levinasa dotyczace
genezy zla dziejowego, a dokladnie IT wojny $wiatowej oraz nazizmu, stara-
jace sie odstoni¢ logiczny porzadek i wlasciwy sens, ktory wylonit si¢ z kon-
kretnych wydarzen historycznych, prowadzac nieuchronnie do wyzej wspo-
mnianych tragedii. Praca prezentuje wiec Levinasowskie refleksje na temat
historycznych przejawéw zla, takich jak rasizm, antysemityzm, hitleryzm
dazace w sposdb filozoficzny do odslonigcia ich znaczenia, sensu oraz mo-
ralnych konsekwencji. Warto zaznaczy¢, ze Levinas wykazywal si¢ wnikliwg
i trafng intuicjg w kwestii hitleryzmu juz od samego poczatku jego formulo-
wania si¢, czego dal wyraz miedzy innymi w tekscie z Kilka mysli o filozofii
hitleryzmu w 1933 r., opublikowanym dzien po dojsciu Hitlera do wtadzy.

Wreszcie rozdzial drugi podejmuje réwniez kwestie, ktorej nie mozna
przemilczed, jesli bada si¢ mysl Levinasa dotyczaca historycznego zla, jakim
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byta II wojna $wiatowa i towarzyszacy jej Holokaust. Jest nim mianowicie
stosunek filozofa do tej zachodniej tradycji filozoficznej, ktorg reprezentuja
przede wszystkim Hegel oraz Heidegger. To wlasnie myslenie w kategoriach
cato$ci i systemu, ktore maja realizowac sie w historii, ignorujgc jednak indy-
widualnos¢ i jednostkowos$¢ — jak postrzega filozofi¢ Hegla Levinas — mialo
doprowadzi¢ czlowieka zachodu do postawy przyzwalajacej na wojne. We-
dlug Levinasa w systemie Hegla nieuniknionym momentem umozliwia-
jacym rozwoj dziejow i bedacym jednocze$nie wyrazem naturalnej walki
miedzy Panem a Niewolnikiem jest wojna. Jesli taki stan, w ktorym relacje
miedzyludzkie sg oparte na dazeniu do dominacji, sg naturalne, normalne
oraz wlasciwe, to wojna, bedaca ich wyrazem i konsekwencja, réwniez jest
jak najbardziej naturalna i wrecz nieunikniona. Perspektywa ta polaczona
z mys$leniem ontologicznym, w specyficznym Levinasowkim rozumieniu,
ktérego najpelniejszy wyraz upatruje on w filozofii Heideggera. To wlasnie
Heideggerowski sposdb rozumienia bycia, ktére dazy do prawdy istnienia
poprzez rozszerzanie swojej przestrzeni zyciowej za wszelka cene, nie liczac
sie z byciem innych, zdaniem Levinasa, uksztaltowalo realizacje¢ zbrodniczej,
nazistowskiej polityki.

Rozdzialy kolejne, zatytutowane: Zto w strukturze Toz-Samego oraz Zto
w strukturze Toz-Samy - Inny (zto relacyjne) rekonstruuja problematyke zta
obecng we ,wlasciwej” juz filozofii zaprezentowanej w glownych dzietach Le-
vinasa, jakimi sa: Catos¢ i nieskoriczonos¢ oraz Inaczej niz byc lub ponad istotg.
Sa to zarazem najbardziej dyskusyjne czesci ksiazki, ktére moga wzbudzac
watpliwosci woko! zaprezentowanej przez autorke rekonstrukeji Levinasow-
skiej wizji zfa.

Wedtug autorki Levinas sytuuje zto w dwoch wymiarach, a wilasciwie
w dwoch rodzajach relacji, w ktore wchodzi cztowiek. Pierwszy wymiar Mag-
dalena Kozak odnosi do konstytucji samego podmiotu, czyli Toz-Samego,
w strukturze ktérego ma si¢ kry¢ zlo. Sposéb egzystencji podmiotu i jego
odniesienie do siebie samego, czyli pierwszy rodzaj relacji, w ktéra miatby
zdaniem autorki ujmowac¢ Levinas jako przestrzen etyczng. Taka teza pojawia
sie we wstepie do trzeciego rozdziatu, jednak dalsze analizy nie potwierdzaja
jej w pelnym stopniu.

Magdalena Kozak opisuje proces ksztaltowania si¢ podmiotowosci, po-
czawszy od wylonienia si¢ hipostazy z anonimowego il y a, majace wyrazac
istnienie bez istniejacego, czyli samo bycie, ktdre ewidentnie ma dla Levinasa
negatywny wymiar poprzez jego nieusuwalnos¢, nieosobowy i nieokreslony

194



Problem zta w filozofii Emmanuela Levinasa

charakter. Stusznie zauwaza, ze il y a stanowi niszczycielska sile i jest pewnym
rodzajem zla, ktére czyha na podmiot, grozac usunig¢ciem si¢ w nie. Istnieja-
cy, czyli hipostaza musi jednak ciagle zmaga¢ si¢ ze swoim wilasnym istnie-
niem, ktore okazuje si¢ by¢ niezno$nym i bezsensownym ci¢zarem, a jego
nieszczesliwa kondycje ukazuja takie fenomeny, jak: znuzenie, zmeczenie
i lenistwo. Charakterystycznym dla tych trzech moduséw bycia ma by¢ mo-
ment odmowy zwrdcony w strone istnienia, ktore chociaz jest ciagtym dzia-
niem si¢ i troszczeniem sie — uzywajac jezyka Heideggera — nie posiada sen-
su. Magdalena Kozak trafnie podkresla nieszczeécie i cierpienie, ktore widzi
Levinas w takim rodzaju istnienia, stanowigce w interpretacji autorki przejaw
zla obecny juz na samym poziomie konstytucji podmiotowosci. Czy mozna
jednak nazwac takie zto moralnym?

Dyskusyjnym wydaje si¢ nazywanie zla pojawiajacego w tym wymia-
rze zlem stricte moralnym. Owszem, moze ono stanowic podstawq, czy tez
wrecz konieczny warunek do zaistnienia zla w sensie moralnym, objawia-
jacym sie i dajagcym o sobie zna¢ w spotkaniu z drugim czlowiekiem. Zto
w strukturze Toz-Samego bardziej przypomina zlo metafizyczne, idac za
wlasciwie klasycznym podzialem rodzajow zta dokonanym przez Leibniza.
Spelnia bowiem jego kluczowe cechy - jest niezawinione, wyplywa z pewne;j
niedoskonalosci zawartej w konstytucji podmiotu, na ktérg on sam nie ma
jednak wplywu. Sama Magdalena Kozak réwniez, podsumowujac rozdziat
trzeci, wyraza watpliwosci co do tego, czy stusznie mozna mowic tu o ztu, czy
raczej o nieszczesciu, z ktérym musi zmagac si¢ Toz-Samy. W interpretacji
autorki Levinas ma rozpatrywac to nieszczescie w charakterze etycznym, co
jednak nie znajduje potwierdzenia w samej rekonstrukcji wizji zfa na pozio-
mie struktury Toz-Samego zaprezentowanej w pracy. Magdalena Kozak nie
wskazuje bowiem momentéw w filozofii Levinasa, w ktérych filozof mialtby
utozsamiac ten rodzaj zfa ze ztem moralnym.

Wiecej znamion zta moralnego mozna odnalez¢ niewatpliwie w wolnosci
ontologicznej, ktéra w koncepcji Levinasa obdarzony jest podmiot. To prze-
ciez migdzy innymi ona umozliwia zlo moralne, bo spowodowane dziata-
niami cztowieka w stosunku do drugiego cztowieka i jest przyczyna egoizmu
iimperializmu Toz-Samego. Magdalena Kozak podejmuje te aspekty w swojej
pracy, jednak akcentuje fakt, ze wolnos$¢ ontologiczna, egoizm i imperializm
sprowadzajg na cztowieka samotnos¢. Ta z kolei rodzi cierpienie i nieszcze-
$cie, jest zatem wyrazem zfa raczej w sensie metafizycznym, wyptywajacym
bowiem z niedoskonalej konstytucji Toz-Samego.
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W rozdziale czwartym autorka prezentuje objawianie si¢ zta wedlug Le-
vinasa w przestrzeni $cisle moralnej, poniewaz powstalej dzigki spotkaniu
Toz-Samego z drugim cztowiekiem, czyli Innym. Dzieki spotkaniu w epifa-
nii twarzy zawiazuje si¢ relacja, dlatego tez zlo, ktore tutaj moze wystapi¢
Magdalena Kozak nazywa ztem relacyjnym. Problem zla moralnego w kon-
cepcji Levinasa zostal w ksigzce przedstawiony jako $cisle powigzany z Do-
brem. Chociaz epifania twarzy otwiera na Transcendencje i zarazem na bycie
dobrym, zawiera jednak wymiar prowadzacy do zta. W twarzy Innego tkwi
bowiem zarazem pokusa zabdjstwa go. Paradoksalnie — na co zwraca uwage
autorka — okazuje sie, ze ta sama slabos¢ i bezbronnos¢, ktéra objawia sie
w epifanii twarzy, jest tym, co kusi i zaprasza do przemocy. Tak wiec spotka-
nie z Innym otwiera dwie mozliwe postawy wobec Drugiego: bycie dobrym
i bycie ztym.

Problem zla w filozofii Levinasa zostal potraktowany przez Magdalene Ko-
zak z perspektywy zagadnienia Dobra. Z1o okazuje si¢ bowiem nierozerwal-
nie z nim zwigzane. Autorka prezentuje Levinasa koncepcje podmiotowosci
etycznej polegajaca na byciu wybranym przez Dobro do odpowiedzialnosci
bezgranicznej az po substytucje, ktéra czyni z podmiotu zaktadnika Drugie-
go. Analizy zawarte w pracy w duzej mierze sprowadzajg si¢ do prezentowa-
nia koncepcji Dobra Levinasa, z tego wzgledu, iz jedna z tez autorki dotycza-
ca zla jest twierdzenie, Ze polega ono na odstgpieniu od Dobra, co oznacza
nieodpowiedzenie na wezwanie ptynace z twarzy Innego. Tylko bowiem po-
przez bycie dobrym mozna unikna¢ bycia ztym.

Ksigzke zamyka rozdzial poswiecony prébie krytycznej oceny Levina-
sowskiej wizji zfa. Magdalena Kozak stara si¢ w nim rozwazy¢, czy ontologia
stusznie moze by¢ utozsamiana ze ztem. Stawia réwniez pytanie, czy wizja
bycia - dla - Innego az po substytucje jest w ogole mozliwa i czy realizowa-
nie jej nie sprowadza si¢ w praktyce do zniszczenia siebie samego, a dobru
nie przystuguje totalizujaca moc, ktorg przeciez Levinas krytykowal u Hegla.
Pytania te sg rozwazane poprzez przywolanie gtoséw takich komentatoréow
Levinasa, jak Derrida, Tischner czy wspdtczesnych, lecz mato znanych w pol-
skim kregu, Sebbaha i Critchleya.

Nawet jesli mozna mie¢ zastrzezenia do zaprezentowanej przez Magdale-
ne Kozak interpretacji zla jako zta moralnego w wymiarze samej konstytucji
podmiotu w filozofii Levinasa, to przedstawione analizy zastuguja na uwage
chociazby w celu ich weryfikacji. Praca stawia w nowym s$wietle nie tylko
samg filozofi¢ Levinasa, bo rozpatrywang pod katem zla, lecz réwniez po-
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przez wypunktowanie silnie narzucajacych si¢ watpliwosci odnosnie do pre-
zentowanej przez Levinasa koncepcji Dobra. Publikacja niewatpliwie spelnia
swoj zasadniczy cel, szeroko omawiajac zagadnienie zta wystepujace w catym
pisarskim dorobku Levinasa, uwzgledniajac przy tym kontekst historyczno-
-biograficzny. Ksiazka zostala uzupetniona bibliografia, nie posiada jednak
indeksu.

Ewa Witkowska



