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Fenomenologia, gdy rozumie¢ ja jako kierunek filozoficzny, lata najbar-
dziej dynamicznego rozwoju zdaje si¢ juz miec za soba. Jesli jednak ujeta zo-
stanie jako specyficzny sposéb podchodzenia do réznorakich filozoficznych
kwestii, innymi slowy, gdy pojecie ,fenomenologia” zinterpretujemy jako
metode uzywang podczas rozwazan, wowczas okaze si¢, Ze nic nie stracita
ze swej dawnej aktualnosci. Swiadczy¢ o tym moze z jednej strony aktyw-
nos¢ takich instytucji jak Polskie Towarzystwo Fenomenologiczne, ktére od
kilkunastu lat publikuje zyskujace coraz wigkszg renome czasopismo nauko-
we ,Fenomenologia™, z drugiej mnogo$¢ publikacji traktujacych zaréwno
o zagadnieniach historycznych, takich jak rozwoj szkoly fenomenologicznej
od pierwszych dekad XX wieku, jak i ksigzek bedacych polemika ze starymi
problemami, postawionymi miedzy innymi przez Husserla’. Problemami,
ktore jak si¢ okazuje wcale nie stracity na aktualnosci. Nie nalezy réwniez za-
pominac o odbywajacych si¢ z duza regularnoscia konferencjach naukowych,
podczas ktoérych termin ,,fenomenologia” stanowi centralne zagadnienie’.

' Na ministerialnej li$cie czasopism naukowych ,Fenomenologia” uzyskala 6 punktéw, co
potwierdza wysoka jako$¢ badan prezentowanych w tym periodyku.

* Nawet pobiezna kwerenda pozwala natkna¢ sie w ostatnich latach na wiele ksigzek napi-
sanych przez polskich autoréw, m.in.: Jarostaw Rolewski, Pojecie prawdy u Kanta i ,péZnego”
Husserla, Torun 2013; Dariusz Lukaszewicz, Sgd i poznanie w fenomenologii Edmunda Husser-
la, Torun 2008; oraz thumaczen tekstow obcojezycznych: Natalie Depraz, Zrozumiec fenome-
nologie, Warszawa 2011; Robert Sokolowski, Wprowadzenie do fenomenologii, Krakéw 2012.
Dwie ostatnie pozycje, mimo ze zostaly napisane nieco wczesniej, nadal zastuguja na uwage
polskiego czytelnika i nalezy cieszy¢ si¢ faktu ich publikacji w jezyku polskim.

> W momencie pisania tych stéw wiadomo mi o planowanej na wrzesien b.r. konferencji
poswieconej fenomenologii wspofczesnej na Uniwersytecie Gdanskim.
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Czolowa postacig szkoly fenomenologicznej, a zarazem ojcem metody,
ktdra byta i jest stosowana przez przedstawicieli najrézniejszych stylow filo-
zofowania, jest oczywiscie Edmund Husserl. Nie moze zatem dziwic¢, ze wta-
$nie jemu poswieca si¢ najwiecej zainteresowania. Jednym z autoréw, ktory
doczekal sie publikacji w jezyku polskim swej pracy o Husserlu jest Dan Za-
havi. Mtody, bo niespelna 50-letni dunski filozof i historyk filozofii nie jest
jeszcze zbyt popularny w naszym kraju, Fenomenologia Husserla jest bowiem
jego pierwsza wydana po polsku ksigzka. Wiele jednak wskazuje, ze wkrotce
moze to ulec zmianie, gdyz Zahavi coraz szybciej zyskuje status specjalisty
na skale swiatowg od filozofii Husserla*. Ksigzka Fenomenologia Husserla
ma w zamierzeniu spelnia¢ obydwa wyréznione powyzej zadania, stanowi
bowiem zaréwno przeglad drogi myslowej Husserla, jak i polemike z niekto-
rymi przyjetymi przezen zalozeniami.

Autor stawia przed sobg zadanie przedstawienia wszystkich podstawowych
zagadnien fenomenologii Husserla, ale nalezy mie¢ $wiadomos¢ ze objetos¢
tej pracy uniemozliwia bardziej poglebiona analiz¢. Nawet wykluczenie z ob-
szaru zainteresowania ontologii formalnej czy esencjalizmu (s. 9) pozostawi-
to przed badaczem cala mnogos¢ niebanalnych i niefatwych probleméw. Na
niespelna dwustu stronach mamy zatem do czynienia raczej ze ,wstepem”
do filozofii Husserla niz z jej pelnym wykladem. Autor nie pozostaje jednak
konsekwentny, sposob prezentacji ulega bowiem zmianie w poszczegdlnych
fragmentach tekstu. W ksigzce obecne sg zaréwno rozdzialy napisane z mysla
o czytelniku nieobeznanym z tworczoscig autora Badaii logicznych (cho¢ nie
da si¢ ukry¢, ze i one wymagaja pewnego filozoficznego wyksztalcenia, gdyz
pojecia filozoficzne s przez autora uzywane jako co$ znanego i nie wyma-
gajacego wprowadzenia, przeto dla zupelnie poczatkujacego odbiorcy tres¢
bytaby niezrozumiata), jak i analizy przeznaczone dla specjalistow. Kilkuna-
stostronicowe sprawozdanie dyskusji rozgorzatych w gronie wspélczesnych
amerykanskich znawcéw Husserla w odniesieniu do probleméw noezy i no-
ematu dowodza niewatpliwie ogromnej orientacji autora w tym zagadnieniu,
jednak nie pasuja strukturalnie do reszty pracy (por. s. 80 i nast.). Mozna

4 Swiadectwem tego niech beda publikacje Zahaviego poswiecone Husserlowi i fenome-
nologii jako takiej (por. Dan Zahavi, Intentionalitit und Konstitution, Husserl und die tran-
szendentale Intersubjektivitit, Copenhagen 1992; tenze, Husserl und die transzendentale In-
tersubjektivitit. Eine Antwort auf die sprachpragmatiche Kritik, Dordrecht 1996; oraz wiele
innych publikacji pod redakcja i artykutéw naukowych), a takze liczne wyrdznienia nadane
mu za dzialalno$¢ naukowy (pelen wykaz mozna odnalez¢ na stronie internetowej Zahaviego
http://cfs.ku.dk/staft/profil/?id=34520&{=2 (dostep 7 lipca 2013 r.))
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odczu¢ pewien dysonans, najpierw czytajac o takich niuansach projektu fe-
nomenologicznego Husserla, ktére dla poczatkujacego odbiorcy beda zbyt
szczegbOlowe, a nastepnie napotykajac na deklaracje autora, ze ,Ramy tej
ksigzki nie pozwalajg dalej si¢ nig [ta tematyka — D. K.] zajmowac” (s. 90).
W tym miejscu wystarczylby przypis odsylajacy do publikacji bardziej dro-
biazgowo traktujacych o anonsowanym problemie. Zresztg przypis taki i tak
sie pojawia.

Tworczos¢ Husserla zostala podzielona na okresy, a kazdemu z nich
przyporzadkowano grupe zagadnien, stanowigcych wowczas glowny ob-
szar zainteresowan morawskiego mysliciela®. Tytul rozdzialu poswieconego
wczesnemu etapowi tworczosci Husserla brzmi zatem: logika, epistemolo-
gia, intencjonalnos¢, w czesci drugiej Zahavi zajmuje si¢ zwrotem Husserla
w strone filozofii transcendentalnej (w jej specyficznym rozumieniu), a roz-
dzial konczacy prace dotyczy takich zagadnien, jak: czas, cialo, intersubiek-
tywnos¢ i $wiat zycia (Lebenswelt).

Za poglady ,wczesnego” Husserla uznaje Zahavi w zasadzie tylko to, co
napisane zostalo w Badaniach logicznych, natomiast w cze$ci drugiej przede
wszystkim Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii.

W rozdziale pierwszym wielokrotnie przywotane jest jedno z podstawo-
wych zalozen fenomenologii Husserla, na mocy ktérego intencjonalne od-
niesienie wobec jakiego$ przedmiotu mozliwe jest niezaleznie od istnienia
tegoz. W zwigzku z tym fenomenologia, tak jak rozumiat jg ,wczesny” Hus-
serl, miafa skupia¢ si¢ na badaniu nie tyle przedmiotéw, ktore sg przez swia-
domos¢ intendowane, ale samego aktu intencji. Fenomenologia bylaby zatem
»opisem tego, co si¢ zjawia” (s. 20-21, 25, 30), natomiast istnienie badz nieist-
nienie przedmiotéw nie byloby kryterium decydujacym. Sedno intencjonal-
nosci tkwi w ,,ujmowaniu czego$ jako co$” (s. 39). Wynika to z podstawowe;j
zalozonej przez Husserla struktury, w ktérej immanentna tre$¢ aktu (czyli
»proces psychiczny”), intencjonalna tres¢ aktu (czyli znaczeniowa strona
przezycia) i sam przedmiot intencjonalny, nie s tym samym (cho¢ niewat-
pliwie stanowig sktadniki tego samego aktu intencji).

Wypowiedzi dotyczace istnienia majg, w interpretacji Husserla dokona-
nej przez Zahaviego, charakter metafizyczny i s3 w tym miejscu zbedne, jesli

> W ,Zakonczeniu” Zahavi krytykuje taka klasyfikacje, uwazajac mysl Husserla za projekt
ciagly, pozbawiony az tak radykalnych przetomow, jakie probuje u niego widzie¢ klasyczna
wykladnia. Nie zmienia to jednak faktu, ze pod wzgledem struktury recenzowana praca wpi-
suje sie w ten schemat.
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nie szkodliwe. Autor ma $§wiadomo$¢, ze samo pojecie ,metafizyka” ulegalo
w toku dziejow przeksztalceniom i wcale nie jest jednoznaczne. Sam z pewna
doza sympatii odnosi si¢ do metafizyki, ktéra miataby by¢ ,,systematycznym
namystem nad naturg istniejacej rzeczywistosci” (s. 85), nie zauwaza jednak,
ze w ten sposob wpada si¢ w putapke. Otz pojecia ,natury’, ,,istnienia” i ,,rze-
czywistosci” same stanowia terminy metafizyczne wcale w nie mniejszym stop-
niu niz ,,byt’, ,pierwsze zasady” itp®. Z drugiej strony, jesli przyjac takie ujecie
metafizyki, a zarazem potoczne rozumienie uzytych w tej definicji sformuto-
wan, wowczas rownie dobrze mozna powiedzie¢, ze na przyklad biologia takze
jest metafizyka. Nic bowiem nie stoi na przeszkodzie, aby réwniez i o biologii
stwierdzi¢, ze stanowi ona ,,systematyczny namysl nad naturg istniejacej rze-
czywistosci w tym aspekcie, w ktérym rzeczywistos¢ ta jest ozywiona”

Zahavi ukazuje bezsensowno$¢ zaréwno obiektywistycznej, jak i su-
biektywistycznej interpretacji intencjonalnosci. W mysl tej pierwszej in-
tencjonalno$¢ miataby by¢ skutkiem oddzialywania na §wiadomos¢ (w ja-
ki§ quasi-przyczynowy sposdb) przedmiotéw istniejacych niezaleznie od
niej. MielibySmy woéwczas do czynienia z dwoma niezaleznymi od siebie
przedmiotami ($wiadomoscig i ,,zewnetrznym” wobec niej $wiatem), ktore
wchodzilyby ze sobg w relacje. Do obalenia takiej wykladni wystarczy po-
da¢ przyklad jakiegokolwiek przedmiotu, ktory w scisle ontologicznym sen-
sie nie istnieje realnie (dla przykladu: jednorozec), a jednoczesnie stanowi
przedmiot naszego myslenia. Mogloby to skfania¢ ku interpretacji subiekty-
wistycznej, to znaczy do przyjecia, ze w akcie intencjonalnym $wiadomosé
odnosi si¢ de facto do samej siebie. Idealizm subiektywny, redukujacy obiekt
intencjonalny do tresci psychicznej jest jednak réwniez nie do przyjecia (s.
22-25). Dlatego wlasnie zagadnieniem nurtujagcym Husserla nie byto ,czy
jednorozec istnieje tylko w mojej mysli czy réwniez poza nig’, ale raczej proba
odpowiedzi na pytanie: ,,jak jest mozliwe myslenie o jednorozcu jako jedno-
rozcu, o $wiadomosci jako $wiadomosci, o dziele sztuki jako dziele sztuki
etc”. Zahavi, podobnie jak sam Husserl, ma §wiadomo$¢ ze projekt fenome-
nologii zarysowany w Badaniach logicznych nie jest w pelni doskonaty, stad
konieczne bylo przedstawienie dalszych rozwazan ojca fenomenologii.

W dalszej czesci pracy autor ukazuje kolejne etapy rozwoju mysli Husserla
i omawia kolejne pojawiajace si¢ pojecia i problemy. Zahavi okresla ten etap

¢ Zanim podjeliby$my badania nad ,natura rzeczywistosci” musielibysmy odpowiedzie¢ na
pytanie ,,co to w ogéle znaczy, ze co$ ma jaka$ nature”. Ponadto, historia filozofii i nauk szcze-
gotowych raczej uczy, ze nie da sie znalez¢ cech wspdlnych ,,calo$ci rzeczywistosci”.
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»zwrotem ku filozofii transcendentalnej”, a za zadanie fenomenologii uwaza
teraz ,odstoniecie samych warunkéw mozliwosci przejawiania si¢” (s. 75).
Punktem wyjscia jest podmiot (Swiadomosc¢), co znajduje wyraz w stowach
Eugena Finka, twierdzacego, ze ,prawdziwym tematem fenomenologii nie
jest ani $wiat, ani pozaswiatowy podmiot, lecz stawanie si¢ §wiata w samo-
konstytucji transcendentalnego podmiotu” (s. 102). Swiadomo$¢ interesuje
jednak fenomenologéw tylko w tym zakresie, w jakim to wlasnie ,w niej”
pojawiaja sie przedmioty.

Zahavi omawia Husserlowskie rozréznienie podmiotu transcendental-
nego i podmiotu empirycznego, stusznie zwracajac uwage, ze nie sg to dwa
»odrebne podmioty”, ale raczej dwa rézne sposoby ujmowania podmiotu
przez samego siebie. Problem podmiotu (,ja’), ktéry moze by¢ uchwycony
jako przedmiot (czyli ,ja jako co$, co moge opisywacé w kategoriach i poje-
ciach’, innymi stowy wlasnie podmiot empiryczny) i podmiotu jako czegos,
co ,,dokonuje aktu tego opisu, poznaje $wiat samemu pozostajac niepozna-
walnym’” nie jest oczywiscie pomystem samego Husserla. Mozemy si¢ z nim
spotka¢ zaréwno w filozofii Kanta, jak i w niemal calej tradycji idealizmu
niemieckiego (do ktérego Husserl niejednokrotnie przeciez w ten czy inny
sposob nawigzywal), natomiast rozwigzanie, ktére wypracowata fenomeno-
logia réwniez nie musi zosta¢ uznane za zadowalajace. By¢ moze pomocna
okazataby si¢ kategoria ,egzystencji’, jednak mimo ze Heidegger byl bezpo-
$rednim uczniem Husserla, a Jaspers przyznawat sie do inspiracji jego filozo-
fia, nie miejsce tutaj na kontynuowanie tych rozwazan.

Kolejnym kluczowym dla zrozumienia fenomenologii Husserla pojeciem
jest epoche i korespondujace z nim zagadnienie redukcji transcendentalne;j.
Piszac o koniecznosci dokonania epoche i rezygnacji z naturalnego nastawie-
nia (gloszacego, ze $wiat przez nas poznawalny istnieje i jest wlasnie taki, jak
go postrzegamy) Zahavi nie zapomina o tym, ze u Husserla nie ma mowy
o jakiej$ wersji ,teorii dwu $wiatow®, pojecie ,fenomenu” jest rozumiane
w inny sposéb niz cho¢by u Kanta (s. 76), a w starym sporze pomiedzy ide-
alizmem a realizmem nie pozwolitby si¢ on umiesci¢ po zadnej ze stron. Jego
stanowisko ujmuje problem istnienia z zupelnie nowej strony (s. 97).

7 Podmiot empiryczny (czyli ja: ten oto okreslony czlowiek, posiadajgcy takie, a nie inne
cechy charakteru, wygladajacy w okreslony sposob) jest de facto przedmiotem dla podmiotu
transcendentalnego.

¢ Bytaby to jaka$ forma idealizmu, w ktérej poza §wiatem takim, jaki sie nam jawi ($wiatem
fenomendw), mialby istnie¢ $wiat ,,prawdziwy”, niedostepny nam poznawczo. Stowo ,,poza’,
w calej jego wieloznacznosci, byloby tu kluczowe.
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Na poczatku trzeciej czgsci pracy Zahavi pisze: ,Udowodnienie, ze subiek-
tywnos¢ jest nie tylko jeszcze jednym bytem w $wiecie, lecz takze warunkiem
mozliwosci jawienia sie i sensu, ze jest wymiarem, gdzie rzeczywisto$¢ moze
sie ukazywac i manifestowaé w calej swej r6znorodnosci, oznacza nie koniec,
ale jedynie poczatek pracy fenomenologicznej’, a ponizej: ,W rzeczywistosci
intencjonalnos¢ to nazwa problemu, a nie odpowiedz na wszystkie pytania”
(s. 106). Ostatni rozdzial jest wiec poswigcony analizie czterech szczegdto-
wych zagadnien, ktére byly przedmiotem zainteresowania Husserla w ciagu
calej jego tworczej aktywnosci, jednak w najdojrzalszy sposéb zaprezentowa-
ne zostaly w jego pdzniejszych pracach.

Zahavi analizuje wiec czasowo$¢, cielesnosé¢, intersubiektywno$¢ oraz
$wiat zycia (Lebenswelt). Pokazuje, jak w odniesieniu do tych szczegétowych
probleméw zastosowane zostaly narzedzia wypracowane podczas wezesnych
analiz. Oczywiscie autor nie roéci sobie prawa do wyczerpania tematu. Na-
lezy mie¢ swiadomos¢, ze wszystkie powyzsze problemy zastuguja na duzo
szersze opracowanie, wiec recenzowana ksigzka dla czytelnika zainteresowa-
nego zglebieniem mysli Husserla moze pelni¢ co najwyzej role prolegome-
noéw. Zadanie, ktdre postawil przed soba Zahavi bylo zupelnie inne. Pragnat
on pokaza¢ nieaktualnos¢ obiegowej interpretacji autora Bada# logicznych,
wedlug ktdrej jego filozofia miataby by¢ fundacjonalistyczna, idealistyczna,
solipsystyczna, a ostatecznie przezwyciezona przez Heideggera i nastepcow
(s. 184). Przywolanie niepublikowanych dotychczas rekopiséw Husserla po-
zwala przychylnym okiem spojrze¢ na interpretacje zaproponowang przez
dunskiego badacza.

Na stronie zamykajacej ksigzke Zahavi wyrecza recenzenta i sam wskazuje
potencjalne braki tre§ciowe swej pracy. Zwraca uwage, ze mozna bylo wie-
cej miejsca poswieci¢ intencjonalnosci; ego oraz osobowosci; rozrdznienie
na rozumienie jezykowe i przedjezykowe etc. (s. 187). Wydaje si¢ jednak, ze
pomimo tych brakéw Fenomenologia Husserla stanowi wartosciowa pozy-
cje, dzieki ktorej mozna przekonac sig, iz pomimo krytyki zewszad na niego
sptywajacej, Edmund Husserl wcigz pozostaje jednym z najwazniejszych fi-
lozoféw XX wieku, a jego dzieto nawet jesli traci fragmentami na aktualno-
$ci, wcigz moze by¢ inspirujagcym punktem odniesienia dla wspoétczesnych
filozoféw. Ksigzka zostala wyposazona w indeks rzeczowo-osobowy oraz ob-
szerng bibliografi¢ tekstow (zwlaszcza anglojezycznych), co pozwala czytel-
nikowi dos¢ tatwo odnalez¢ literature konieczng dla poglebienia znajomosci
filozofii fenomenologiczne;j.

Dawid Kolasa
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