studia
Z BY ND
HISWR" Hlomm 1(4)/2013 ISSN 2083-1978

DOI: 10.12775/szhf.2013.002

JAN KANTY KALIST CHODANI
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III

Po Platonie, Arystotelesie i ich uczniach zadna szkota filozoféw miedzy
Grekami nie zastanawiala si¢ glebiej nad moralnoscig i nie pozyskata wiecej
stronnikéw nad szkole stoikow i epikurejczykow. Giéwnie nowe pojecia i wy-
obrazenia wprowadzily w zwyczaj obydwie nowe i liczne uczynily postrze-
zenia, a przeto na caly wzrost nauki bardzo istotnie wplynely. Stoicy zwlasz-
cza nauke obyczajow do bardzo wysokiego doskonalosci stopnia w wiekach
starozytnych wyniesli, a co nieréwnie wiecej znaczy poswiecili przez nie do
poprawy obyczajow swojego wieku. Ich dialektyka jest wprawdzie w najwyz-
szym stopniu sofistyczna i bardzo czgsto tej skazy nauce moralnej udziela.
Zarzucali im zawsze Perypatetycy, iz nowy sztuczny jezyk niepotrzebnie do
moralnosci zaprowadzili i zbijali z zapalczywoscig te same zdania poprzedni-
kow swoich, ktére w inng przeodziane posta¢ sami utrzymywali. Przyzna¢ im
atoli potrzeba, Ze w wyszukiwaniu zasad nieréwnie prostszej, bezpieczniej-
szej i celowi swojemu bardziej odpowiadajacej trzymaja si¢ drogi niz Platon
i Arystoteles, ze pierwsi wielorakie sklonnosci namigtnosci i stosunki ludzi
z bystroscig rozrdznili i stosownymi wyrazami nazwali, Ze pierwsi postrze-
gli réznice pomiedzy prepon i agathon, czyli pomigdzy uczciwoscig i przy-
stojnoscia zachodzaca, a stad wszystkie sprawy ludzkie na dwie klasy, to jest
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na sprawy bedace cnotg dla skutkéw swoich i na sprawy bedace cnota dla
charakteru, ktéry wyrazaja podzielili, ze na koniec pierwsi prawdziwie syste-
matyczne w nauce obyczajow dzielo wydali, ktérego krotki zbidr i celne rysy
w ksiegach Cycerona o powinnosciach posiadamy.

Niezaprzeczong dalej jest prawda, ze stoicy wiecej nad innych filozoféw do
wykonywania przepisow moralnych ludzi zachecali, Ze te przepisy potrafili
uczyni¢ oczywistymi dla rozumu i bardziej przenikajacymi dla serca, ze w ich
szkole najwigcej powstalo prawdziwych bohateréw cnoty i ze szczegdlniej
w Rzymie tudziez w wiekach pdzniejszych oni najmniej opierali si¢ gwaltow-
nie naplywajacemu obyczajow skazeniu i ze im przypisac trzeba te szczuply
liczbe mezow wielkich, ktora te wieki zepsucia broni od powszechnego obrzy-
dzenia i wzgardy. Zasady i przepisy tej szkoly poznajemy najcelniej z trzeciej
ksiggi Cycerona De Finibus tudziez z trojga ksiag o powinnosciach, gdzie na-
uka stoikow, jezeli nie zawsze co do stowa jest wylozona, wszedzie atoli duch
jej panuje, a praktyczny sposob uczenia moralnosci widzie¢ si¢ daje w $wietle
najkorzystniejszym w dzietach Antonina i Epikteta, z ktérych pierwszy wznie-
sionym byl na najwyzszy stopien dostojnosci ludzkich jako naczelnik ogrom-
nego panstwa, drugi za$ jako niewolnik znajdowat si¢ w stanie najnizszym
i najpodlejszym. Powaga i dostojno$¢ pierwszego, prawdziwa czulos$¢ serca
jasniejaca widocznie we wszystkich przepisach moralnych i w pociechach od
religii czerpanych, liczne postrzezenia uczynione na wielkim $wiecie, a po-
faczone z umystem gleboko wzierajacym, jednak niesofistycznym, nadaja
pismom jego, podlug mego przynajmniej doswiadczenia, tak potezna moc
nad umystem i sercem czlowieka jako drugie inne, jakie badz jakiekolwiek
pismo nigdy na umysle moim nie okazalo. Nieraz spieszytem do nich jako do
pewnego lekarstwa w chorobach mego umystu; nieraz czerpalem z nich po-
cieche we wszystkich troskach i niespokojnosciach, ktore mo6j umyst zdawat
sie mie¢ wspdlnymi z umystem dobrego cesarza. W pismach Epikteta, kto-
rego nauke przez Ariana zebrang, najcelniej w tym miejscu rozumiem, obok
powaznej i rozrzewniajacej wymowy panuje dowcip jemu samemu wiasciwy,
wcale nowy i oryginalny sposob wykladania nauk moralnych, znizenia si¢ do
najdrobniejszych i najpodlejszych stosunkéw towarzyskiego zycia, wszystko
tak $cisle polaczone z pozorem najwigkszej dobroci, iz te bardzo czesto mile
bawig rozum, rozgrzewaja serce i niemal zawsze napelniajg czytelnika szcze-
ra ochotg do cnoty. Nie, tu nie méwig o Senece, ktdrego ile pisarza wcale mi
w tym miejscu nie wypada malowag, ile za§ moraliste za mniej nieréwnie
znaczacego od dwoch dopiero wspomnianych poczytuje. Przychodzac teraz
do nowego systemu stoikow, ktory w krétkosci wyltozy¢ zamierzytem, uwazy¢
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nalezy, ze pierwsza i bardzo wielka jego zaleta, ktérg nad systemata Platona
i Arystotelesa goruje, jest droga, ktéra postepuje nierdwnie z naturg rzeczy
zgodniejsza, a tym samym umysl mocniej przekonujaca. Zastanawia si¢ naj-
przod nad tym, przez co wlasciwie istota cnoty jedynie poznana by¢ moze, to
jest nad naturg cztowieka, a ku zglebieniu jej obiera droge najstosowniejsza,
ktéra na innym miejscu filozoficzno-historyczng nazwalem. Stoicy zaczynaja
czlowieka zaraz od swego urodzenia uwaza¢, przechodza rozmaite stopnie
rozwijania si¢ jego natury, az wreszcie przybeda do tego, w ktérym czlowiek
zdatnym jest poznad, co jest cnota i zdatnym ocenic jej warto$¢ i widzie¢, ze
te nad wszystkiej inne dobra tak dalece jest wyzsza, iz te z nig w poréwnaniu,
jezeli nie wzgardy, to przynajmniej zupelnej obojetnosci wartuja i ludzi za
dobra poczytnymi by¢ moga.

Kazde nowo urodzone niemowle, méwi stoik, réwnie jak kazda zywa isto-
ta przynosi z sobg milo$¢ samego siebie, poped rownie niezawisty od bolesci,
jak i rozkoszy zmyslnej, a do utrzymania w calosci jego osoby jego czlonkdéw
i cokolwiek tylko naleze¢ moze do niego dazacy, a usitujacy odwroécic i odda-
li¢ to, co mu zniszczeniem lub jakimkolwiek uszkodzeniem zagraza. Dziecie
nawet, jak doswiadczenie uczy, dazy do tego, azeby zylo i utrzymywalo si¢
przy bytnosci, a stroni od $mierci jakiegokolwiek badz obrazenia. Pomocy
do pierwszego szuka w piersiach swej matki, a przed drugim ukrywa si¢ na
obronczym jej fonie.

Tym sposobem natura chciala pobudzi¢ cztowieka do ciaglej i nieprzerwa-
nej czynnosci, wskazujac mu od kolebki rzeczy, ktére koniecznie musi nad
inne przenosi¢, a drugie, ktére albo zupelnie winien odrzuca¢, albo przynaj-
mniej jezeli wyzsze cele czego innego nie wyciagaja, nizej ma ceni¢ od pierw-
szych. Mogl zeby by¢ czynnym, mogl zeby nawet dziata¢, gdyby ku pewnym
przedmiotom nie dazyl z przyrodzenia, a od niektérych z przyrodzenia nie
stronit? A madgt zeby do czegokolwiek dazy¢, gdyby dla niego wszystko obo-
jetnym bylo? Bez czynnosci za$ zaledwie cztowiek bylby istota zywa a do
umystowego zycia i do cnoty wcale niezdatnym.

Te od natury samej zalecone czlowiekowi przedmioty nazywaja stoicy pri-
ma natura pierwiastkowo naturalnymi, czescia dla tego, aby nie byli przy-
muszonymi nazywa¢ ich dobrami, za co wcale uzna¢ ich nie chca, czescia,
aby tym mocniej oddzieli¢ je od przedmiotéw rozkoszy i bolesci zmyslnej
i wystawi¢ za dzielo bezposrednie natury. Do liczby tych primorum natura
nalezg najprzdd wszystkie przedmioty mitosci wlasnej, z pomiedzy ktérych
przywiazanie do zycia najwczesniej si¢ okazuje. Skoro tylko cztowieka wtasne
cialo i jego cztonki rozpoznaje, natychmiast na nie wszystkie mito§¢ wlasng
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rozciagga, pragnie utrzymania ich w nienaruszonej zupetnosci, a drzy nas kaz-
de niebezpieczenstwo utracenia lub skaleczenia ktoregokolwiek. Zyczy sobie
czego$ jeszcze wigcej, zyczy sobie zdrowego szybkiego i mocnego i pigknie
uksztaltowanego ciala, a czuje zywy wstret ku chorobie z stabosci i ocigze-
niu. Wkrétce nawyka czyni¢ réznice w zewnetrznym stanie swoim, ktérego
wplyw na samego siebie dobrze poznaje: a niemniej tez sama natura przymu-
sza go do przenoszenia dostatkow i powodzenia nad ubdstwo i nedze.

Po milosci wlasnej nastepuje po wtére i pozniej rozwija si¢ natychmiast
sktonno$¢ do obcowania. Jeszcze dziecie krzyczy i okazuje troskliwos¢, kie-
dy si¢ samo znajduje i wtenczas dopiero si¢ uspokaja, gdy ludzie do niego
przychodza. Skoro tylko dziecie chodzi¢ i méwic zaczyna, czu¢ by¢ dla sie-
bie ucigzliwa i niezno$ng samotnos¢ i jedynie w towarzystwie, a mianowicie
w towarzystwie innych dzieci znajduje upodobanie. Takim jest cztowiek we
wszystkich stopniach wieku swojego, jezeli inne sktonnosci nie krzyzuja si¢
ze sklonnoscig do obcowania albo jezeli rozum nie zaklada jej granic. Szuka
obcowania kiedy tylko moze, a udaje si¢ na samotnos¢ kiedy musi. Wnet zy-
czy sobie by¢ kochanym od innych i znajduje ze stan czlowieka otoczonego
przyjaciétmi i osobami czule do niego przywigzanymi daleko jest szczgsliw-
szym od stanu czlowieka przymuszonego zy¢ z zimnymi i wzgledem niego
zupelnie obojetnymi towarzyszami. Rychlo po tym zaczyna jedne osoby wie-
cej kocha¢ i powaza¢ nad drugie i na tamte przenosi wszystkie skfonnosci
w milosci samego siebie zajete. Pragnie, aby i te byli zdrowymi, dostatnimi
i szczg$liwymi, a ich choroba i niedostatek obudza w nim wstret mocny. Jesz-
cze wiecej: pragnie, aby sam byl sprawca ich powodzenia i kazde nieszczescie
sam mogt od nich odwrdci¢. A to usifowanie samg dopiero prawdziwa owa
mifos¢ ku nim w oczach jego nadaje. Tym sposobem natura z wolna go uczy,
ze w milosci ku drugim znajduje si¢ rozkosz prawdziwa i ze przez wzglad na
siebie nawet samego zyczliwos¢ i dobroczynno$¢ ku drugim przenosi¢ powi-
nien nad ich nienawis¢ i pokrzywdzenie.

Z checig ku obcowaniu 1aczy sie bardzo $cisle sklonnos¢ do panowania
i zywa nieche¢ ku niewoli i podlegtosci. Postrzegamy, iz czego od ich mitosci
nie mozemy si¢ spodziewa¢, to powaga zjedna¢ nam moze, a czego od ich
nienawisci niepotrzebna nam si¢ obawiac, to przez ich pogarde cierpie¢ mo-
zemy. Wlasnie dlatego, ze obcowanie i w ogdlnosci ludzi kochamy, cokolwiek
nad nimi chcielibysmy gérowac, a to, aby w nacisku wygodniejsze mielismy
miejsce i obszerniejszy do dzialania okreg: wlasnie dla tego, ze ku innym lu-
dziom zblizy¢ si¢ chcemy, pogladamy niechetnie na unizenie nasze, bo to
niezawodnie od nich nas bardziej oddala.
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Po czym nastepuje ciekawos¢, niezaprzeczony poped samej natury. Jeszcze
dziecie zada zawsze co$ nowego widzie¢, stysze¢, doswiadczy¢ i zdaje mu sie,
ile razy przychodzi mu diugo z jednemi osobami i miedzy jednemi znajdo-
wac sie przedmiotami. Ta jest przyczyna, dla ktorej zawsze najprzod nad izbe
wolne pole nad dom przenosi. Dorosty takze czlowiek usituje w posiedzeniu
dowiedzie¢ si¢ o nowych zdarzeniach lub pozna¢ inne osoby, stowem napet-
ni¢ imaginacja swoja nowemi obrazami, rozszerzy¢ doswiadczenie nowemi
postrzezeniami zebra¢ nowe przedmioty dla rozumu swojego; a rozmowa
w ktorej si¢ nic nowego nie dowiaduje zdaje mu si¢ wnet uprzykrzona; tak
dalece iz albo posiedzenie opuszcza albo udaje si¢ do gry ktére wprawdzie
nie nadaje nowych wiadomosci umystowi jego bawi go jednak rozmaitoscia
wyobrazen. Jest to tylko mata galazka rozleglego ciekawosci drzewa. Czlo-
wiek z natury samej wiadomo$¢ nad niewiadomos¢ przenosi. Nabywa chet-
nie nauki, kiedy ta nie sprawia mu wielkiego utrudzenia, a nie rad zapominac
o tym, czego si¢ raz nauczyl. Twierdzenie matematyczne albo fizyczne, jasnie
od niego pojete rozumowanie, w calej mocy swojej zglebione pospolitemu
nawet czlowiekowi rozkaz sprawuje. Z ciekawoscig taczy si¢ Scisle czucie
pieknosci i przystojnosci tudziez pragnienie obydwu. Miedzy wszystkimi zy-
wymi istotami sam czltowiek w postaciach, tonach i poruszeniach postrzega
porzadek, zgode i harmonie i od tych przedmiotéw mile pociagganym bywa,
przeciwnie zas widok szpetnosci nieporzadku sprzecznosci zywe w nim nie-
upodobanie obudza. To czucie pigknosci i przystojnosci przenosi na koniec
na wlasne swoje sprawy, a postepowaniu porzagdnemu, spokojnemu i przy-
zwoitemu daje pierwszenstwo nad postepowanie nieporzadne, lekkomyslne,
nieprzyzwoite, a to nie przez zadng cnotg, ale przez poped samej natury. Aby
to wszystko lepiej zrozumie¢, mowig stoicy, potrzeba jeszcze to co nastepuje
uwazy¢. Pomiedzy rzeczami, ktére czlowiekowi natura szczegdlniej zalecita
i nad inne przenosi¢ nakazata, znajduje si¢ jeszcze tak co do ceny jako i co do
godnosci wielorakie stopniowanie od niej ze samej zaprowadzone. Zdrowie
na przyklad szybko$¢ i moc sa to przymioty ciala, z ktérych kazdy z same-
go siebie dla nas jest pozadanym. Atoli kazdy idacy za naturg usilnie o to
stara¢ si¢ bedzie, aby mial zdrowe cialto, niz aby miat zwrotne i raz w kazdy
zwrotno$¢ i szybkos¢ nad moc i site przemieni¢. Mocniej obchodzi cztowie-
ka posiadanie majatku zabezpieczajacego mu zycie wygodne niz pozyskanie
najwiekszej stawy. Oprécz tego pomiedzy wyliczonymi dopiero przedmiota-
mi sama natura niejako zaprowadzita sprzecznos¢, tak iz wszystkie razem by¢
otrzymanemi nie mogg. Zdrowie oslabia si¢ niekiedy przez te ¢wiczenia, kto-
re cialo zwrotnym i szybkim uczyni¢ jedynie moga. Kto usiluje naby¢ stawy,
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musi bardzo czgsto wyrzec si¢ bogactw. Kojenie towarzyskich skltonnosci nie
zawsze zgadza si¢ z poduszczeniami wlasnej mitosci. A kto pragnienie umie-
jetnosci obudzone w sobie uspokoi¢ zamierzyl, musi mu koniecznie nieco
z wlasnego zdrowia, a bardzo wiele z uciech towarzyskich poswieci¢. Zas do
czlowieka, ktory te wszystkie sklonnosci w sobie potaczyl, nalezy uczynienie
przyzwoitego pomiedzy niemi wyboru. Kazdy powinien stosownie do wro-
dzonego usposobienia, a tym samym do skarania samej natury, wszystkie
te kosztowne przymioty rzeczywiscie powazac, kazdy z nich nad przeciw-
ny jemu przenosic¢ i o nabycie jego kiedy mozna najusilniej sie stara¢. Czlo-
wiek dziala stosownie do swojej natury kiedy ku utrzymaniu zdrowia zwraca
najusilniejsza troskliwo$¢, kiedy sig stara upigknic¢ i wzmocni¢ wladne cialo,
kiedy szuka dostatkéw i wyzszego miedzy ludzmi znaczenia, kiedy usituje
pozyskac przyjazn wielu osob, kiedy zadze umiejetnosci, a nawet i niewinng
ciekawos¢ usiluje koi¢, kiedy na koniec w odzieniu sprzetach i w tym wszyst-
kim, co go otacza, wyborno$¢ i piekno$¢ nad to, co jest zwyczajnym i bar-
dzo pospolitym przenosi¢. Atoli po wtére w szacunku swoim powinien i$¢
za stopniem warto$ci, ktdrej sama natura kazdemu z wspomnianych wyzna-
czyla przedmiotéw. Obowigzany przeto wigcej czasu i wigcej usilnosci tych
nabywaniu po$wiecac, ktore podiug nieskazonego popedu natury sa wazniej-
szemi i bardziej pociagajacemi dla niego. Bardziej by¢ troskliwym powinien
o zachowanie zdrowia lub utrzymanie w catosci cztonkow ciata niz o nabycie
wielkiej sprawnosci w rycerskich lub innych dla towarzyskiej rozrywki za-
prowadzonych ¢wiczeniach lub okazania tej, ktdrg juz w rzeczy samej posia-
da. Bedzie sig¢ staral chwyta¢ wszelka sposobnos¢ do wydobycia si¢ z ubdstwa
zebrania dostatkow, lecz wieksze usitowanie na to obrdci, aby przez imie po-
czciwego i nienagannego cztowieka nabyl szacunku i powazania pomiedzy
wspotobywatelami i te bez uszczerbku utrzymal. Czlowiek kochajacy nauke,
skoro do czego innego wyzsze nie powoluja go obowiazki, lubi¢ bedzie sa-
motnos¢ i tam si¢ chetnie czytaniu ksigzek i rozmyslaniu pos$wigci, lecz kiedy
mu albo wypada wesprze¢ pomoca swoja cierpiacego, albo kiedy prace stanu
i powolania, z ktérych zyje i utrzymuje si¢ z wlasng familia, wzywaja go do
odbywania mniej powabnych zatrudnieni, albo kiedy dobro ojczyzny wota go
na pole marsa lub wzywa do izby sadowej, z wielka ochotg opusci ulubione
sobie madre zabawy. Dokad te szanowne przedmioty albo wszystkie, albo
przynajmniej w znacznej czgsci kazdy w stosunku do swej wartosci i ceny
dopuszcza sie taczy¢ ze soba, dopoty o wszystkie albo przynajmniej o wiele
z nich z przyzwoita kazdemu usilnoscig stara¢ si¢ bedzie. Lecz kiedy to sta¢
sie nie moze, kiedy posiadanie jednego sprzeciwia si¢ otrzymaniu drugiego,
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natenczas bardzo chetnie przedmiot mniejszej uwagi przedmiotowi wieksza
majacemu warto$¢ poswieci. Teraz wracajac sie do pierwszego powodu, ktd-
ry nas przyprowadzil do uwazania tych wielorakich réznic pomiedzy pier-
wiastkowemi przedmiotami natury, ktére stany prima natura nazwali, fatwo
pozna¢ jak w postepowaniu i sprawach cztowieka przez samo przyzwoite
popeddw natury stuchanie, porzadek i przyzwoitos¢ miejsce mie¢ moze. Ta
zalezy na stosowniejszym wyborze uporzadkowaniu potaczeniu ze soba albo
tez wylaczeniu pasmie usitowan do ich nabycia dazacych, ktére w trwaniu
gorliwosci i sile uzytej prawdziwej cenie owych przedmiotéw zupetnie od-
powiadaja.

A do tych porzadnosci i przyzwoitoéci w postepowaniu réwnie nas unosi,
mowig stoicy, poped natury bedacy galezia popedu, ktéry ku pieknosci czuje-
my, poped rozwijajacy sie pozniej nad inne wszystkie w cztowieku, lecz za to
szlachetniejszy od wszystkich. Ten poped wcale nie bedacy cnotg i nic z nig
nawet co do rodzaju nie majacy wspolnego wydaje atoli skutki, ktére oku po-
spolstwa zdawajg sie by¢ cnota. Te stoicy nazwali Cycero Officia, my nazywa-
my je powinnosciami albo sprawami stosownie do powinnosci wykonanemi.
Uczyniliby$my atoli nieréwnie lepiej, gdyby trzymajac si¢ znaczenia greckie-
go wyrazu nadali$my im imi¢ spraw przyzwoitych. Zdaje nam si¢ niepojeta
i bardzo przeciwng by¢ rzecza kiedy Cycero moéwi, ze stoicy officia, o ktérych
wyborne jego dzielo traktuje, a nad ktore my nic wyzszego i szlachetniejszego
w sprawach ludzkich nie znamy, nazywaja zupelnie oboj¢tnemi, to jest ani
dobremi, ani ztemi, ze podtug nich prawdziwa szczesliwo$¢ cztowieka nie ma
z niemi wspoélnego i Ze te niczem si¢ nie r6znig od przedmiotéw innych przy-
rodzonych popeddw, jakiemi sg potega i dostatki. Twierdzenie to przestatoby
nam si¢ zdawac tak niedorzecznym, gdybysmy wyraz officia na przyzwoite
albo przystojne sprawy wytlumaczyli. I my takze bardzo juz przywyklismy
rozroznia¢ przyzwoito$¢ od cnoty i nizszy jego stopien naznaczaé. W rzeczy
samej widzimy bardzo czesto ludzi wcale nie majacych czystej i prawdziwej
cnoty, w zewnetrznym atoli postepowaniu przez wplyw edukacyi stan czucia
honoréw i przyjemnych obyczajoéw wielu, tak porzadnych, iz wszyscy na nich
patrzacy nic im nie majg do wyrzucenia. Lecz skadze na koniec powstaje 6w
tak rzadki i tak trudny do wytlumaczenia skutek, skad mdéwie powstaje cno-
ta? Zaiste powstaje na tej samej, ktorej dotad trzymali$my si¢ drodze, jezeli
tylko jeszcze krok jeden dalej uczyniemy. Ale ten jeden krok przenosi nas do
zupelnie innego $wiata. Zjawia si¢ rozum, przeglada cala t¢ budowe natury,
ktéra w dojrzalym cztowieku niemal zupelnie ukonczong zostala, stwierdza
to dowodami i przekonaniem, co czlowiek pierwej z pouczenia samej natury
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i niby $lepo przyjat i wykonywal. Uznaje wyzszo$¢ rzeczy od natury czlowie-
kowi zaleconych nad rzeczy, ku ktéorym w nim obudzita niechec i pierwszym
niejaka warto$¢ przyznaje. Widzi, ze gdyby dla czlowieka wszystko obojet-
nym bylo, gdyby on z réwng ochotg zdrowym byt jak i chorym, szanowanym
jak i gardzonym, gdyby towarzyskie uciechy, gdyby umiejetnos¢ i prawda nic
w oczach jego nie znaczyly, gdyby nie cenit milosci drugich i nikogo w zyciu
nie kochal, gdyby ani pigknoscig, ani sztuka nigdy rozrzewnionym by¢ nie
mogl, cztowiek natenczas mniejszym bylby jeszcze nizli roslina, ledwie wart
byt imienia zywej istoty, a nie zaslugiwalby wcale na imie rozumnego. To
samo wiec, ku czemu pierwej cztowieka ciagnely nieskazone popedy natury
w pierwiastkowym od niego utrzymane stanie, to samo przepisuje mu teraz
rozum za ustawe obyczajow i za prawidlo madrosci. Po wtdre, tenze rozum
nieréwnie dokladnej oznacza prawdziwy stopien wartosci owych przez sama
nature zalecanych czlowiekowi rzeczy i opiera go na bardziej nieodmiennych
zasadach nizby to naturalnemu cztowiekowi uda¢ si¢ moglo kiedykolwiek
przez porzadne stuchanie nieskazonych przyrodzenie popedéw. Tam kiero-
wany jedynie pozornym blaskiem wewnetrznych usposobien swojej natury
chwieje si¢ na rézne strony w wyborze przedmiotéw, ktorych szuka¢ lub od
ktorych stroni¢ powinien, a wiek, temperament, zwyczaj powszechny i sama
nawet nudno$¢ z jednostajnosci wynikajaca nieraz sklania go ku przeciwnym
sobie przedmiotom. Widnej porze wieku swojego nie mysli wcale o zdrowiu
i na to si¢ jedynie wysila, aby zostal wybornym tucznikiem albo w silne z in-
nemi i§¢ potrafil zapasy, tudziez aby w towarzyskim zgietku mogt wszystkich
kosztowac rozkoszy. W drugiej porze nie chce porzuci¢ wygody i samotnosci
swojej, a urzedy i dostatki, milos¢ nawet przyjaciol i pokrewnych wlasnemu
zdrowiu poswieca. Dzi$ umiejetnosc¢ zdaje mu sie kosztowniejsza nad wszyst-
ko, a dla pozyskania nauki nie wzdryga si¢ stabowito$ci potaczonej zazwyczaj
z zyciem siedzacym, jutro puscilby si¢ bardzo chetnie w zawody o honor i sta-
we, a prosty ludzki rozum nad wszelka umiejetno$¢ przenosi.

Medrzec nie zna zupelnie tej niestatosci, skoro tylko poznal samego sie-
bie, swoje polozenie i swoje stosunki na $wiecie, natychmiast nieodwotanie
plan calego zycia swego zakreslil, natychmiast oznaczyl, co do niego wiasci-
wie nalezy, a co mu zupelnie jest obcym, ku czemu usilnie ma dazy¢, a co
by¢ dla niego obojetnym powinno: czy w cieniach domowego zycia wypada
mu role wlasng uprawia¢, starac si¢ o zong i dziatki i ograniczy¢ zbieraniem
uczciwego majatku, czy przeciwnie wolno mu wyzej usitowanie swoje skiero-
wag, kosztowac stodyczy z umiejetnosci i kunsztu lub w zyciu obywatelskim
przez sprawowanie publicznych urzedéw zjednac sobie powage i znaczenie.
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Poped wigc przyrodzony, z ktérego wlasciwie wynikaja officia tym sie istot-
nie rézni od madrosci, z ktérej powstaje cnota, ze tamten na krotka tylko
chwile i niemal kazda dziennie podaje czlowiekowi przepisy, to za$ tworzy
ustawy majgce mu stuzy¢ przez cale zycie; ze pierwszy jako krétko widza-
cy i nie znajacy przysziosci, czgsto w przeciagu zycia, podtug zmienionych
okolicznosci poduszczenia swoje odmienia; druga za$ jako przenikajaca caly
0go! zycia, nieodmienng jest w swoich ustawach, zgodna zawsze ze soba i az
do konca stateczna. Do tego jeszcze przydac nalezy, ze madros¢ oswieca czlo-
wieka wzgledem tych nawet rzeczy, wzgledem ktérych popedy przyrodzone
zostawiaja go w zupelnej nieswiadomosci. Kazdy z tych popedéw zna tylko
i okazuje cztowiekowi ten przedmiot, ku ktéremu bezposrednio dazy, a zaden
nie poznaje celu, dla ktérego od natury jest cztowiekowi nadanym. Te popedy
wmawiaja nawet u cztowieka, iz samo otrzymanie przedmiotéw, ku ktérym
daza, jest dla niego wystarczajacym i ze dostatkéw np. i godnosci dla nich
szczegblnie samych ani dla innego wyzszego celu szuka¢ powinien. Przeciw-
nie, rozum wszystkie popedy natury i ich przedmioty w calej rozmaitosci
swojej uwazajacy tudziez poznawajacy niezgode i sprzecznos¢ pomiedzy
sobg tych ostatnich, uczy si¢ tym samym sadzi¢ przyzwoicie o celach temu
calemu urzadzeniu czlowieka od samej natury zatozonych. Widzi, ze natura
nic tu innego nie chciala jak tylko zrobi¢ czlowieka czynnym i dzialajacym
réwnie w samotnym, jak towarzyskim pozyciu i dostarczy¢ mu mocnych do
dzialania i czynnosci pobudek. W rzeczy samej c6z takiego ludzie w swoich
domach i na publicznym rynku w miastach i na wsi w poruszenie wprawu-
je? Jakaz jest przyczyna tego powszechnego zatrudnienia, ktére postrzegamy
wszedzie, gdzie tylko ludzie wspodlnie z sobg mieszkaja? Nie inna tylko naste-
pujaca. Jeden biega i porusza si¢ dla tego jedynie, aby utrzymat w czerstwosci
wlasne cialo, nadat cztonkom jego sprawnos¢ i lekkos¢, a calej postaci mitg
powabnos¢; drugi chwyta sig handlu i rzemiost, uprawia ziemie lub stawia na
niej budynki jedynie dla zebrania dostatkow, trzeci spieszy na rade dla po-
zyskania dla siebie stawy. Tego ciekawo$¢ pedzi w podroze, kaze mu przeby-
wac morza i lady, tamtego mitos¢ chwaly na wojny i pobojowiska prowadzi;
trzeciego przywiazanie do zony i dzieci lub przyjaciela w domu, lecz razem
nieustannie zatrudnia, a to juz dla dostarczenia przyzwoitego utrzymania si¢
pierwszym, juz dla $wiadczenia powinnych ustug drugiemu, juz dla kosz-
towania przyjemnego obcowania ze wszystkiemi. Wszyscy sgsiednimi przez
jeden z przedmiotéw pierwiastkowych natury, ktére stoicy prima natura na-
zwali. Przypusémy, iz te na chwile przestaly neci¢ i ciagna¢ ku sobie czlo-
wieka, a cale zycie ludzkie zupelny ruch utracito. To wszystko widzi rozum
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i razem widzi jak malo pozyskanie tych wszystkich rzeczy uspokaja cztowie-
ka, a stad unosi, iz to samo pozyskanie nie jest celem, lecz tylko srodkiem do
pozyskania innych wyzszych celéw. Te cele znajdujg si¢ w samych ze spra-
wach i w samej obudzonej czynnosci. Owa wspomniana wyzej porzadno$¢
i przyzwoito$¢ pomiedzy niemi, rozum i obyczajno$¢, ktore we wszystkich ja-
$nieja stusznie, podzielenie czasu i sil czlowieka na kazdy z przedsiewzigtych
od niego zamiaréw wedlug mniejszej albo wiekszej wartosci celu, ktéry przez
nie by¢ otrzymanym powinien, tudziez harmoniczne potaczenie wszystkich
usifowan na przemian po sobie nastepujacych, tak zeby jedno nie sprzeciwia-
to sie drugiemu, jedno nie platato sie z drugim, lecz zawsze to poprzedzalo,
co jest wlasciwie srodkiem do nastepujacego — wszystkie te wlasnosci nale-
zace do wewnetrznej natury spraw ludzkich i cnotliwe postepowania od nie-
cnotliwego rozrézniajace nieskonczenie wieksza maja cene niz zewnetrzne
tychze spraw cele. Roztropnos¢ i wstrzemiezliwos¢, ktora cztowiek dazy do
utrzymania zdrowia swojego, lepsza jest niz samo zdrowie. Rzetelnos¢ i pil-
nos¢, za pomocy ktérych zbiera czlowiek dostatki, wigksza majg cene nad
bogactwa. Nie tak umiejetno$¢ nabyta, jak raczej samo jej nabywanie, roz-
myslanie i inne ¢wiczenia umystu dla tego celu podjete maja owa wysoka dla
kazdego z uczonych wartos¢, ktéra mu wszystkie prace i trudy tak obficie
nadgradza, rownie jak malarz nieréwnie wiekszej doznaje rozkoszy malujac
obraz niz ogladajac juz ukonczony.

A warto$¢ obydwu tych rzeczy, warto§¢ spraw zaczynajacych podlug
mniemania stoikdw zastugiwa¢ na inne cnoty, tudziez warto$¢ zamierzonych
przez nie od natury celow tak dalece jest wielka, iz pierwsze tylko wiasci-
wie sg dobrami, kiedy drugie ani na imie dobrych, ani na imi¢ ztych wcale
nie zastuguja i dlatego od stoikoéw wlasciwym sobie imieniem proegmena sa
nazwanemi, ktory to wyraz Cycero wylozyt, my za$ go na rzeczy godne prze-
mienienia wyttumaczy¢ mozemy.

Tu juz zblizyliSmy sie do najwyzszej u stoikéw ku moralnosci zasady do
dowodu, Ze cnota sama jest szczesliwoscia cztowieka, bo jest sama najwyzsze
jego dobro stanowi.

Pierwsza zasadg cnoty jest ustawa dziatan stosownie do natury, a ta usta-
wa, podtug tego, co powiedzialo si¢ wyzej, ma nastepujace rozumienie: ,,Idz
za popedami twojej natury. Staraj si¢ kiedy by¢ moze o nabycie kazdego
w szczegolnosci przedmiotu przez oswojony poped natury ci wskazanego,
polacz w osobie i stanie twoim wszystkie korzysci i wszystkie zalety, ku ktd-
rym ci¢ wspomniane popedy unoszg. I poniewaz te same korzysci i te same
zalety bardzo s3 rdéznej i bardzo nieréwnej wartosci, i w nabywaniu kosz-
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towniejszych wigcej sily i wiecej pracy poswiecaj niz staraniu si¢ o mnie
kosztowne. A poniewaz pomiedzy samemi celami natury zupetna niekiedy
sprzeczno$¢ zachodzi i przy najwiekszych nawet usitowaniach niepodobna
wszystkich razem otrzymac, przenosi zawsze wyzsze nad nizsze i dla naby-
cia pierwszych drugich zaniedbuje. Przez przeciag wieku twojego wszystkie
odmienne zamiary i przedsiewzigcia twoje niech nastepuja jedne po drugich
w najnaturalniejszym porzadku tak, aby ze wszystkich wspdlnie harmonicz-
na stalo$¢ powstala, to wszystko czyn z rozwaga, czyn nieprzerwanie, czyn
w diugim wieku twojego. Atoli nie stygnac bynajmniej w usitowaniach i pra-
cach twoich, pamietaj, ze te wszystkie rzeczy, o ktorych starasz sie pozyska-
nie, same przez siebie ani s3 dobremi, ani zlemi, Ze do szczgsliwosci twojej
nic wcale nieprzydang, ze sam sposob dzialania i sama przyzwoito$¢ miedzy
sprawami twojemi stanowi dobro najwyzsze i prawdziwe dla ciebie uszcze-
Sliwienie, ktére nawet w przykrosciach i cierpieniach mozesz posiada¢, po-
niewaz nie ma stanu ni polozenia, w ktérym dzialanie przyzwoite bytoby dla
ciebie niepodobnym”.

Po wtére, juz teraz fatwo okaza¢, ze cnota sama bez wszelkiej innej obcej
pomocy uszczesliwia cztowieka. Nie chee tu przywodzi¢ sophismatow, do
ktorych stoicy przez dialektyke swoja wciggnionemi byli, jak np. kiedy py-
tajg sie: ,czymze jest innym szczesliwos¢ podlug powszechnego rozumienia
ludzi, jezeli nie calym zbiorem i cala, ze tak rzeke dobrego, ktore cztowiek
w zupelnym ogniu zycia swego posiada; jakze wiec cnota, ktéra sama jedynie
jest prawdziwym cztowieka dobrem, moze by¢ oddzielona od szczgsliwosci
albo jak moze obcej pomocy do uszczesliwienia jego potrzebowac? Ktéz tu
nie widzi, Ze oni to samo juz zalozyli w wyrazach, czego szukali i co dopie-
ro zamierzyli wyprowadzi¢ z wyobrazen?” Atoli w ich systemach znajduja
sie nieréwnie gruntowniejsze tego twierdzenia dowody. Szczesliwos¢, mowia
oni, dwa koniecznie mie¢ przymioty powinna, ktére sa dla niej istotnemi lub
jeszcze same nie stanowig jej zupelnej natury, to jest powinna wecale nie za-
leze¢ od przypadkow i odmian Zycia ludzkiego, tudziez powinna trwac nie-
przerwanie przez cale zycie. Juz zas obydwa te przymioty stuza cnocie takiej
przynajmniej jak ja opisali stoicy, a zadnemu innemu z débr ludzkich stuzy¢
nie moga. Ta najprzdd wszedzie i we wszystkich polozeniach ludzkiego zy-
cia wykonywang by¢ moze, réwnie na katuszy, jak i na tozy rézowym, na
tronie kroléw, jako i w chacie zebraka réwnie w wiezieniu i samotnosci, jak
i w towarzyskim zyciu miedzy wspolobywatelami i przyjacioly. W kazdym
tych polozeniu znajduje sie, jak powiedzialem wyzej, sposdb postepowania
zupelnie przyzwoity i od rozumu potwierdzony, a drugi wcale nieprzyzwoity
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i niezgodny z rozumem. Chociazby cala czynno$¢ cztowieka zaleze¢ tylko
miala na wewnetrznej dzielnosci jego umystu, jak si¢ to zwyklo w chorobach
bolesnych nadaza¢, nigdy jednakze czltowiek przez cale zycie czynnym by¢
nie przestaje: zawsze wiec moze dziata¢ przyzwoicie i do przepiséw cnoty sto-
sownie, a stad szczgsliwos¢, ile na takim dziataniu zalezaca, nigdy mu by¢ wy-
dartg nie moze. Fortuna moze zupelnie nad jego stosunkami i wewnetrznym
polozeniem panowaé; powierzchowna nawet czynno$¢ jego moze wstrzymac
albo odmieni¢; ale na dzielno$¢ jego umystu na jego rozum, na jego wola
zadnego nie ma wplywu, ze za$ przez to samo juz jest zupelnie ugruntowana
szczesliwos¢ cztowieka, ile na cnocie zalezaca o tym ani watpi¢ nie mozna.

Do tego wyktadu systematu stoikéw, ktory dla subtelnosci jego dosy¢ jest
trudnym, a dla wielu nieobeznanych z nim czytelnikéw podobno jeszcze nie-
zrozumialy, lacz¢ moje wlasne zdanie, to tak o drodze, ktdra stoicy obrali do
wynalezienia swojej zasady jako o samej zasadzie.

Co sig tycze drogi wspomnianej, postrzegam, iz stoicy w historycznym opi-
saniu czlowieka nie sg wcale szczeremi i bezstronnemi, ale uko$nym okiem
wszedzie w nim pogladajg na pierwej od siebie utworzong teoryja. Opusz-
czaja umyslnie albo przeciw wszelkiemu doswiadczeniu przeczg, ze zmyslna
rozkosz i zmy$lna bole$¢ s3 najpierwszemi sprezynami, ktéremi natura poru-
sza urodzone dopiero niemowle, a pierwsze znaki zycia okazywa¢ zaczyna-
jace i ze przyrodzone popedy przez te jedynie narzedzia na nie dzialaja. Gdy
dziecie szuka piersi swej matki, nie czyni tego dla utrzymania swojego zycia,
bo raczej z powodu, ze mleko jest stodkim dla niego. Nie dla obrony ukrywa
sie na tonie matki, ale dla ciepla raczej i dla wygody. To wszystko prawdzi
sie o dziecigciu, prawdzi o miodzianie, prawdzi o mezu dojrzalym, prawdzi
o starca. Na wszystkich stopniach rozwinigcia swojego, dla tego jedynie idzie
czlowiek za pozadaniem natury, jedynie dla tego ze ukojenie ich sprawia mu
rozkosz, a nieukojenie boles$¢ przynosi. Podobnie dostatkow i honoréw szuka
ani watpi¢ dla tego, Ze za ich pomoca wiecej rozkoszy obiecuje sobie. Che¢ do
umiejetnosci nigdy by w nim nie powstata, gdyby nauka sama tudziez uzywa-
nie rozszerzonych wiadomosci nie byly dla niego przyjemnemi. O skfonnosci
ku pieknosci i kunsztom kt6z moze od rozkoszy oddzieli¢? Juz za$ dlacze-
gz opuszczaja stoicy te wazng czes¢ historyi naturalnej cztowieka? Dlatego,
ze w deklamacjach swoich rozkosz i bole$¢ unizy¢ koniecznie postanowili.
Dlatego, iz rozkoszy ani pomiedzy proegmena zamierzyli nie liczy¢, ze nie
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chca jej nazwac ani dobrem, ani od samej natury zalezng rzecza, chca raczej
w oczach medrca uczynic jg nikczemnym zupetnie przedmiotem. Atoli przez
to opuszczenie tak waznej okoliczno$ci, ktéra w kazdej chwili wszystko czlo-
wiekowi przypomina, czyliz nieostabiang sami przekonania, ktére ich wy-
borne skadinad popedéw natury wyprowadzenie na umysle ucznia sprawi¢
by mogto?

Drugiej jeszcze sofistycznosci staja sie przeto winnemi, iz systema swoje,
ktore za kres ostatni majg zawsze na oku, starajg si¢ zaraz z poczatku przez
nowo i samowolnie utworzone wyrazy zaszczepi¢ w umysle czytelnika i tym
sposobem przed wylozeniem dowodéw przeciaggnac¢ go niejako na swoja
strone. Czy nie to, kiedy w nazywaniu przedmiotéw naturalnych popedow
chronig si¢ troskliwie wyrazéw dobra i przyjemnosci, a jednak dla oznacze-
nia wlasnosci, przez ktdra te przedmioty rozniecaja zadze i pobudzaja do
czynnosci czlowieka, przybierajg one wyraz proegmena zupelnie nowy i obcy
greckiej mowie. Kazdy uwazny czytelnik postrzegl zapewne, ile to kosztowa-
o mnie przymusu, kiedy chciatem wytlumaczy¢ wartos¢ i powabno$¢, ktora
dla cztowieka maja potrzeby jego natury, nie nazywajac owych jednak dobra-
mi, a podobno nawet raz albo drugi zamiaru mego dotrzymac nie potrafitem.
Wyrazy dobra i przyjemnosci, tak naturalnie przychodzace do ust temu, kto
chce méwic o rzeczach, ktérych usilnie pragnie i zaden niemal innej réznicy
pomiedzy przedmiotami, z ktérych jeden powinien by¢ przeniesionym nad
drugie nie uznaje, jak ze jeden jest dobry, a drugi ztym jeden przyjemnym,
a drugi nieprzyjemnym, iz ttumaczy¢ si¢ wcale nie umie, kiedy wyciagaja po
nim, aby méwiac o zaletach i pobudkach, wstrzymywat sie od tych obydwoch
wyrazéw? Czy moga przez to odmieni¢ nature cztowieka i sprawic, aby ten
nie cenil rozkoszy, a ku bolesci nie czul wstretu? Czy podobna, aby on nawet
myslal kiedy ze co innego obiera¢ ma i przenosi¢ jak tylko wyzsze dobro nad
nizsze? Po trzecie, zdaje si¢ by¢ rzecza w najwyzszym stopniu nie natural-
ng, iz stoicy wylozywszy z wielkg przenikto$cia stopniowania rozwijanie si¢
wszystkich popedéw przyrodzonych cztowieka, tak szlachetniejszych, jako
i mniej szlachetnych, i dostrzegtszy popedu tak blisko graniczacego z cnota,
to jest popedu przyzwoitego w kazdym czasie i w kazdej okolicznosci dzia-
tania, z ktérego wynikajg zwyczajne powinnosci zycia, mogace by¢ nawet
od pospolitych i wcale nie madrych ludzi zachowanemi 6w officia, na ktore
w ksiegach Cycerona pogladamy jako na najwyzsze moralnosci przepisy, iz
moéwig stoicy kiedy jeszcze krok jeden dalej wyniki od pospolitych i wcale nie
madrych ludzi zachowanemi 6w officia, na ktére w ksiegach Cycerona pogla-
damy jako na najwyzsze moralnosci przepisy, iz méwia stoicy kiedy jeszcze
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krok jeden dalej uczynili tak wszelka znajduja réznice pomiedzy prawdziwa
cnota i wspomnianemi powinno$ciami officia; ze tamte szczegoélnie nadaja
imie dobra rzetelnego, te zas umieszczaja w jednej klasie z chciwoscig dostat-
kéw i godnos¢, a przynajmniej za dwa gatunki jednegoz rodzaju i za obojetne
do prawdziwej szczesliwosci oglaszaja. A na czym ze przecie zalezy ta nie-
zmierna roznica, ktora migdzy nieprawa cnote zwyczajnego czlowieka i mie-
dzy doskonalg cnote medrca podlug stoikéw zachodzi? Zapewne nie na tym,
ze pierwsza z rozumu i rozwagi, druga zas z $lepego tylko popedu wynikaé
zwykla. Nie bez rozumu i bez uwagi niepodobna cztowiekowi dziata¢ z przy-
zwoitoscia, a ten kto przepisal sobie pewne prawidla, na cze¢$¢ przynajmniej
jakowoz zycia swojego musiat koniecznie pozna¢ pierwej ludzka nature i cel-
ne stosunki cztowieka. Poped takze ku powinnosci jest co do stopnia do-
piero trzecim po popedzie ku wiadomosciom, a bez uzycia rozumu zadnym
sposobem rozwing¢ si¢ nie mogt. Roéznica tedy pomiedzy cnota najwyzszym
dobrem czlowieka i wykonywaniem powinnosci, ktére samo z siebie nie jest
ani zlym, ani dobrym, na tym jedynie zalezy, Ze pierwsza statecznie i jed-
nostajnie przez caly przeciag zycia szuka wszedzie tego, co jest przystojnym
i przyzwoitym i szuka z przekonaniem, ze tu przystojno$c i przyzwoitos¢ po-
wszechna jest jedynym celem natury, a owe wszystkie cele, ku ktérym zdaja
sie zmierza¢ same sprawy przystojne i przyzwoite, niczym innym nie sg, jak
tylko ponetami natury chcacej cztowieka wydoby¢ z ocigzalosci i zrobi¢ nie-
ustannie czynnym. Ale i na tym przekonaniu nie moze zbywaé wiernemu
swym powinnosciom, lecz zwyczajnemu i wcale niemadremu czltowiekowi,
poniewaz ten w wykonaniu swych powinnosci poswigca inne przeciwne im
popedy, a tym podobno najwigcej, ktore najwyzsza przyniostyby mu ucieche.
Juz wcale na tym zalezalo stoikom, aby medrca swojego nad wszystkie isto-
ty wyniesli i utrzymali twierdzenie, ze cnota w piecu nawet phalarisa czyni
czlowieka szczesliwym. Obie te rzeczy przez stowa tylko uskutecznionemi
by¢ moga, poniewaz rzetelne zdarzenia i gruntowniejsze dowody nie dopusz-
cz3 nigdy pozyskac¢ na nie umystowi Zadnym nieuprzedzonemu systematem.
Ze pomiedzy niedoskonatym wykonywaniem powinnosci, ktéra jest udzia-
fem pospolitego czltowieka, a pomiedzy najdoskonalszym ich zachowaniem,
ktére samemu tylko medrcowi jest wlasciwym miedzy officium i recte factum
zachodzi réznica co do rodzaju, a nie roznica co do stopnia; tam sprzeciwia
sie samo nawet postrzezone od stoikdw stopniowane rozwianie si¢ ludzkich
popedow, ktdre w rzeczy samej lepiej ttumaczy przejscie cztowieka od zmysl-
nosci do rozumu, tudziez réznice pomiedzy prawdziwg madroscig a charak-
terem z rozumu i zmyslnosci zlozonymi, lub wahajacym si¢ miedzy obiema
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niz jakiekolwiek inne poprzedzajace systema. Ze zaé§ wérdéd najokrutniej-
szych bolesci mozna by¢ czlowiekowi szczgsliwym przez samo wykonanie
tych powinnosci, ktére on w tym stanie moze zachowac, temu sprzeciwia si¢
zupelnie rozum ludzki, jezeli od wyobrazenia szczesliwosci nieoddzieleniu
wyobrazenia upodobania i przyjemnosci, w ktérym przypadku nie bedziemy
sami wiedzieli, a przez szczgsliwos¢ rozumie¢ nam wypada.

Co sie za$ tyczy samej zasady stoikow dzialaj od natury stosownie postrze-
gam najprzdd, ze wyrazenie onej wcale jest nieoznaczonym i od samych, ze
stoikow w dwoistym znaczeniu uzywanym. Mozna go albowiem rozumie¢:
najprzdd dzialaj stosownie do natury otaczajacych ci¢ rzeczy, po wtore, dzia-
taj stosownie do twojej wlasnej natury. W pierwszym przypadku nakazywaé
bedzie postgpowanie stosunkom i okoliczno$ciom zupelnie zawsze odpowia-
dajace i stanie si¢ bardzo podobnymi zasadzie w nowszych wiekach utwo-
rzony od Klerka, o ktérej nizej méwic bedziemy. W drugim przypadku, kto-
ry w rzeczy samej obejmuje czyste rozumienie stoikow, przepisywa¢ bedzie
stuchanie popedéw natury w tym samym porzadku, ktdére te pomiedzy soba
co do wartosci i co do stopnia majg i potaczenie $ciste najwigkszej gorliwosci
o otrzymanie ich celéw z zupelng obojetnoscig ku rozkoszy z tego otrzyma-
nia wynikajacej. Ta dwoistos¢ rozumienia w kazdej zasadzie moralnosci jest
rzetelng wadg, bo kazda podobna zasada powinna, iz tak rzeke, by¢ gwiazda
kierujaca czlowieka tak w postepowaniu, jak i mysleniu swoim, ale ta wada
w mniejszym przypadku godna jest przebaczenia, obydwa albowiem te rozu-
mienia w pewnym sposobie polagczonemi z sobg by¢ nie moga.

Atoli na koniec zasade stoikow w swoim wlasciwym i czystym wzieta ro-
zumieniu od subtelno$ci i zasad szkolnych oswobodzona jest moim zdaniem
doskonale prawdziwa i wyraza bardzo dobrze istote cnoty; okazuje warto$¢
cnoty tudziez przyczyny zniewalajace czlowieka do jej szukania; zamyka
w sobie wszystkie szczegdlne powinnosci cztowieka i dopuszcza, aby te tatwo
z niej uniesionemi by¢ mogly. W pierwszych dwoch wzgledach bardzo jest
podobna do platonicznej zasady i te same co ona mysl innemi tylko wyra-
zami ttumaczy; w trzecim wzgledzie przewyzsza jeszcze platoniczng zasade.

Podobienstwo pomiedzy zasadg moralnosci przez Platona a zasadg przez
stoikow podang po pilniejszym rozwazeniu obydwdch natychmiast w oczy
uderza. W rzeczy samej czymze jest innym twierdzenia: czlowiek dzialajacy
stosownie do swojej natury dziala cnotliwie, jezeli nie twierdzeniem cnota
jest sama ludzka natura wzigta w pierwiastkowej catosci i zupelnej dosko-
nalosci swojej a przelewajaca si¢ w wolne sprawy lub w nich si¢ objawiajaca.
Cnota przeto wynika z doskonalego usposobienia wewnetrznej natury czlo-
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wieka albo, jak si¢ Platon tlumaczy, z doskonalego urzadzenia i doskonalej
konstytucji jego. Stoicy jednym jeszcze dalej postepuja krokiem i wyznac po-
winienem, ze przekonanie moje ich nawet towarzyszy krokowi. Utrzymuja
oni, iz natura czlowieka jest sama idealem i doskonalym wzorem cnoty. Zna-
czy albowiem jakzeby moglo podobienstwo, czyli zgodno$¢ z natura, sprawy
czlowieka cnotliwemu uczynic¢? Czlowiek wtenczas jest cnotliwym kiedy jest
zupelnym cztowiekiem i tyle tylko staje si¢ wystepnym, ile od ludzkiej odste-
puje natury, stad w pospolitej nawet mowie zbrodniarza nazywa si¢ potwo-
rem od czlowieka wyrodna.

Ta za$ przypusciwszy moznaz nie przyznac $cistego zwigzku pomiedzy
cnotg a prawdziwym dobrem czlowieka, i rzetelnego jej wptywu na jej uszcze-
Sliwienie? Dla kazdej rzeczy zniszczenie, czyli zniesienie jej natury jest zguba,
a dla calej istoty przyblizenie si¢ nawet do zniszczenia jest ngdza. Wystepek
przeto zagrazajacy czlowiekowi zniszczeniem musi by¢ koniecznie dla niego
nedzg rzetelna, nie nedza jedyna, gdyz nie jeden rodzaj zniszczenia cztowie-
kowi zagraza. A poniewaz przeciwnym sobie przedmiotom przeciwne zupet-
nie stuza wlasnosci, cnota wiec powinna koniecznie szczesliwos¢ czlowieka
stanowi¢, poniewaz utrzymanie w najlepszym stanie najszlachetniejsza czes¢,
chociaz takze nie sama cata dla niego jest szczesliwoscia, gdyz do utrzymania
bytu swojego wiele jeszcze innych potrzebuje czlowiek pomocy.

Ze na koniec tej zasady wszystkie szczegolne powinnosci czlowieka moga
by¢ z tatwoscig wniesionemi, to przykladem swoim wybornie okazali stoicy,
w ktorych pismach znajduja si¢ doskonate moralnosci prawidla, stuzace wiel-
kiej liczbie pojedynczych i bardzo zawiklanych zdarzen z tej jednej zasady,
bardzo jasnie i naturalnie wyprowadzone. Oprocz tego sama natura tej zasa-
dy kaze nam sie po niej tej spodziewac korzysci. Jezeli albowiem to si¢ stanie,
co stoicy uskutecznili w samej rzeczy, to jest jezeli natura cztowieka co do
wszystkich swoich popedéw i tym popedom odpowiadajacych przedmiotow,
co do odmian i stopniowania w rozmaitych porach i okoliczno$ciach zycia
ludzkiego, jezeli wzajemny ich stosunek do siebie przyzwoicie zgtebionemi
beda; wtenczas tatwo zapewne bedzie rzeczg z samej tej zasady: dzialaj sto-
sownie do twej natury, wyprowadzaj wszystkie szczegdlne moralnosci prze-
pisy majace stuzy¢ réznym przypadkom i okoliczno$ciom, tak prywatnego,
jak i towarzyskiego zycia.

Opracowala Marta Agata Chojnacka
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