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Zwrot transcendentalny jako przejscie
od perspektywy posybilistycznej
do perspektywy aktualistycznej

Abstract: The thesis of the article is that transcendental reduction means not
only the purification of consciousness from of all natural and naturalistic appercep-
tions, but also from logical apperceptions. The transcendental turn itself in Husserl’s
philosophy can be understood as a transition from the possibilistic perspective, in
which actual consciousness is treated as the realization of the idea of consciousness
in general, to the actualistic perspective, recognizing the state of actually experienc-
ing consciousness as the source of all possibilities. In transcendental phenomenol-
ogy, the actually experiencing consciousness in its absolute reality retains prima-
cy over all possibilities, including possible consciousness, and consequently, from
the transcendental perspective, pure possibilities are related to the fact of my “I am,
which is the limit of eidetic possibilization of factuality.

Keywords: transcendental phenomenology, factuality, possibility, transcendental
reduction, actually experiencing consciousness
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W Husserlowskiej fenomenologii sa rozpoznawalne dwie perspektywy
badawcze — posybilistyczna i aktualistyczna. Perspektywa posybilistyczna
(fac. possibilis — mozliwy) implikuje prymat mozliwosci nad $wiadomoscia,
skutkujacy epistemologizacja i formalizacja $wiadomosci, i jako taka nawig-
zuje wprost do tradycji Kantowskiej krytyki jako poszukiwania formalnych
warunkow mozliwosci poznania, podczas gdy w perspektywie aktualistycz-
nej akcentuje si¢ pierwszenstwo swiadomosci przed wszelkimi mozliwoscia-
mi, pierwszenstwo suponujace ontologizacje i aktualizacje $wiadomosci'.
Fenomenologia przedtranscendentalna jest jednoznacznie ukierunkowana
posybilistycznie, natomiast w fenomenologii transcendentalnej nastgpuje
zwrot w strone perspektywy aktualistycznej. W konsekwencji zwrot trans-
cendentalny w filozofii Husserla umozliwia zmiang perspektywy z posybili-
stycznej na aktualistyczng.

W perspektywie posybilistycznej dochodzi do idealizacji §wiadomosci:
noetyczne warunki mozliwosci poznania sg ugruntowane w idei mozliwosci
poznania, poniewaz majg charakter warunkéw idealnych i jako takie stano-
wig teoriopoznawcze przeformulowanie warunkow obiektywno-logicznych,
tak ze sama $wiadomo$¢ ma konotacje logiczne®. Ta idealizacja $wiadomo-
$ci prowadzi do jej odrzeczywistnienia i zréwnania ze swiadomoscia mozli-
wa czy formg subiektywnosci w ogole. Takie rozstrzygniecie ma zasadnicze
konsekwencje dla badanej przez noetyczng fenomenologi¢ przedtranscen-
dentalng korelacji migdzy tym, co obiektywno-logiczne, i subiektywnoscia,

! Na temat dwoch przeciwstawnych tendencji w filozofii Husserla — prymatu mozliwo-
$ci nad $wiadomoscig i pierwszenstwa $wiadomosci przed mozliwo$cig — zob. Andrea Zhok,
»Possibility and Consciousness in Husserl's Thought”, Husserl Studies 32 (2016): 213-235. Je-
zeli chodzi o pojecia posybilizmu i aktualizmu w kontekécie odniesienia tego, co mozliwe,
do tego, co rzeczywiste, zob. Jacek Wojtysiak, ,Wprowadzenie do problematyki mozliwosci’,
w: Prawda a metoda, cz. 1: Aporie mysli wspélczesnej, red. Janusz Jaskéla, Anna Olejarczyk
(Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 2003), 143-155. W niniejszym tekscie
termin ,aktualny” jest uzywany w kontekscie §wiadomosci aktualnej czy aktualnie do§wiad-
czajacej, przeciwstawionej swiadomosci mozliwej, tak ze ,,aktualny” stanowi przeciwienstwo
»mozliwego” i oznacza ,,faktycznie istniejacy”, przy czym samo pojecie faktycznoéci w odnie-
sieniu do aktualnej $wiadomosci nie ma znaczenia empirycznego, lecz transcendentalne i takie
znaczenie tego terminu jest zawarte w pojeciu ,,pierwotnego faktu «Ja jestem»”.

2 Zob. Edmund Husserl, Badania logiczne, t. 1: Prolegomena do czystej logiki, przel. Janusz
Sidorek (Torun: Wydawnictwo Comer, 1996), 117, 239.
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korelacji, ktéra nie tylko nie ma jeszcze charakteru konstytucji transcenden-
talnej, lecz takze zostaje przeniesiona w obszar czystych mozliwosci: przed-
miotowos¢ w ogodle pozostaje w korelacji do mozliwej swiadomosci, nie zas
swiadomosci aktualnej, zgodnie z ogdlng zasada, ze faktyczno$¢ jest odmiang
mozliwosci, zatem to nie natura faktycznych przypadkéw wyznacza to, co jest
mozliwe, lecz odwrotnie, czyste mozliwosci nalezace do zakresu odnosnych
prawd idealnych poprzedzajg to, co faktyczne, i nadaja mu sens’.

W fenomenologii transcendentalnej za sprawa redukcji transcendental-
no-fenomenologicznej nastepuje zwrot do swiadomosci aktualnej czy aktual-
nie do$wiadczajacej (aktuell erfahrendes Bewusstsein)*, a aktualnie do$wiad-
czajaca $wiadomos¢ jest pierwotna w stosunku do wszelkiej swiadomosci
mozliwej. W konsekwencji dopiero redukcja transcendentalna umozliwia
zmiang perspektywy z posybilistycznej na aktualistyczng. W fenomenologii
transcendentalnej dochodzi tym samym do aktualizacji odstonietej dzieki re-
dukcji korelacji noetyczno-noematycznej: rzeczywiste istnienie rzeczy i $wia-
ta wymaga odniesienia do aktualnie do$wiadczajacej $wiadomosci®. Takie
rozstrzygniecie skutkuje tym samym relatywizacja pierwszenstwa mozliwo-
$ci przed rzeczywistoscig oraz aktualizacja mozliwosci: aktualnie doswiad-
czajaca $wiadomos¢ jako transcendentalno-faktyczna rzeczywisto$¢ mojego
»Ja jestem” nie moze by¢ potraktowana jako przypadkowa realizacja jednej
z wielu mozliwoéci dopuszczanych przez istote Ja (eidos ego), poniewaz po-
przedza wszelkie ejdetyczne mozliwosci, ktére dopiero w niej sie konstytu-
uja. Istnieje wiec wyjatek od zasady, ze faktyczno$¢ jest odmiang mozliwo-
$ci, a jest nim transcendentalno-faktyczna rzeczywistos¢ mojego ,,Ja jestem”

3 Na temat posybilizacji tego, co faktyczne, w znaczeniu jego odrzeczywistnienia zob. Ro-
chus Sowa, ,,Husserls Idee einer nicht-empirischen Wissenschaft von der Lebenswelt”, Husserl
Studies 26 (2010): 59-63.

* Odnosnie do $wiadomos$ci aktualnej czy tez aktualnie do$wiadczajgcej w fenomenologii
transcendentalnej zob. Edmund Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozo-
fii. Ksiega pierwsza, przet. Danuta Gierulanka (Warszawa: PWN, 1975), 139, 145, 148; Edmund
Husserl, ,Transzendentaler Idealismus. Texte aus dem Nachlass (1908-1921)”, w: Husserliana:
Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 36, red. Robin D. Rollinger, wspoéipraca Rochus Sowa
(Dordrecht-Boston-London: Kluwer Academic Publishers, 2003), 76-79.

> Zob. Husserl, ,,Transzendentaler Idealismus”, 74-79.
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Posybilistyczna perspektywa fenomenologii
przedtranscendentalnej

W Badaniach logicznych Husserl reprezentuje posybilistyczny punkt wi-
dzenia, afirmujac prymat idealnych mozliwosci nad doswiadczajaca $wia-
domoscia®. W pierwszym tomie Bada# logicznych dochodzi do ponowienia
Kantowskiego pytania o ,warunki mozliwos$ci nauki w ogoéle’
ktore okazuje si¢ ,,koniecznym uogolnieniem pytania o «warunki mozliwo-
$ci do$wiadczenia»”, poniewaz ,jednos¢ doswiadczenia jest [...] dla Kanta
jednoscig praw, jakim podlegaja przedmioty; podpada wigc pod pojecie jed-
nosci teoretycznej”’. Husserl — analogicznie do Kanta - problem poznania
formuluje w postaci pytania: jak jest mozliwe obiektywne poznanie, nie zas
w formie pytania: czy poznaniu zawartemu immanentnie w $wiadomosci od-
powiada jaka$ obiektywna rzeczywistos¢®. Aby objasni¢ mozliwo$¢ obiek-
tywnego poznania, rozréznia realne i idealne warunki mozliwosci poznania,
przy czym warunki realne s3 warunkami psychologicznymi, ktére nie wcho-
dzg w zakres badania teoriopoznawczego®. Teoria poznania nie zajmuje sie
wyjasnianiem warunkow realnych, od ktérych zalezy psychologiczny fakt
poznania, lecz ma wskaza¢ warunki idealne, ktére nalezg do istoty wszelkie-
go poznania niezaleznie od jego faktyczno-realnych uwarunkowan. Dlatego
wszelkie warunki naturalno-przyczynowe pozostajg poza zakresem zaintere-
sowan teorii poznania.

Problem nie polega na tym, jak powstaje doswiadczenie, naiwne czy naukowe,
lecz jaka musi mie¢ ono tres¢, by by¢ doswiadczeniem obiektywnie waznym; ja-
kie idealne elementy i prawa fundujg taka obiektywng wazno$¢ poznania real-
nego (a ogdlniej: poznania w ogole) i jak wtasciwie nalezy te funkcje [Leistung]
rozumie¢. Innymi stowy: nie interesuje nas powstawanie i przemiany przedsta-

¢ Zob. Zhok, ,,Possibility and Consciousness in Husserl's Thought”: 214-215.

7 Husserl, Badania logiczne, t. 1: Prolegomena do czystej logiki, 237-238.

8 Zob. Dan Zahavi, Intentionalitit und Konstitution. Eine Einfiithrung in Husserls ,,Logi-
sche Untersuchungen” (University of Copenhagen: Museum Tusculanum Press, 1992), 15-16.

° Zob. Husserl, Badania logiczne, t. 1: Prolegomena do czystej logiki, 238.
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wienia $wiata, lecz obiektywne prawo, na mocy ktérego naukowe przedstawienie
$wiata przeciwstawia si¢ kazdemu innemu i glosi obiektywnos¢ swe go $wiata'®.

Nie ulega watpliwosci, ze Badania logiczne stanowia ,probe nowego
uzasadnienia czystejlogiki i teorii poznania™'. W pierw-
szym tomie Badat logicznych pt. Prolegomena do czystej logiki Husserl wyste-
puje przeciwko psychologistycznemu ujeciu logiki i teorii poznania. Wbrew
psychologizmowi twierdzi, ze logika jest nauka formalno-aprioryczna, nieza-
lezng od innych nauk, zwlaszcza od psychologii. Bedac niezalezna od innych
nauk, czysta logika decyduje jednocze$nie o naukowosci nauki, jako ze ,,obej-
muje idealne warunki mozliwoéci nauki w ogo6le”? Jezeli chodzi o ide-
alne warunki mozliwosci poznania, to okazuja si¢ one badz warunkami lo-
gicznymi, badz noetycznymi. Logiczne warunki poznania s3 warunkami pod
wzgledem obiektywnym, ktdre ugruntowane sg w ,,«tre$ci» poznania”??, jako
»powigzanej stosunkami racji i nastepstwa jednosci prawd, resp. twier-
dzen”, prawd zabsolutyzowanych, potraktowanych jako byty w sobie, nie-
zalezne od przezy¢, w ktérych je ujmujemy. Jako takie logiczne warunki po-
znania s3 pozbawione odniesienia do idei subiektywnosci i méwig o czystych
prawach, ktdre naleza do istoty prawdy czy teorii jako takiej, nie méwig zas
nawet w sensie idealnym o poznawaniu, sadzeniu czy wnioskowaniu itp. Na-
tomiast noetyczne warunki mozliwosci s warunkami poznania pod wzgle-
dem subiektywnym, ktére wymagaja odniesienia do podmiotowosci, przy
czym warunki te nie dopuszczaja relatywizujacej interpretacji, poniewaz sa
to rowniez warunki idealne, ktdre ,,podstawe swa maja w idei poznania jako
takiego™!
nia”*¢, bez wzgledu na empiryczne czy psychologiczno-antropologiczne uwa-
runkowania subiektywnosci. Chodzi w istocie o warunki, jakie powinny by¢
spelnione, aby mozna méwic¢ o poznaniu zrealizowanym, nie zas pustym, do

czy tez ,w formie subiektywnosci w ogéle i w jej relacji do pozna-

10 Tamze, 207.
Tamze, 3.

12 Tamze, 255.
13 Tamze, 238.
14 Tamze, 117.
15 Tamze, 238.
16 Tamze, 117.
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ktoérych nalezy np. zdolnos¢ podmiotéw myslacych do ideacji, do uoczywist-
nienia twierdzen czy tez do rozumienia prawd w ogoéle'’.

Husserl akcentuje zasadniczg réznice miedzy tym, co idealne, a tym, co
realne, migdzy prawem idealnym a prawem realnym, miedzy naukami ideal-
nymi i realnymi, réznice, ktorg zapoznaje psychologista, ulegajac naturali-
stycznym przesagdom.

Zachodzi istotna, po prostu nieprzekraczalna réznica miedzy naukami idealny-
mi a realnymi. Te pierwsze sg aprioryczne, te drugie empiryczne. Jesli te pierwsze
rozwijaja ogélne [twierdzenia] majace charakter idealnych praw, ugruntowane
w pojeciach bedacych rzetelnymi generalizacjami (generellen), to te drugie usta-
laja, i to z oczywistym prawdopodobienstwem, [twierdzenia] o charakterze praw
realnych, odnoszace si¢ do sfery faktow. Zakresem poje¢ ogélnych w tych pierw-
szych jest zakres najnizszych odmian gatunkowych, w tych drugich - zakres in-
dywidualnych, okreslonych co do czasu jednostek; tam wiec ostatecznymi przed-
miotami sg idealne species, tu — empiryczne fakty's.

W wykladach z semestru letniego 1925 roku pt. Phidnomenologische Psy-
chologie Husserl w ramach uwag na temat zadania i znaczenia Badar logicz-
nych zaznacza, ze prawdy idealne ugruntowane w czystych pojeciach, w od-
réznieniu od praw empirycznych, nie odnoszg si¢ do rzeczywistych faktow,
leczdo ,faktow mozliwych, idealnie mozliwych, dajacych sie idealnie
pomysle¢”?. Jako takie majg zakres mozliwosci i tym samym znajduja zasto-
sowanie do wszystkich dajacych si¢ pomysle¢ przedmiotéw jednostkowych.
Innymi stowy, prawa idealne charakteryzuja si¢ bezwarunkowa waznoscia
powszechng, nieuwiklanag w uznawanie faktycznych, rzeczywistych przed-
miotéw, i tym samym nie majg zakresu empirycznych rzeczywistosci, kto-
re by je wigzaly, lecz zakres czystych mozliwosci. Dlatego kazdy rzeczywisty
przypadek w takiej mierze, w jakiej jest przypadkiem jednostkowym istoty,
nie jest traktowany jako to, co rzeczywiscie istniejace, lecz pozwala sie ujac -

17 Zob. tamze, 106—-107. Zob. rowniez Zahavi, Intentionalitit und Konstitution, 17-18.

'8 Husserl, Badania logiczne, t. 1: Prolegomena do czystej logiki, 179-180.

¥ Edmund Husserl, ,Phidnomenologische Psychologie. Vorlesungen Sommersemester
1925”, w: Husserliana: Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 9, red. Walter Biemel (Den
Haag: Martinus Nijhoff, 1962), 23.
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jak to Husserl objasnia w swych pdzniejszych tekstach - jako czysta mozli-
wos¢, czysta, czyli wolna od wszystkiego, co wigzaloby ja z empirycznymi
faktami, wolna od uznawania realnego istnienia®. Rzeczywiste, empiryczne
przedmioty przynaleza wiec do zakresu czystych pojec czy praw w ogole, o ile
daja sie ujac jako czyste mozliwosci, zgodnie z zasada, ze kazdy rzeczywisty
przedmiot jest zarazem przedmiotem mozliwym?'.

W pierwszym tomie Badan logicznych Husserl, okreslajac relacje mie-
dzy logicznymi i noetycznymi warunkami mozliwosci poznania, stwierdza,
ze noetyczne warunki poznania s teoriopoznawczymi przeformutowania-
mi warunkéw obiektywno-logicznych, jako ze warunki obiektywno-logicz-
ne ,mozna w oczywisty sposob przeformutowac, tak iz uzyskaja one wyraz-
ne odniesienie do poznania i podmiotu poznania i same bedg teraz orzekaly
o realnych mozliwosciach poznawania”, poniewaz ,aprioryczne stwierdze-
nia dotyczace realnych mozliwo$ci wyrastaja z przeniesienia idealnych (wy-
razonych w zdaniach czysto ogélnych) stosunkéw na przypadki jednostko-
we”?%. Przedmioty idealne - tak sam Husserl objasnia w Phdnomenologische
Psychologie obecng w Badaniach logicznych ide¢ przeformutowania warun-
kow obiektywno-logicznych w warunki noetyczne — majg zatem odniesienie
nie tylko do mozliwych przedmiotéw realnych, lecz ,takze maja z koniecz-
nosci réwniez pewne inne odniesienie do mozliwej realnosci, a mianowi-
cie do psychicznych podmiotéw i aktywnosci”®. Takie odniesienie skutkuje
»swoistag korelacja migdzy przedmiotami idealnymi sfery czy-
sto logicznej i subiektywno-psychicznym przezywaniem’
na takiej zasadzie, ze ,,a priori czystej logiki i samej czystej matematyki |[...]
odpowiada korelacyjnie a priori typu psychicznego™, ktore naprowa-
dza na idee psychologii apriorycznej, nie za§ empirycznej. Sama psychologia
aprioryczna, w przeciwienstwie do psychologii empirycznej, ,,zamiast o fak-
cie podmiotu ludzkiego tej ziemi i $wiata traktuje [...] o idealnej istocie ma-

2 Zob. Edmund Husserl, Doswiadczenie i sgd. Badania nad genealogig logiki, przet. Bog-
dan Baran (Warszawa: Fundacja Aletheia, 2013), 333-335.

2 Zob. Sowa, ,,Husserls Idee einer nicht-empirischen Wissenschaft von der Lebenswelt”: 59.
Husserl, Badania logiczne, t. 1: Prolegomena do czystej logiki, 239.
Husserl, ,,Phdnomenologische Psychologie. Vorlesungen Sommersemester 19257, 24-25.
2 Tamze, 26.
2> Tamze, 38.

22
23
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tematyzujacej podmiotowosci, a ogoélniej poznajacej podmiotowosci w ogole,
egzemplarycznie odslanialnej fenomenologicznie, ale idealnie mozliwej, da-
jacej sie pomysle¢ w bezwarunkowej ogélno$ci™*.

Zdaniem Dana Zahaviego idea teoriopoznawczego przeformulowania
warunkow obiektywno-logicznych w warunki noetyczne ma istotne znacze-
nie dla okreslenia zwigzku miedzy pierwszym i drugim tomem Badarn lo-
gicznych, poniewaz pierwszy tom Bada# traktuje o idealnych warunkach lo-
gicznych, rozpatrywanych jako niezalezne od wszelkiego odniesienia do idei
subiektywnosci, podczas gdy w drugim tomie tego dzieta Husserl w duzym
stopniu zajmuje si¢ okresleniem noetycznych warunkéw poznania, czynigc
przedmiotem badania korelacje migdzy przedmiotami idealnymi sfery czy-
sto logicznej i subiektywno-psychicznymi przezyciami?’. W duchu takiego
komentarza Dan Zahavi zaznacza, ze sprzeczno$¢ miedzy absolutystyczna
charakterystyka prawd idealnych w pierwszym tomie Badat i ich charakte-
rystyka teoriopoznawcza w drugim tomie okazuje si¢ sprzecznoscia pozor-
ng, jezeli wezmiemy pod uwage to, ze ,,Husserl usituje polaczy¢ prawde z po-
znaniem, ale jego uwaga kieruje si¢ nie na faktycznie zdobytg wiedzg, ale na
sama jej mozliwos¢™%. To wlasnie w drugim tomie Bada# logicznych Husserl
kresli program fenomenologii noetycznej, tzn. ,fenomenologii przezy¢
poznawczych oraz przezy¢ naocznych i myslowych w ogdle, fenomenologii
zmierzajacej do jedynie opisowej analizy przezy¢ co do ich efektywnej za-
warto$ci’?. Fenomenologia noetyczna ma przy tym jedynie uczyni¢ zrozu-
mialym to, co nalezy do istoty wszelkiego poznania, niezaleznie od jego fak-
tyczno-realnych uwarunkowan, dlatego jej celem jest ostateczne rozjasnienie
samej idei poznania®’; jako taka fenomenologia noetyczna, bedac zoriento-
wana posybilistycznie, jest oparta na ogélnym zatozeniu, ze ,,od sensu bycia
w ogole nie da si¢ oddzieli¢ korelacjiz moznos$cig bycia spostrzeganym,
naocznie uchwytywanym, znaczonym, poznawanym, i Ze tym samym idealne

26 Tamze, 39.

¥ Zob. Zahavi, Intentionalitit und Konstitution, 18, 23-28.

 Dan Zahavi, Fenomenologia Husserla, przel. Marek Swiech (Krakow: Wydawnictwo
WAM, 2012), 45.

% Edmund Husserl, Badania logiczne, t. 2, cz. 1: Badania dotyczgce fenomenologii i teorii
poznania, przel. Janusz Sidorek (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2000), 30.

30 Zob. tamze, 29-30.
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prawa, ktdre naleza do tych mozliwosci in specie, nigdy nie mogg zosta¢ unie-
waznione przez przypadkowy tres¢ samego bycia™'. Zatem swoisty dla feno-
menologii noetycznej opis ,,nie jest opisem empirycznym (przyrodniczym),
raczej wyklucza on naturalne spefnianie wszelkich empirycznych (naturali-
stycznych) apercepcji i uznan™

[...] fenomenologia nie méwi [...] o stanach istot zywych (nawet [nalezacych
do] mozliwej przyrody w ogéle), [lecz] méwi o spostrzezeniach, sadach, uczu-
ciach itd. jako takich, o tym, co przystuguje im a priori, w bezwarunkowej
ogdlnosci, wlasnie jako czystym przypadkom jednostkowymczystych ga-
tunkow, o tym, co da si¢ dostrzec wylacznie na podstawie czysto intuicyjnego
uchwycenia ,,istot” (istotowych rodzajoéw i istotowych odmian gatunkowych):
analogicznie do tego, jak czysta arytmetyka mowi o liczbach, geometria o figu-
rach przestrzennych - na podstawie czystej naocznosci i w ideacyjnej ogélnosci®.

Analogia miedzy fenomenologia noetyczng a czystg arytmetyka w pel-
ni uwyraznia perspektywe logistyczng fenomenologii przedtranscendental-
nej. Wzorem apriorycznej czystosci sa bowiem dyscypliny matematyczne,
totez w pojeciu a priori jesteSmy zorientowani na matematyczny sposob my-
Slenia*’. Husserl pisze wprost: ,Wyrazenie a priori [...] méwi tyle samo, co
«czysto$é» matematycznej analizy lub geometrii”*. Jak matematyk, rysujac
na tablicy okreslone figury przestrzenne, nie jest zwigzany tymi rzeczywiscie
dajacymi sie zaobserwowacé ksztaltami przestrzennymi, lecz traktuje je jako
przyktad idei ksztaltu przestrzennego, przykiad wolny od wszelkiego uzna-
wania w istnieniu faktéw, tak fenomenolog bada swiadomos¢ i jej fenome-

3! Edmund Husserl, Badania logiczne, t. 2, cz. 2: Badania dotyczqgce fenomenologii i teorii
poznania, przel. Janusz Sidorek (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2000), 240.

32 Husserl, Badania logiczne, t. 2, cz. 1, 25.

33 Tamze.

3 Zob. Rudolf Bernet, Iso Kern, Eduard Marbach, Edmund Husserl. Darstellung seines
Denkens (Hamburg: Felix Meiner Verlag, 1989), 76.

3 Edmund Husserl, ,,Die reine Phinomenologie, ihr Forschungsgebiet und ihre Methode
(Freiburger Antrittsrede 1917)”, w: Edmund Husserl, ,, Aufsitze und Vortrage (1911-1921)”,
w: Husserliana: Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 25, red. Thomas Nenon, Hans R. Sepp
(Dordrecht-Boston-Lancaster: Martinus Nijhoff Publishers, 1987), 80.
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ny nie co do faktycznego istnienia, lecz czystych mozliwosci i ejdetycznych
praw’.

Granice posybilizacji faktycznosci:
aktualistyczna perspektywa fenomenologii transcendentalnej

Zaakcentowang w pierwszym tomie Badar logicznych ide¢ przeformuto-
wania obiektywno-logicznych warunkéw mozliwosci poznania w warunki
noetyczne mozna rozumie¢ w kategoriach korelacji miedzy tym, co obiektyw-
no-logiczne, i ideg subiektywnosci czy idealng mozliwoscig poznania. Kon-
cepcja takiej korelacji, w ktdorej obiektywna tematyka logiczna jest splecio-
na z zagadnieniami natury noetyczno-teoriopoznawczej, stanowi odkrycie
fenomenologii. Skoro noetyczne warunki mozliwosci poznania s3 teoriopo-
znawczymi przeformutowaniami warunkow obiektywno-logicznych, sama
$wiadomos¢ ulega idealizacji oraz formalizacji i jest rozumiana w znaczeniu
formalno-noetycznego warunku mozliwosci poznania w ogoéle. Skutkuje to
tym samym posybilizacja korelacji miedzy tym, co obiektywno-logiczne czy
bardziej ogdlnie: przedmiotowoscig jako taka, i tym, co subiektywne: przed-
miotowo$¢ w ogdle wymaga odniesienia do formy wszelkiej mozliwej $wia-
domosci czy idei mozliwoéci poznania, wykoncypowanej za pomocg argu-
mentacji logiczne;j.

Fenomenologia noetyczna jest nie tylko zorientowana posybilistycznie,
lecz takze ogranicza sie do opisowej analizy przezy¢ co do ich efektywnej za-
wartosci, bez uwzglednienia - jak powie Husserl w Ideach I - ,,réwnolegtych
zjawisk noematycznych™: intendowany przez $wiadomos¢ przedmiot nie
wchodzi do efektywnej zawartos$ci przezycia, ktore pozostaje w swej istocie
nienaruszone, bez wzgledu na to, czy jego przedmiot intencjonalny realnie
istnieje, czy tez nie istnieje, dlatego ,dla rozwazania efektywnie fenomeno-
logicznego sama przedmiotowos¢ jest niczym™®. Z tego powodu wskazanej
w ramach fenomenologii noetycznej korelacji miedzy przedmiotami i prze-

36 Zob. tamze, 79.
37 Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 423.
38 Husserl, Badania logiczne, t. 2, cz. 1, 518.
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zyciami nie mozna jeszcze nadac charakteru konstytucji transcendentalnej,
w ramach ktérej przedmiot nie jest rozpatrywany w sobie, lecz tak, jak sie
jawi w $wiadomosci, jako jednostka sensu, i to zaréwno co do tresci, jak i ist-
nienia. Dopiero po zwrocie transcendentalnym w fenomenologii dochodzi
do przezwyciezenia jednostronnego noetycznego punktu widzenia Badar
logicznych ,przez uwzglednienie réwnoleglych zjawisk noematycznych™”,
a taka noetyczno-noematyczng perspektywe badawcza umozliwia redukcja
transcendentalno-fenomenologiczna. Jak zauwaza Ullrich Melle, w wykla-
dach z lat 1906/1907 zatytulowanych Einleitung in die Logik und Erkenntnis-
theorie Husserl ,,po raz pierwszy wyraznie zastosowal metode epoché i re-
dukeji fenomenologicznej do ustanowienia radykalnie wolnej od przesadow
i ostatecznie rozjasniajacej wszelkie poznanie teorii poznania i fenomeno-
logii”*. W pieciu wykladach zawartych w Idei fenomenologii (1907) Husserl
mowi wprost, ze redukcja fenomenologiczna oznacza ,,ograniczenie do sfery
czystych danych samoprezentacji, do sfery [...] tego, co dane
jest dokladnie w tym sensie, w jakim jest domniemane, i to dane samoobec-
nie w najscislejszym sensie, w ten sposob, ze nic z tego, co domniemane, nie
jest nie dane”'. Metoda redukeji polega na zawieszeniu (epoché) wszelkich
naturalnych i naturalistycznych apercepcji przekraczajacych granice tego, co
jawi sie zrédlowo w intuicji, w szczegdélnosci tzw. generalnej tezy nastawienia
naturalnego, na mocy ktérej §wiat uznajemy bezproblematycznie za juz ist-
niejacy, zastany, wstepnie dany subiektywnosci, a samych siebie - za ludzi ist-
niejacych w $wiecie*?. Po dokonaniu redukcji ,tre$¢ tego, co transcendentne,
rozpatrujemy tak, jak jest ona nam immanentnie w odpowiednim fenomenie
«intuicyjnie» dana i domniemana”. Przypatrujemy sie wowczas transcen-
dentnej przedmiotowosci, nie uznajac jej za istniejaca, nie spetniajac zadnego

3 Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 423.

40 Ullrich Melle, ,Einleitung des Herausgebers”, w: Edmund Husserl, ,,Einleitung in die
Logik und Erkenntnistheorie. Vorlesungen 1906/07”, w: Husserliana: Edmund Husserl, Ge-
sammelte Werke, t. 24, red. Ullrich Melle (Dordrecht-Boston-Lancaster: Martinus Nijhoff Pu-
blishers, 1984), XIX.

41 Edmund Husserl, Idea fenomenologii. Pig¢ wyktadéw, przet. Janusz Sidorek (Warszawa:
PWN, 1990), 73-74.

42 Zob. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 86-94.

** Husserl, ,,Einleitung in die Logik und Erkenntnistheorie”, 230.
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naturalnego uznania w bycie, zadnych egzystencjalnych mnieman. ,,Porusza-
my si¢ w sferze immanencji, jesli [...] wszystkie takie mniemania wylaczamy
i nasze badanie ograniczamy do tego, co w «fenomenie» jest dane i domnie-
mane”*%. Po zwrocie transcendentalnym fenomenologia zyskuje sens ana-
lizy noetyczno-noematycznej, w pelni rozwinietej w Ideach I (1913), anali-
zy, w ramach ktdrej wszelki transcendentny wobec $swiadomosci przedmiot,
zaréwno realny, jak i idealny, zostaje potraktowany jako noemat, jednostka
sensu, korelat konstytuujacych noez, wziety dokltadnie tak, jak prezentuje si¢
w przezyciach, przy wylaczeniu (epoché) wszelkiego obiektywnego, transcen-
dujacego korelacje noetyczno-noematyczng istnienia. W konsekwencji - jak
powie Husserl w Ideach I - ,realne i idealne rzeczywistosci, ktore ulegty wy-
faczeniu, w sferze fenomenologicznej sa zastgpione przez odpowiadajace im,
calo$¢ stanowigce mnogosci sensow i stwierdzen™.

Transcendentalne oczyszczenie $wiadomosci z wszelkich naturalnych
i naturalistycznych apercepcji nie jest ani jej zubozeniem, ani odfaktycznie-
niem, poniewaz odstonieta dzigki redukeji subiektywno$¢ transcendental-
na nie rézni sie co do tresci od subiektywnosci empirycznej i nie moze by¢
uznana za formalny warunek mozliwosci poznania, lecz stanowi §wiadomos¢
konkretng, aktualnie do$wiadczajgcg, rozumiang jako ,,pewna zasadniczo
swoista dziedzina bytowa™*®. Redukcja transcendentalna okazuje si¢ bowiem
redukcjg do aktualnej swiadomosci i jej przedmiotowych korelatéw, tzn. re-
dukcjg do czystej, acz faktycznej swiadomos$ci®’. W Ideach I Husser]l mowi
wprost o faktualnej koniecznoéci istnienia kazdego aktualnego przezycia, na
ktdrej dopiero jest oparta konieczno$¢ ejdetyczna:

Naturalnie konieczno$¢ istnienia dowolnego aktualnego przezycia nie jest [...]
czysta koniecznoscig, istotnosciows, tzn. nie jest czysto ejdetycznym uszczegd-
fowieniem prawa istotno$ciowego; jest to konieczno$¢ pewnego faktu, ktéra tak

4 Tamze, 232.

45 Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 440.

46 Tamze, 97.

47 Zob. Sowa, ,,Husserls Idee einer nicht-empirischen Wissenschaft von der Lebenswelt”:
62 (przypis 12).
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sie nazywa, gdyz prawo istotnosciowe bierze udzial w fakcie, a mianowicie tutaj
W jego istnieniu jako takim®*:.

W pozniejszym dziele Husserla — Medytacjach kartezjariskich — poglad ten
jest jeszcze bardziej jasno i radykalnie zaakcentowany:

Metoda redukgji transcendentalnej zaprowadzita kazdego z nas, medytujacych
w transcendentalnym nastawieniu filozoféw, do jego transcendentalnego ego, na-
turalnie do tego oto faktycznie istniejacego ego, jednego i jedynego absolutnego
ego wzietego wraz z przynalezng mu w danym przypadku konkretno-monadycz-
ng zawartoscig®.

Sama redukcja transcendentalno-fenomenologiczna
doprowadza zatem do odstoniecia zakrytej w nasta-
wieniu naturalnym korelacji noetyczno-noematycz-
nej, ktéra ma charakter korelacji migedzy przedmio-
towo$cig i aktualng $§wiadomos$cig. W fenomenologii
transcendentalnej za sprawg redukcji transcendental-
no-fenomenologicznej dochodzi tym samym nie tyl-
ko do poszerzenia pola badan o przedmioty intendo-
wane przez $wiadomos$¢ potraktowane jako noematy,
lecz takze do zmiany perspektywy z posybilistycznej
na aktualistyczng. W ramach fenomenologii transcendentalnej me-
toda redukcji transcendentalnej splata sie jednak z redukcjg ejdetyczna, ktd-
ra znajduje juz zastosowanie w Badaniach logicznych w formie ideacji, przy
czym fenomenologia transcendentalna ,,ma by¢ naukg o istocie nie real-
nych, lecz transcendentalnie zredukowanych fenomenéw”°. W konsekwen-
cji w nastawieniu transcendentalnym sama redukecje ejdetyczng mozna okres-
li¢ jako redukcje do czystych mozliwoéci takich fenomendw, jako ze istoty

8 Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 139.

* Edmund Husserl, Medytacje kartezjariskie, przel. Andrzej Wajs (Warszawa: PWN,
1982), 100.

%0 Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 8.
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i prawa istotowe majg idealny byt o zakresie czystych mozliwo$ci*'. Reduk-
cja do czystych mozliwosci charakterystyczna dla ideacji nie jest zatem wia-
$ciwa tylko dla fenomenologii przedtranscendentalnej, ale znajduje réwniez
zastosowanie w fenomenologii transcendentalnej. Dlatego samo nastawienie
transcendentalne dopuszcza zréznicowanie na transcendentalno-faktyczne
i transcendentalno-ejdetyczne, a podstawowym problemem transcendental-
nej koncepcji $wiadomosci jest kwestia relacji miedzy moim faktycznie ist-
niejacym Ja transcendentalnym i eidos ego®. Na temat zwigzku redukgji ej-
detycznej (redukcji do czystych mozliwosci) z redukcja transcendentalng
w Medytacjach kartezjariskich czytamy:

I cho¢ po przeprowadzeniu transcendentalnej redukeji moje wasciwe zaintereso-
wanie kieruje si¢ na moje czyste ego, na odslonigcie tego oto faktycznie istniejace-
go Ja, to odstanianie to moze sta¢ si¢ odstanianiem autentycznie naukowym tylko
poprzez odwolanie si¢ (Rekurs) do apodyktycznych zasad naczelnych, na ktoérych
sie ono opiera, to jest do tych zasad, ktdre okreslaja ego jako takie w ogodle, do
charakteryzujacych istote ogolnych i koniecznych prawd, prawd zapewniajacych
odniesienie faktu do jego racjonalnych podstaw, do podstaw jego czystej moz-
liwoéci, a tym samym unaukowienie (zlogicyzowanie) go. W ten sposob nauka
o czystych mozliwosciach wyprzedza ,,w sobie” nauke o rzeczywisto$ci i dopiero
ona czyni ja w ogole mozliwg jako nauke. Tak oto wznosimy si¢ do metodologicz-
nego naocznie ugruntowanego zrozumienia, ze intuicja ejdetyczna jest
obok redukcji transcendentalnej [druga] formag podsta-
wowg wszystkich szczegdlowych transcendentalnych me-
tod i ze obydwie wyznaczaja bez reszty uprawomocniony sens fenomenologii
transcendentalnej®.

W innym miejscu Medytacji kartezjariskich Husserl réwnie mocno akcen-
tuje zlogicyzowany charakter opisu fenomenologicznego:

51 Na temat redukcji do czystych mozliwoéci zob. Sowa, ,Husserls Idee einer nicht-empi-
rischen Wissenschaft von der Lebenswelt”: 56-62.

52 Zob. Husserl, Medytacje kartezjatiskie, 99-105.

> Tamze, 104-105.
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Istnieje [...] tylko jeden radykalny rodzaj samouswiadomienia, samouswiado-
mienie fenomenologiczne. Ale samouswiadomienie radykalne musi by¢ zarazem
samou$wiadomieniem bezwzglednie uniwersalnym, obydwa sg od siebie nieod-
faczne i obydwa sg jednocze$nie nierozerwalnie zwigzane z autentycznie feno-
menologiczng metoda autorefleksji (Selbstbesinnung) przeprowadzanej w formie
redukgji transcendentalnej: w formie intencjonalnego wydobywania wiasnych
zasobow transcendentalnego ego, ktdre si¢ w tej redukeji odstania, i w postaci
systematycznego opisu przybierajacego zlogicyzowany (logische) ksztalt intu-
itywnej ejdetyki**.

Sama fenomenologia transcendentalna jest zatem nauka aprioryczna,
tzn. nauka zaréwno o wszelkich mozliwych efektywnych noetycznych prze-
zyciach, jak i z nimi skorelowanych noematach, $cislej — nauka o istocie ko-
relacji noetyczno-noematycznej. Fenomenologia transcendentalna nie jest
przy tym jedna z wielu apriorycznych dyscyplin, lecz okazuje sig, jak czytamy
w liscie do Karla Joéla z marca 1914 roku, ,,naukg ejdetyczng o transcenden-
talnie czystej $wiadomosci i jej korelatach, ktéra w pewien sposoéb obejmu-
je wszystkie inne nauki ejdetyczne (system formalnych i materialnych onto-
logii), ale nie zamyka w sobie”. Dlatego mozna powiedzie¢, ze ,wszystkie
w ogdle nauki aprioryczne majg swe zrédto w apriorycznej i transcendental-
nej fenomenologii, Ze ostateczne swe ugruntowanie znajdujg w fenomenolo-
gicznym badaniu korelatywnym”*°. W Medytacjach kartezjanskich ejdetyczna
nauka o czystej sSwiadomosci jest okreslona jako uniwersalna ontologia czy
tez uniwersalna aprioryczna logika bytu, ktdra stanowi fundament badan do-
tyczacych przedmiotdw faktycznie istniejacych, zapewniajac im sensowno$¢:

Ta obejmujaca caloksztalt apriorycznych momentéw nauka stanowitaby wte-
dy fundament autentycznych i rzetelnych nauk o faktach
i autentycznej uniwersalnej filozofii w kartezjanskim

> Tamze, 231-232.

> Edmund Husserl, ,,Briefwechsel: Philosophenbriefe”, w: Husserliana: Edmund Husserl,
Dokumente, t. 3/6, red. Karl Schuhmann, Elisabeth Schuhmann (Dordrecht: Kluwer Academic
Publishers, 1994), 205.

% Husserl, Medytacje kartezjaniskie, 233.
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znaczeniu stowa, uniwersalnej i absolutnie ugruntowanej nauki rozpatru-
jacej zagadnienia przedmiotéw faktycznie istniejacych®.

Konkretyzujac te ogoélne zasady odnoszace sie do relacji miedzy moim
faktycznie istniejacym Ja transcendentalnym i eidos ego, mozna powiedzie¢,
ze fenomenologia transcendentalna jako nauka ejdetyczna ,docieka uniwer-
salnych praw istotnosciowych, ktére kazdej faktycznej wypowiedzi na temat
tego, co transcendentalne, nakreslaja z gory jej mozliwy sens wraz z jego
przeciwienstwem — nonsensem”. W tym kontekécie w Medytacjach karte-
zjaniskich czytamy:

Dokonujacy sie w moim ego akt fenomenologicznego wydobywania na jaw moich
wlasnych zasobow (Selbstauslegung), wydobywania calej realizujacej si¢ we mnie
konstytucji i wszystkich istniejacych dla mnie przedmiotéw, przyjmuje przeciez
z konieczno$cig metodyczny ksztalt operacji apriorycznej, operacji aprioryczne-
go wydobywania faktéw i umieszczania ich w odpowiednim uniwersum czystych
(ejdetycznych) mozliwosci. Mojego faktycznego ego dotyczy ono przeto tylko
o tyle, o ile jest ono jedna z czystych mozliwosci, ktére ego moze uzyskaé na swym
wiasnym podtozu poprzez przeprowadzone na sobie samym swobodne myslowe
przeksztalcenie (wyobrazeniowe przeistoczenie). Jako ejdetyczne, wydobywanie
wlasnych zasobéw odnosi si¢ zatem do uniwersum mozliwosci, ktérymi [ja sam]
dysponuje jako ego w ogdle, mozliwoséci bycia czym$ dowolnie inaczej okreslo-
nym; stosownie do tego, odnosi si¢ ono réwniez do wszelkiej mozliwej intersu-
biektywnosci, odniesionej w korelatywnej odmianie do tych mozliwoéci; réwniez
do $wiata dajacego sie pomyslec¢ jako $wiat intersubiektywny ukonstytuowany
w intersubiektywnosci®.

W innym miejscu Medytacji kartezjarnskich znajdujemy nastepujaca wy-
powiedZ na temat relacji migdzy moim faktycznie istniejacym ego transcen-
dentalnym i eidos ego:

7 Tamze, 234.
8 Tamze, 104.
% Tamze, 124.
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[...] obcujac z typem ejdetycznie czystym, nie poruszamy si¢ juz w obrebie fak-
tycznego ego, lecz w obrebie ego wzigtego jako eidos; znaczy
to, ze wszelka konstytucja rzeczywiscie czystej mozliwosci, jednej poéréd in-
nych czystych mozliwosci, pociaga za sobg implicite jako jej wewnetrzny hory-
zont mozliwe w czystym znaczeniu stowa ego, czysta, wystepujaca w charakterze
mozliwo$ci odmiane (Moglichkeitsabwandlung) mojego faktycznego ego.
[...] Jesli [...] myslimy o fenomenologii jako o naoczno$ciowo-apriorycznej na-
uce wyksztalconej w sposob czysty wedle metody ejdetycznej, to wszystkie prze-
prowadzane w jej obrebie ejdetyczne badania nie mogg by¢ dla nas niczym innym,
jak probg odstoniecia uniwersalnego eidos transcendentalnego ego w ogéle, ktore
miesci w sobie jako mozliwo$ci wszystkie czyste, posiadajace charakter mozliwo-
$ci pochodne mojego faktycznie istniejacego Ja, w tym réwniez to Ja samo®.

Husserl dodaje, ze czyste mozliwosci unosza sie ,niejako w powietrzu —
w atmosferze absolutnie czystych tworédw fantazji™®'. Redukcja do czystych
mozliwo$ci dokonuje sie¢ bowiem w czystej fantazji, ktéra daje swobode do-
wolnego przeksztalcania rzeczywistych przedmiotéw, swobode nieograniczo-
ng warunkami jednozgodnosci rzeczywistego doswiadczenia tego, co faktycz-
ne, i jako taka uwalnia nas od zastanej rzeczywisto$ci, przenoszac ja w obszar
czystych mozliwosci. Aby uzyskac eidos spostrzezenia, musze wylaczy¢ istnie-
nie wszelkiej rzeczywistosci i potraktowac jg jako jedna z mozliwosci, tzn. po-
mysle¢ rzeczywiste spostrzezenie jako przykiad czystej mozliwosci, wolny od
wszelkiej faktycznosci, w tym réwniez nieskrepowany ,,zadnym odniesieniem
do wspdtuznawanego [...] (mitgesetzte) faktycznie istniejacego ego”% W ten
sposdb uzyskuje sie idealny typ spostrzezenia, ktérego zakres stanowia wszel-
kie dajace si¢ pomysle¢ mozliwe spostrzezenia.

Nasuwa si¢ pytanie, czy w ramach ejdetyki transcendentalnej Husserl nie
holduje logistycznie zorientowanej zasadzie posybilizacji faktycznosci, zgod-
nie z ktérg wszelka faktycznos¢, w tym réwniez faktyczno$c¢ transcendentalna,
okazuje si¢ ostatecznie odmiang mozliwosci, tak ze moje faktycznie istniejace
Ja transcendentalne stanowi tylko mozliwy przypadek jednostkowy eidos ego.
Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, trzeba zastanowic si¢ nad tym, czy stosunek

% Tamze, 103-104.
6l Tamze, 102.
%2 Tamze, 101-102.
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zachodzacy miedzy moim faktycznym ego transcendentalnym i eidos ego nale-
zy pojmowac w prostej analogii do stosunku zalezno$ci miedzy faktem i istota.

Zaznaczmy, ze redukcja transcendentalna otwiera dostep do aktualnie
doswiadczajacej $wiadomosci rozumianej nie jako formalny warunek moz-
liwosci poznania, lecz jako ,,pewna zasadniczo swoista dziedzina bytowa’®,
»prakategoria bytu w ogoéle (albo w naszym jezyku: pra-dziedzina), w ktorej
tkwig korzeniami wszystkie inne dziedziny bytu, do ktdrej ze swej istoty
nawigzujg, od ktorej zatem sg wszystkie zalezne”®*; dodajmy, pradziedzina,
w ktorej konstytuuja si¢ wszelkie dziedziny bytowe, nie tylko $wiat realny,
lecz takze $wiaty mozliwe, ktéra tym samym usensownia wszelkie postaci
przedmiotowosci, totez sama fenomenologia transcendentalna uzyskuje sta-
tus uniwersalnej i ostatecznie uprawomocniajacej krytyki poznania: mozna
ja rozumiec jako proces wykazywania sensu wszelkiej transcendencji, sensu
wszelkiego prawdziwego istnienia przedmiotu, sensu wszelkich mozliwosci.

Jezeli chodzi o wykazywanie faktycznej korelacji miedzy $wiadomoscia
i $wiatem realnym, to Husserl w Ideach I pisze:

Byt immanentny jest tedy niewatpliwie w tym sensie by-
tem absolutnym, Ze zasadniczo nulla ,re” indiget ad exi-
stendum. Z drugiej strony $wiat transcendentnych ,res’
jest calkowicie zdany na §wiadomos$¢, i to mianowicie nie
na logicznie wymy$lona, lecz na §wiadomo$¢ aktualna®.

W tym kontekscie w innym miejscu Idei I znajdujemy nastepujaca wypowiedz:

[...]jezeli pytamy o sposdb wykazywania w ogole, jaki zasadniczo wyznacza teza
[dotyczaca] czegos transcendentnego bez wzgledu na to, jak by$my prawomocnie
uogodlnili jego istote — to rozpoznajemy, Ze musi ono by¢ koniecznie dostepne
do$wiadczeniu, i to nie tylko dla jakiego$ Ja wymyslonego jako jedna z pu-
stych logicznych mozliwosci, lecz dla jakiegokolwiek Jaaktualne g o, musiby¢
dostepne jako dajaca sie wykazaé jednos$¢ zwiazkow doswiadczen®.

 Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 97.

¢ Tamze, 223.
% Tamze, 148.
% Tamze, 145.
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Istnienie rzeczy wymaga tym samym odniesienia nie do idealnie moz-
liwego spostrzegajacego Ja, lecz do aktualnie doswiadczajacej swiadomo-
$ci, w ktorej zarazem ,,s3 z gory wyznaczone realne motywacyjne mozliwo-
$ci dla mozliwych dalszych wykazywan (Ausweisungen)”®. Istnienia rzeczy
nie mozna wykaza¢ w samym tylko aktualnym do$wiadczeniu, poniewaz
~wszystkie przedmioty transcendentne [...] w zadnej zakonczonej §wiado-
mosci nie moga by¢ dane w catkowitej okreslonosci, a tak samo w calko-
witej naoczno$ci”®®. Rzeczy sa bowiem zasadniczo dostepne doswiadcze-
niu dla jakiego$ aktualnego Ja, tzn. sg przedmiotami nie tylko aktualnego,
lecz takze mozliwego do$wiadczenia, przy czym jezeli chodzi o mozliwe do-
$wiadczenie, jest ono motywowane przez doswiadczenie aktualne zgodnie
z zasada ,wszelkie aktualne doswiadczenie wskazuje poza siebie na mozliwe
doswiadczenia, ktore zawsze zndéw wskazujg na nowe mozliwe, i tak in infi-
nitum”®. Husserl mocno akcentuje, ze mozliwosci doswiadczenia nie sg czy-
ste, tzn. wolne od wszelkiego uznawania istnienia:

Mozliwosci doswiadczenia, ktére wyplywaja z tych aktualnych, zakorzenionych
w rzeczywistych danych motywacjach, nie sg [...] juz czysto idealne i zupelnie
wolne, lecz s3 mozliwosciami zwigzanymi przez tezy bytowe. Oczywiscie, ist -
nienie rzeczy jestdla aktualnej $wiadomosci zawsze Id e 3, jednak nie ideg
w sensie czysto idealnego bytu, jak liczby, species, lecz ideg [...] w Kantow-
skim sensie, mogliby$émy nawet postuzy¢ sie stowem idei regulatywnej, ktére
oczywiscie mialoby swoj sens zmodyfikowany”.

W takim kontekscie nalezy rozumie¢ wypowiedz z Medytacji kartezjan-
skich:

[...] przedmiot rzeczywisty nalezacy do tego $wiata, a tym bardziej sam ten $wiat,
jest nieskonczong ideg odniesiong do infinitum dajacych si¢ jednozgodnie pola-
czy¢ doswiadczen - jest ideg-korelatem idei doskonatej oczywi-

7 Husserl, ,,Transzendentaler Idealismus”, 77.

Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, 469.
% Tamze, 144.
70 Husserl, ,,Transzendentaler Idealismus”, 77.
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stosci [zewnetrznego] doswiadczenia, idei calkowitej syntezy
mozliwych doswiadczen’.

Dla aktualnej swiadomosci istnienie rzeczy ma zatem charakter idei re-
gulatywnej, ktéra nie jest calkowicie czysta, poniewaz pozostaje w rela-
cji do faktycznego do$wiadczenia, ktéremu przepisuje prawidla. Zastanow-
my sie w dalszych rozwazaniach, w jakiej relacji do aktualnej swiadomosci
transcendentalnej pozostaja czyste mozliwosci jako warianty czystych istot.
W odrdéznieniu od mozliwo$ci doswiadczenia czyste mozliwosci, nalezace do
zakresu czystych istot — jak juz zasygnalizowaliSmy - unosza sie w powie-
trzu, poniewaz sg wolne od wszelkiej faktycznosci, w tym réwniez wolne od
»odniesienia do wspétuznawanego [...] faktycznie istniejacego ego”. W za-
mieszczonych w 29. tomie ,,Husserliana” tekstach znajdujemy jednak zupet-
nie przeciwne stwierdzenie: ,Mozliwosci fantazyjne jako warianty eidos nie
unosza si¢ w powietrzu, lecz sg konstytutywnie odniesione do mnie w moim
fakcie, z moja zywa obecnoscig, ktérg faktycznie zyje, apodyktycznie zastaje
i z wszystkim, co w tym tkwi, dajac si¢ ujawni¢”’2. Sprzeczno$¢ miedzy tymi
wypowiedziami okaze si¢ pozorna, jezeli uwzglednimy Husserlowskie roz-
réznienie miedzy trescig mojego Ja transcendentalnego (Sosein) i jego bytem
(Sein)™. Zawarto$¢ mojego faktycznego ego jest przypadkowa i moze by¢ do-
wolnie przeksztalcana w wolnej fantazji, podczas gdy faktyczne Ja transcen-
dentalne co do istnienia jest konieczne i nie podlega uzmiennianiu, ponie-
waz w swobodnej wariacji fantazyjnej zadne Ja nie moze o sobie pomyslec,
ze nie jest: wszystkie mozliwosci sa zakorzenione w apodyktycznosci mojego
istnienia”™. W tym duchu w wyktadach zatytulowanych Einleitung in die Phi-

"I Husserl, Medytacje kartezjariskie, 89-90.

72 Edmund Husserl, ,,Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzenden-
tale Phanomenologie. Erginzungsband. Texte aus dem Nachlass (1934-1937)”, w: Husserlia-
na: Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 29, red. Reinhold N. Smid (Dordrecht: Springer
Science + Business Media, B.V., 1993), 86.

7* Edmund Husserl, ,Zur Phinomenologie der Intersubjektivitit. Texte aus dem Nachlass.
Cz. 2: 1921-1928”, w: Husserliana: Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 14, red. Iso Kern
(Den Haag: Martinus Nijhoff, 1973), 151-160.

74 Zob. tamze, 155. Zob. réwniez Shigeru Taguchi, Das Problem des ,Ur-Ich” bei Ed-
mund Husserl. Die Frage nach der selbstverstindlichen ,Nihe” des Selbst (Dordrecht: Sprin-
ger, 2006), 210.
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losophie (1922/23) czytamy, ze sama aprioryczna egologia stanowi warunek
mozliwosci filozofii, ,,opierajac si¢ jedynie na absolutnym fakcie «Ja jestemy,
poza tym jednak nie wspoéluznajac zZadnej empirycznej daty z faktycznosci
mojego przeplywajacego przezycia’”>. W zwiazku z tym, jezeli Husser]l moéwi,
ze fantazyjne mozliwo$ci unosza si¢ w powietrzu, ma na uwadze, ze s3 wolne
od odniesienia zaréwno do faktéw empirycznych, jak i faktualnej zawarto-
$ci mojego Ja transcendentalnego, tak ze owa zawartos¢, podobnie jak fakty
empiryczne, moze by¢ potraktowana jako ujednostkowienie praw istotowych
i w tym obszarze obowigzuje zasada, ze ,,nauka o czystych mozliwosciach
musi wyprzedzaé nauke o tym, co faktycznie rzeczywiste, i kierowac nig jako
konkretna logika””®. Gdy za$ w tekstach Husserla jest mowa o tym, ze fanta-
zyjne mozliwosci nie unosza si¢ w powietrzu, wskazane jest ich odniesienie
do faktu ,Ja jestem” i w tym jedynym przypadku ,,rzeczywisto$¢ poprzedza
mozliwosci i nadaje mozliwosciom fantazyjnym dopiero znaczenie mozliwo-
$ci realnych””’. Rozjasnijmy blizej to pierwszenstwo rzeczywisto$ci mojego
»Ja jestem” przed mozliwosciami. Majac na uwadze to pierwszenstwo, Hus-
serl w tekscie z 1931 roku pisze:

Byt eidos, byt ejdetycznych mozliwosci i uniwersum tych mozliwosci jest wolny
od bytu badz niebytu jakiegokolwiek urzeczywistnienia takich mozliwosci, jest
niezalezny bytowo od wszelkiej odpowiadajgcej mu rzeczywistosci. Eidos trans-
cendentalnego Ja nie da sie jednak pomysle¢ bez transcendentalnego Ja jako Ja
faktycznego’.

7> Edmund Husser], ,,Einleitung in die Philosophie. Vorlesungen 1922/23”, w: Husserlia-
na: Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 35, red. Berndt Goossens (Dordrecht-Boston—
London: Kluwer Academic Publishers, 2002), 255.

76 Edmund Husserl, ,,Postowie do moich «Idei czystej fenomenologii i fenomenologicznej
filozofii»”, przel. Jan Szewczyk, w: Drogi wspétczesnej filozofii, red. Marek J. Siemek (Warszawa:
Czytelnik, 1978), 56.

77 Edmund Husserl, ,,Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzenden-
tale Phanomenologie”, 86.

78 Edmund Husserl, ,Zur Phinomenologie der Intersubjektivitit. Texte aus dem Nachlass.
Cz. 3: 1929-1935”, w: Husserliana: Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 15, red. Iso Kern
(Den Haag: Martinus Nijhoff, 1973), 385.
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W tym kontekscie Didier Franck na temat redukcji ejdetycznej pisze:
»-Wymaga ona, by bylo dane pewne ego, bo bez niego nie mogtaby sie dokona¢
w ogole zadna redukcja do eidos. A zatem ego ciggle wymykaloby sie waria-
cji na mocy swojego warunku mozliwosci””. Dodajmy, ze chodzi o moje fak-
tycznie istniejace ego, ktére nie unosi sie w powietrzu i w swej pierwotnej fak-
tycznodci nie moze by¢ zréwnane z mozliwym ego, tzn. jako pierwotny fakt
nie podlega posybilizacji. W fenomenologii transcendentalnej akcentuje si¢
bowiem pierwszenstwo aktualnie dos§wiadczajacej sSwiadomosci przed $wia-
domoscia mozliwg, faktyczno-transcendentalnego doswiadczenia przed do-
$wiadczeniem mozliwym, rzeczywistosci mojego ,,Ja jestem” przed wszelkimi
mozliwosciami. W konsekwencji sama redukcja transcendentalna, umozli-
wiajac ostatecznie przejscie od perspektywy posybilistycznej do perspektywy
aktualistycznej, doprowadza do oczyszczenia subiektywnos$ci
nie tylko z wszelkich naturalnych i naturalistycznych
apercepcji, lecz takze apercepcji logicznych, skutkuja-
cych jej idealizacja. W takiej perspektywie aktualnie doswiadcza-
jaca $Swiadomos¢ zyskuje status faktu absolutnego. Jezeli zas méwimy o fak-
cie absolutnym, to nie mamy na uwadze faktu empirycznego, czyli faktu
rozumianego jako przypadkowa realizacja jednej z mozliwoséci dopuszcza-
nej przez istote, lecz taki fakt, ktory stanowi zrodio wykazywania wszelkich
mozliwosci, fakt, ktéry poprzedza wszelkie ejdetyczne mozliwosci, konsty-
tuujgce sie w nim*’.

Zakres mozliwosci jest z géry wyznaczony przez fakt, ze jestem, bez ,,rze-
czywistej podstawy istnienia’, bez ,bazy doswiadczenia” nie mialtbym zad-
nych mozliwosci, jako ze wszelkie mozliwe odmiany mojego Ja podlegaja wa-
runkowi bycia moimi odmianami i zaktadajg fakt, ze jestem®'. Mozliwosci sa
wiec pochodne wobec faktu mojego ,,Ja jestem” i s3 odmianami mojego fak-

7 Didier Franck, Dwa ciata. Wokét fenomenologii Husserla, przet. Jacek Migasinski, Ana-
stazja Dwulit (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2017), 77.

80 Zob. Piotr Laciak, Anonimowos¢ jako granica poznania w fenomenologii Edmunda Hus-
serla (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2012), 194-199; Piotr Laciak, ,, Abso-
lutny fakt «Ja jestem» jako konsekwencja pierwszenstwa istnienia przed istotg’, Archiwum Hi-
storii Filozofii i Mysli Spotecznej 63 (2018): 101-116.

81 Zob. Husserl, ,Zur Phanomenologie der Intersubjektivitit. Cz. 27, 153.
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tycznego Ja, tzn. tworzg ,,system odmian mozliwosciowych mnie samego™?,

ktory je konstytuuje. W tym duchu Husserl méwi o zaleznosci konieczno-
$ci ejdetycznej od absolutnej faktycznosci mojego zycia, twierdzac, ze ,,moje
mozliwe zycie jest [...] tylko odmiang mojego rzeczywistego zycia, ktérego
jestem apodyktycznie pewny”®. Nigdy nie moge przekroczy¢ apodyktyczno-
$ci ,,Ja jestem’, a wszystkie mozliwosci s3 wariantami mojego rzeczywistego
Jairzeczywistego $wiata jako $wiata dla mnie®*.

Husserl mocno akcentuje, ze apodyktyczno$c ,,Ja jestem” nie dopuszcza
interpretacji formalistycznej: ,, Apodyktyczno$¢ «Ja jestem» nie jest [...] pu-
sta apodyktycznoscig pustego bieguna Ja, lecz apodyktycznoscig mnie, ktory
faktycznie jestem, z wszystkim, co w moim bycie jest apodyktycznie zawar-
te”®. ,Ja jestem” nie jest zatem pustym biegunem Ja, lecz ,,Ja w moim kon-
kretnym zyciu z wszystkim tym, co z nim stanowi nierozdzielnie jedno™®.
Apodyktycznos¢ ,,Ja jestem” ulega aktualizacji rowniez dlatego, Ze nie jest Ja
w ogole, ktore stanowitoby samg tylko forme zaréwno mojego Ja, jak i Ja in-
nego, ale moim ,Jajestem” implikujacym inne Ja w ich absolutnej rzeczy-
wistosci, a sam zwrot transcendentalny stanowi zwrot w kierunku intersu-
biektywnosci. Moje ,,Ja jestem” implikuja w sobie inne Ja transcendentalne,
tak jak Ja sam jestem w innym Ja implikowany. Innymi stowy, moje ego i inne
ego s3 wzajemnie splecione na mocy kontrastujacego ujecia w pare, gdyz
»Inny [...] pojawia sie¢ fenomenologicznie jako modyfikacja mojej Jazni (kto-
ra ze swej strony 6w charakter czegos mojego otrzymuje poprzez wkraczajace

8 Husserl, Medytacje kartezjariskie, 211-212.

8 Husserl, ,Zur Phinomenologie der Intersubjektivitt. Cz. 27, 152.

8 Zob. Husserl, ,Zur Phianomenologie der Intersubjektivitit. Cz. 3”, 386; Edmund Hus-
serl, ,Zur Lehre vom Wesen und zur Methode der eidetischen Variation. Texte aus dem Nach-
lass (1891-1935)”, w: Husserliana: Edmund Husserl, Gesammelte Werke, t. 41, red. Dirk Fon-
fara (Dordrecht-Heidelberg-London-New York: Springer, 2012), 369, 373; Edmund Husserl,
»Grenzprobleme der Phdnomenologie. Analysen des Unbewusstseins und der Instinkte. Me-
taphysik. Spate Ethik. Texte aus dem Nachlass (1908-1937)”, w: Husserliana: Edmund Husser],
Gesammelte Werke, t. 42, red. Rochus Sowa, Thomas Vongehr (Dordrecht-Heidelberg—New
York-London: Springer, 2014), 123; Vittorio De Palma, ,,Die Fakta leiten alle Eidetik. Zu Hus-
serls Begriff des materialen Apriori”, Husserl Studies 30 (2014): 205.

8 Edmund Husserl, ,Grenzprobleme der Phanomenologie”, 123.

86 Tamze, 122.
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teraz z koniecznoscig kontrastujace ujecie w pare)”®”. W ten sposob transcen-
dentalna subiektywnos¢ okazuje si¢ transcendentalng intersubiektywnoscia:
Inni sg juz implikowani w moim ,,Ja jestem”, naleza do dos§wiadczanej przeze
mnie rzeczywisto$ci, wspotkonstytuujac ja na mocy intencjonalnych funkeji,
ktére muszg mie¢ wspdlne ze mng. Husserl tak argumentuje:

Jest czyms$ a priori pewnym, ze moje ego, dane apodyktycznie mnie samemu Ja,
jedyna rzecz, ktérg moge z absolutng apodyktycznoscig uzna¢ w bycie jako co$
istniejacego, moze istnie¢ jako do$wiadczajace Swiata ego wylacznie poprzez po-
zostawanie we wspolnocie z innymi, podobnymi do niego ego i poprzez istnienie
w charakterze cztonka wspdlnoty monad, wspolnoty, ktéra jest mu dana w pew-
nym na nie samo zorientowaniu®.

Zaznaczmy dobitnie, Ze Inni, podobnie jak moje ego, sytuuja si¢ na po-
ziomie pierwotnej faktycznosci, ktéra stanowi granice ejdetycznej posybili-
zacji. W tym kontekscie w Medytacjach kartezjaniskich Husserl podkresla, ze
nie tylko moje Ja, lecz takze ,intersubiektywnosci [...] nie unosza si¢ prze-
ciez w powietrzu”®. W konsekwencji Inni nie unosza sie w powietrzu, jako
ze - podobnie jak moje faktyczne Ja — sg absolutng rzeczywistoscia, ktéra wy-
myka sie tradycyjnemu rozréznieniu mi¢dzy tym, co przypadkowe, i tym, co
konieczne. Dlatego Husserl powie, ze ,,nie moge przekroczy¢ mojego faktycz-
nego bycia ani intencjonalnie w nim zawartego wspétbycia z Innymi [...],
a wiec absolutnej rzeczywistosci”. Problem pierwotnej faktycznosci Innych
wymagalby jednak glebszych, bardziej obszernych i odrgbnych analiz®.

8 Husserl, Medytacje kartezjanskie, 170.

88 Tamze, 209.

89 Tamze, 210.

% Husserl, ,Zur Phinomenologie der Intersubjektivitit. Cz. 3”, 386.

1 Zob. Franck, Dwa ciata, 69-153; Daniele De Santis, ,,«Metaphysische Ergebnisse»: Phe-
nomenology and Metaphysics in Edmund Husserl's Cartesianische Meditationen (§ 60). At-
tempt at Commentary’, Husserl Studies 34 (2018): 63-83.
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Whioski

O ile w ramach fenomenologii przedtranscendentalnej Badar logicznych
dochodzi do posybilizacji wszelkiego faktycznego doswiadczenia, tzn. zrow-
nania go z doswiadczeniem mozliwym, o tyle w fenomenologii transcenden-
talnej Husserl wytycza granice takiej posybilizacji. Po zwrocie transcenden-
talnym zasada pierwszenstwa mozliwosci przed rzeczywistoscig obowigzuje
w odniesieniu do faktéw empirycznych i faktualnej zawartosci mojego Ja trans-
cendentalnego, podczas gdy w wypadku absolutnego faktu mojego ,,Ja jestem”
rzeczywistos¢ poprzedza mozliwosci. W konsekwencji w perspektywie trans-
cendentalnej dochodzi do swoistej aktualizacji czystych mozliwosci w tym
sensie, ze fantazyjne mozliwosci zostaja odniesione do aktualnie do$wiad-
czajacej $wiadomosci, ktéra dopiero nadaje tym mozliwosciom znaczenie
mozliwoséci realnych. W fenomenologii transcendentalnej Husserl akcentu-
je pierwszenstwo nastawienia transcendentalno-faktycznego przed nastawie-
niem transcendentalno-ejdetycznym, przezwyciezajac logiczno-obiektywne
konotacje tkwigce w samym pojeciu a priori. W $wietle takiej interpretacji
zwrot transcendentalny w filozofii Husserla moze by¢ rozumiany nie tyle jako
zwrot od realizmu do idealizmu, ile jako przejscie od fenomenologii akcen-
tujacej prymat mozliwosci nad §wiadomoscia, prymat skutkujacy posybiliza-
cja czy idealizacjg $wiadomosci, do fenomenologii ukierunkowanej aktuali-
stycznie, uznajacej aktualnie dos§wiadczajaca sSwiadomos¢ transcendentalng za
zrodto wszelkich mozliwosci, tak ze sama redukeja transcendentalna oznacza
oczyszczenie $wiadomosci nie tylko z wszelkich naturalnych i naturalistycz-
nych apercepcji, lecz takze apercepcji logicznych.
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