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Panajotis KONDYLIS
Utopia a dzialanie historyczne

Powszechng aprobata ciesz si¢ dzis$ ci, ktorzy upadek komunizmu spro-
wadzaja do porazki utopii i domagajg sie ostatecznego odrzucenia mysli
utopijnej oraz dzialan nig inspirowanych. Przywotywana przy tej okazji ar-
gumentacja zyskata popularno$¢ dzieki twierdzeniu, ze nietrwatos¢ i darem-
nos$¢ wprowadzonego w zycie komunizmu wynikaty z jego utopijnych zalozen
teoretycznych, a zasadnicza niemozno$¢ ich realizacji sklaniata komunistow
do siegania po nieludzka przemoc i powszechnego stosowania represji, krot-
ko méwiac, do ,totalitaryzmu” majacego wypelni¢ przepas¢ miedzy teorig
a praktyka. W takiej argumentacji istnienie zwigzku miedzy utopia i totali-
tarnym panowaniem lub przej$ciem od pierwszego do drugiego uchodzi za
co$ koniecznego. Temu ponuremu fatalizmowi przeciwstawia si¢ zasadniczo
odmienng postawe, ktora dzigki rezygnacji z poszukiwania ostatecznej praw-
dy i jedynego wlasciwego sposobu Zzycia ma doprowadzi¢ do wszechpanuja-
cej tolerancji umozliwiajacej prowadzenie humanitarnej polityki. Tego typu
sady i wyjasnienia padajg na podatny grunt w spoleczenstwach taczacych
w roznych wariantach postawy hedonistyczne, pluralizm wartosci i scepty-
cyzm wobec istnienia senséw absolutnych i sg konieczne, aby wytworzy¢ po-
stawe lub motywacj¢ niezbedna do funkcjonowania produkeji i konsumpciji
na masowy skale. Ostateczne cele i rozwigzania o charakterze totalnym moga
przyswieca¢ tylko duzym podmiotom kolektywnym, jednak w zachodniej
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demokracji masowej atomizacja spoleczenstwa posuneta si¢ tak daleko, ze
ludzie na ogdt nie sg sklonni wznies¢ si¢ ponad ,,samorealizacje¢” i utozsamiaé
sie z inicjatywami ponadindywidualnymi w zakresie wykraczajacym poza za-
pewnienie wlasnego dobrobytu. Podejrzane wydaja si¢ dzi$ bowiem nie tyl-
ko utopijne projekty zakrojone na szerokg skale, lecz nieufnos$¢ budzi takze
wszystko, co wigze si¢ z poniesieniem ofiary.

Istotne nie sg dla nas jednak w pierwszym rzedzie uwarunkowania spo-
teczne, dla ktorych potepienie utopii w imi¢ humanistyczno-pluralistycznej
tolerancji spotyka sie z powszechng aprobata, lecz raczej jawne i ukryte za-
tozenia logiczne lezace u jej podstaw. Stwierdza si¢ wyraznie, ze porzucenie
marzen o ustanowieniu utopii na ziemi przyczyni si¢ w znacznym stopniu
do uspokojenia sytuacji na $wiecie, gdyz to wlasnie walka o urzeczywistnie-
nie niemozliwego rodzi najokrutniejsza przemoc, a nieosiagalnos¢ utopijne-
go celu uzasadnia radykalnos¢ srodkéw. Przepas¢ miedzy utopijnym projek-
tem a rzeczywisto$cig, a w szczegolnosci tymi jej elementami, ktdre chce si¢
zastapi¢, bez watpienia musi stanowi¢ bodziec do uzycia przemocy. Przemoc
ta bedzie sie¢ nasilac i przedtuzac wraz z pojawianiem si¢ przeszkod, ktorych
nie sposdb pokona¢. W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie, czy los ten doty-
czy wylacznie dzialania inspirowanego utopia, czy tez jest on nieunikniony
dla wszystkich zakrojonych na szeroka skale dzialan politycznych stawiaja-
cych sobie cele, ktdre z perspektywy czasu okazuja si¢ niemozliwe do reali-
zacji. W jezyku potocznym miesza si¢ czesto ze sobg cele utopijne i niereal-
ne, wrzuca je do jednego worka i zaciera tym samym rozréznienie miedzy
tymi dwiema formami dzialania. Jezeli jednak uwzglednimy polityczne i so-
cjologiczne znaczenie pojecia utopii, rozréznienie to dla stawianych przez
nas pytan okaze si¢ kluczowe. W przeszlosci istnialty bowiem ambitne pro-
jekty dzialan, niemajace bynajmniej na celu trwaltego przeksztalcenia i udo-
skonalenia politycznego urbi et orbi wedle idealistycznych wyobrazen har-
monii utopijnego $wiata, a mimo to niemozliwe do zrealizowania, poniewaz
ich twdrcy czy wykonawcy blednie ocenili dostepne im $rodki lub panuja-
cy uklad sil. Jesli wigc wdraza sie tego typu projekty stuzace celom politycz-
nym o charakterze jednoznacznie antyutopijnym, to wpisuja si¢ one w ten
sam bledny schemat, co dzialania inspirowane utopia. Iluzja osiggnigcia celu
przyczyni si¢ bowiem do zintensyfikowania przemocy, poniewaz kazde nie-
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powodzenie bedzie wymagalo wzmozonych wysitkéw majacych prowadzi¢
do przetamania (rosnacego) oporu. Historia, i to nie tylko ta najnowsza od
czaséw Napoleona, dostarcza wielu dowodéw na potwierdzenie tego stanu
rzeczy, a znawca historii bez problemu wykaze, ze walki i przesladowania
towarzyszace urzeczywistnianiu celéw utopijnych nie zawsze niosty ze soba
wiecej cierpienia i ofiar niz te, ktére wynikaly z realizacji innych celéw. Kar-
kotomnym zadaniem jest znalezienie chocby jednej formy przemocy czy
okrucienstwa stosowanej wylacznie w imie realizacji celow utopijnych, kto-
ra nie wystepowalaby takze w dazeniach do realizacji celéw imperialnych,
narodowych, religijnych, rasowych czy innych zwigzanych z polityczng wal-
ka o wladze. Latwo jednak demonizowac¢ jedng strone i rGwnocze$nie baga-
telizowac lub wypiera¢ z pamieci przedawnione juz zbrodnie drugiej. Lecz
nawet gdyby kto$ uznat chrystianizacje plemion saskich w VIII-IX wieku za
bardziej humanitarng niz zycie pod okupacja sowiecka w XX wieku i nawet
gdyby przedkladal metody przestuchan inkwizycji nad metody stosowane
przez NKWD, musialby przyzna¢, ze za dwie najwieksze katastrofy naszego
stulecia, tj. dwie wojny $wiatowe z wydarzeniami bezpos$rednio je poprze-
dzajacymi i z ich nastepstwami, nie mozna wini¢ dazenia do realizacji uto-
pii, cho¢ rozwijalo si¢ ono najsilniej wtasnie w tym okresie.

Warto poczynic tutaj jeszcze jedng uwage. Przemoc stosowana w imig uto-
pii nie moze i nie powinna by¢ wywodzona z projektu utopii ani z samego da-
zenia do jej urzeczywistnienia. Moze by¢ bowiem tak, ze osoba majaca realng
wladze, powolujac si¢ na jej urzeczywistnienie, dziala z pobudek politycz-
nych, a odwolanie si¢ do niej ma jedynie tuszowac cele polityki wynikajace
z walki o wladze, gdzie stosowanie przemocy ma w gruncie rzeczy stuzy¢ ich
osiggnieciu - bez wzgledu na powodzenie utopijnego projektu. Przymusowa
kolektywizacje i forsowane uprzemystowienie, uznawane czesto za apogeum
utopijnej bezwzglednosci i okrucienstwa, przeprowadzono gléwnie ze wzgle-
du na oczekiwanie wielkiej wojny i z racji trzezwej oceny konstelacji sit poli-
tycznych na $wiecie, gdyz wiedziano, ze bez dobrze rozwinietego przemystu
ciezkiego Zwigzek Radziecki bytby skazany na porazke w konfrontacji z le-
piej rozwinietym przemystowo wrogiem. Przemyst ciezki oznaczal jednak nie
tylko produkcje czolgéw i samolotdw, ale takze stworzenie wielkiej armii po-
trafigcej wykorzysta¢ wszelkiego typu nowoczesny sprzet. Ostatecznie wiec
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wymagal on zniszczenia rolniczej wspolnoty wiejskiej i szybkiego przystoso-
wania si¢ duzych mas ludzkich do pracy w przemysle. Wspoétczesny historyk
wolny od uprzedzen, nie chcac i wlasciwie nie muszac bagatelizowac zwia-
zanych z tym okrucienstw, stwierdzi, ze dopiero przymusowa industrializa-
cja i kolektywizacja umozliwily przetomowe na skale historyczng zwyciestwo
Zwigzku Radzieckiego nad Niemcami rzagdzonymi przez narodowych socja-
listéw. Ponadto wiele wskazuje na $cisty zwigzek miedzy centralnie planowa-
na gospodarkg i rzeczywistym zniewoleniem ,ludzi pracy”, dokonywanym
w celu utrwalenia monopolu politycznego partii wobec tendencji odsrod-
kowych w wielonarodowym panstwie lub imperium, a wiec znéw w $cisle
okreslonym celu politycznym definiowanym przez ludzi sprawujacych wia-
dze. Powyzszy stan rzeczy sktania do wniosku, jezeli chcemy by¢ precyzyjni,
ze permanentna i stosowana na szeroka skale przemoc nie byta wynikiem
obsesyjnej proby urzeczywistnienia spolteczenstwa bezklasowego, lecz prze-
ciwnie, byla zjawiskiem wtérnym wobec porzucenia (po cichu) utopijnego
projektu na rzecz realizacji celéw polityki realnej. Procesowi temu towarzy-
szyto wylanianie sie¢ nowej hierarchii spolecznej, a przebiegal on réwnolegle
z prowadzong pragmatycznie polityka zagraniczng. Ze wzgledu na obrany cel
oczywiste i zrozumiale bylo dalsze postugiwanie si¢ utopia, by za jej pomo-
cg uskrzydla¢ masy do dziatania lub trzymac je w ryzach. Potencjat tkwiacy
w utopii musial z biegiem czasu zosta¢ zredukowany do skostnialej, jedynie
legitymizujacej ja formy.

Ani walki toczone o (rzekome) urzeczywistnienie utopii nie musza wiec
by¢ intensywniejsze i skutkowaé wigkszg liczbg ofiar niz te wywotane przez
bezkompromisowe, cho¢ nieutopijne cele, ani wyeliminowanie samej utopii
nie moze przyczynic si¢ do pokonania rodzacej przemoc przepasci miedzy
projektem dzialania i zastang rzeczywistoscig. Watpliwe wydaje sie rowniez
inne zalozenie, przywolywane cz¢sto przez krytykow utopii, tj. wyjasnianie
upadku komunizmu przez wskazanie na brak mozliwosci urzeczywistnienia
jego mesjanistycznych obietnic. Jezeli kto$ uzywa tego typu argumentacji,
to musi takze by¢ w stanie wyjasni¢, dlaczego dajmy na to chrzescijanistwo,
jako idea i instytucja, przetrwalo dwa tysiaclecia, cho¢ ani przykazanie mito-
$ci nie zostalo urzeczywistnione na plaszczyznie spolecznej w stopniu war-
tym wspomnienia, ani Sad Ostateczny i Kroélestwo Boze nie polozyly kre-
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su naszym czasom. Méwiac krétko, upadek komunizmu przeciwstawiony
trwalosci chrzescijanstwa nalezy wyjasnia¢ za pomocg réznic miedzy nimi,
a nie przez wskazanie na cechy wspoélne, do ktérych nalezaly zaréwno obiet-
nica zbawienia, jak i brak szans na urzeczywistnienie postulowanych zalo-
zen. Przyklad chrze$cijanstwa dobrze obrazuje interesujace nas zagadnie-
nie, ale analiza innych, mniej charakterystycznych utopii prowadzilaby do
podobnych rezultatéw. Wolny rynek, panstwo prawa, otwarty dialog jako
metoda tagodzenia konfliktéw spolecznych czy tez autonomia podmiotu
s elementami utopii liberalnej, ktéra w najlepszym razie mogta by¢ urze-
czywistniana jedynie w charakterze aproksymacyjnym, a bardzo czegsto sta-
nowila tylko fasade skrywajaca konkretne partykularne interesy lub walke
o polityczng wtadze. To jednak w zaden sposob nie przeszkodzito liberali-
zmowi rozumianemu jako ruch spoteczno-polityczny w opanowaniu wigk-
szo$ci najpotezniejszych i najbogatszych narodéw, w ogarnieciu niemal calej
planety swoim ekspansyjnym imperializmem, a ostatecznie — pod pozorem
tych samych utopijnie zabarwionych hasel, cho¢ w rzeczywistosci pod na-
ciskiem nowo powstatych stosunkéw produkji i sit wytwérczych - w prze-
ksztalceniu si¢ w nowoczesng zachodnia demokracje masows. Konserwa-
ty$ci powolujacy sie po roku 1789 na tysigcletnig tradycje rzadow societas
civilis, ktorzy pietnowali i wysmiewali utopijny charakter liberalnego pra-
wa naturalnego, zdziwiliby si¢ wielce, jak bledne byly ich proroctwa, ze tak
obce naturze ludzkiej teorie nigdy nie sprawdzg sie¢ w konfrontacji z prakty-
ka. Utopia liberalna nie musiala jednak z koniecznosci urzeczywistnia¢ swo-
jej nominalnej wartosci, a tym samym rozmija¢ sie z rzeczywistoscig. Do
realizacji jej roli w historii wystarczylo zjednoczenie ludzi wokot liberalnie
rozumianych celéw, a po zwycigstwie jej zwolennikéw na polu spotecznym
dalsze trwanie w formie ideologii legitymizujacej powstale instytucje. Dla
ich istnienia pelna realizacja podstawowych zalozen tego utopijnego pro-
jektu okazala sie zbyteczna, a sadzi¢ wrecz mozna, ze stanowilaby przeszko-
de na drodze do powotlania tychze instytucji. Trwale zakotwiczenie insty-
tucji zdolnych do sprawowania wtadzy z pewnoscig stanowilo podstawe do
traktowania z nalezyta powaga i szacunkiem wymienionego wyzej utopijne-
go projektu spoleczenstwa — podobnie zreszta jak realna wladza polityczna
i militarna Zwigzku Radzieckiego wymagata zapoznania si¢ z teorig mark-
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sistowska réwniez przez tych, ktdrzy najlepiej orientowali si¢ w prawdziwej
relacji miedzy ideologia a rzeczywistoscia w Zwigzku Radzieckim. Jedno-
znaczne odstgpienie od wspomnianych wymogéw po rozwigzaniu komuni-
stycznych instytucji i zwigzanych z tym stosunkéw wladzy stanowi wyrazne
przypomnienie o pierwszenstwie polityki realnej i potwierdza ex negativo
nasz wniosek: komunizm byt historycznie realnym zjawiskiem politycznym,
a nie utopia, a jego upadek nie jest konsekwencjg braku realizacji obiet-
nic w niej zawartych, lecz wynika z okolicznosci polityki realnej mogacych
w analogiczny sposdb powali¢ na kolana kazde inne imperium.

Rozwazania na temat gtéwnej linii argumentacyjnej krytykéw utopii skla-
niaja do dokladniejszej analizy przemilczanych, choc¢ écidle z nig zwigzanych
zalozen, opierajacych sie na klasycznych przesadach racjonalistycznych badz
na pospolitych banalach odwotujacych si¢ do ,,zdrowego rozsadku”. Za argu-
mentem gloszacym, Ze upadek komunizmu ostatecznie wynika z braku moz-
liwosci urzeczywistnienia utopii, kryje si¢ przekonanie, ze idee w historii ist-
nieja po to, by rozumiec je nominalnie i wprowadzac¢ w zycie, o ile to mozliwe,
bez jakichkolwiek zmian. Zagadnieniem tym zajmiemy si¢ po udzieleniu od-
powiedzi na pytanie, czy w ogole i w jakim sensie dochodzi do urzeczywist-
nienia utopii. Najpierw jednak przyjrzyjmy sie blizej innemu racjonalistycz-
nemu uprzedzeniu krytykéw utopii, na ktérym opiera si¢ ich argumentacja,
ze bez uzycia przemocy nie mozna pokona¢ przepasci miedzy utopijnym
projektem a rzeczywisto$cig, albowiem rozdzwiek miedzy nim a rzeczywi-
stymi okolicznos$ciami ma generowa¢ przemoc. Jezeli nie uwzgledni sie faktu,
ze asymetria miedzy projektem kazdego dzialania a rzeczywistoscig nie wy-
nika wylacznie z utopijnego charakteru tego pierwszego, a utopijnos¢ i brak
mozliwosci realizacji to dwie odrebne kwestie, to tym samym sugeruje si¢
co$ odwrotnego, jakoby mogl, a nawet miat istnie¢ mniej lub bardziej Scisty
zwigzek miedzy subiektywnym zamiarem a obiektywnym rezultatem dziafa-
nia historycznego. Zamiary nieuwzgledniajace w dostatecznym stopniu re-
alnych okolicznosci musialyby by¢ skazane na porazke. Jedyng odpowiednia
i etycznie akceptowalng forma praktyki pozostalaby konieczno$¢ wczesniej-
szego sprawdzenia mozliwosci realizacji przyjetych celow i zastosowanie ade-
kwatnych do nich srodkéw, co pozwoliloby unikna¢ wywolujacego przemoc
rozdzwieku miedzy celem i zastosowanym srodkiem.
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Jest sprawg oczywista, ze w takim schemacie dzialanie historyczne, aby
nie straci¢ na przejrzystosci, musi by¢ ograniczone zaréwno pod wzgledem
czasowym, jak i liczby uczestnikéw. W konsekwencji harmonizacja srodkow
i celow, a tym samym racjonalny przebieg dziatan mialyby tym wigksza szan-
s¢ na urzeczywistnienie, im mniejszy przedzial czasowy by on obejmowal,
im mniej podmiotéw by w nim uczestniczylo oraz im mniejszy bylby zakres
stawianych celéw. Tylko w takich warunkach podmioty podejmujgce dziata-
nia mogg sprawdzic, czy rezultaty odpowiadajg intencjom i czy intencje te sa
wdrazane zgodnie z pierwotnym zalozeniem. Dziatanie kolektywne obejmu-
jace dluzsze okresy, a nawet cate pokolenia, jest z konieczno$ci pozbawione
takiej przejrzystosci i nie podlega tego rodzaju sprawdzeniu. W kolektywie
bedacym podmiotem dzialania i powstajacym jako twér gromadny spoty-
kaja sie intencje i motywy jednostek, a interakcja ta nadaje kierunek dzia-
taniu, ktérego zadna ze stron najprawdopodobniej nigdy nie oczekiwala ani
nie przewidywala. Ostateczny cel dzialania poddawany jest zatem ciggtym
modyfikacjom, a w konicu - jezeli w ogéle — osiggany na drodze wielu rein-
terpretacji. Jezeli komus bliskie sercu sa wspomniane wyzej racjonalistycz-
ne przesady, opierajace si¢ na wyobrazeniu podmiotu dzialania dajacego si¢
za kazdym razem zdefiniowa¢ i okresli¢, to mozna ostatecznie zwatpi¢, czy
dzialanie kolektywne w perspektywie dtugofalowej zastuguje w ogdle na mia-
no ,dzialania”. Watpliwosci takie rozwieja si¢ jednak wtedy, gdy nie oprzemy
sie na subiektywnej i w dodatku dogmatycznej definicji podmiotu dziata-
nia, lecz raczej na obiektywnym fakcie istnienia epok historycznych réznia-
cych sie miedzy sobg pewnymi ogolnymi cechami. Cechy te (dziela cywiliza-
cji technicznej, podobnie jak sposoby myslenia i zachowania) obiektywizuja
i krystalizuja dziatanie kolektywne kilku pokolen i niezliczonych podmio-
tow dzialajacych w duzej mierze niezaleznie od siebie, pod réznymi sztan-
darami i z réznych pobudek na rzecz nieznanych przez nich, a co najwyzej
przeczuwanych proceséw historycznych, ktére dajg sie precyzyjnie i wlasci-
wie uchwyci¢ wylacznie przez retrospekcje.

Dziatanie historyczne rozumiane w kategorii dlugofalowych proceséw za-
stygajacych na pewien czas dopiero po uksztaltowaniu si¢ nowych formacji
spolecznych wynika zatem z dzialania, ktérego przebiegu i skutkéw nie moze
przenikna¢ i kontrolowa¢ zaden pojedynczy podmiot. Nie dziwi wiec, ze to,
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co ponadindywidualne, musi mie¢ zrédto w tym, co réwniez jest ponadin-
dywidualne. Z drugiej strony dziatania, w ramach ktérych srodki dobiera si¢
do celow na zasadzie racjonalnego wazenia argumentéw, rozwijaja sie krot-
kofalowo, a z uptywem czasu powoli przeksztalcaja si¢ w dlugofalowe dzia-
tanie kolektywne. Subiektywne zamiary poszczegélnych podmiotéw i racjo-
nalne projekty sa wykorzystywane niejako niezgodnie z ich przeznaczeniem,
a wskutek nieprzejrzystej heterogonii celow kieruje sie je na tory prowadzace
zaréwno do wielkich kolektywnych osiggnig¢ ludzkosci, jak i do klesk. Nie
ma bowiem koniecznego zwigzku miedzy procesami krétkofalowego dzia-
tania, wynikajacymi z racjonalnych projektow, a procesami dlugofalowe-
go dzialania kolektywnego mogacymi powsta¢ w ich nastepstwie. Nie jest
wiec prawda, Ze wylgcznie racjonalne dzialanie przynosi pozadane rezulta-
ty, a dzialanie irracjonalne, to znaczy takie, ktére ,,mija si¢ z rzeczywistoscig’,
daje tylko niepozadane skutki. Niezaleznie jednak od stopnia racjonalnosci
poszczegdlnych elementow sity zawarte w procesach kréotkofalowego dziala-
nia prowadza do powstania dziatania dtugofalowego, zazwyczaj ulegajac roz-
proszeniu i przekierowaniu. Oceniajgc to czysto mechanicznie i racjonalnie,
zauwazymy, ze z powodu heterogonii celéw zuzywa si¢ zdecydowanie wiecej
energii, niz bytoby to konieczne do osiggniecia ostatecznego efektu. Tak jak
suma drobnych wysitkéw i partykularnych celéw moze przelozy¢ sie na nowa
jako$¢ historyczna, tak poszukiwanie absolutu moze stuzy¢ powstaniu nowej,
historycznie wzglednej perspektywy.

W tym miejscu zrédla utopii tworza szeroki nurt kolektywnego dziata-
nia historycznego w swoim dltugofalowym przebiegu. Z historycznego punk-
tu widzenia utopia bylaby rzeczywiscie zbedna, a nawet szkodliwa, gdyby
dziatanie historyczne dalo si¢ sprowadzi¢ do modelu ograniczonego racjo-
nalistycznymi przesadami i zawezona perspektywa. Gdyby tworzywem uto-
pii byly jedynie urojenia i obsesyjne dazenie do przeksztalcenia istniejacej
rzeczywisto$ci w czysty fantazmat, to utopia faktycznie bylaby niemalze cal-
kowicie niezdolna odnie$¢ si¢ do rzeczywistosci, w ktorej zakotwiczone jest
kazde dzialanie podmiotu niezaleznie od stopnia jego ,racjonalnosci”. Nie
sposob jednak zaprzeczy¢, ze kazdy projekt utopijny zawiera fantazmatyczny
element niepodlegajacy dyskusji. To wlasnie ten element jest sita napedowa
pobudzajaca do czynu i uskrzydlajacg do dziatania. Wprawdzie nie sposob

32



Utopia a dzialanie historyczne

uchwyci¢ go w stowach, ale kryje si¢ on za wszystkim, co utopie glosza. Ele-
ment ten Iaczy sie z tesknotg za czyms wigcej niz tylko zyczeniem harmonij-
nego i ostatecznego uporzadkowania ludzkiego wspolzycia oraz za urzeczy-
wistnieniem subiektywnych i gteboko ukrytych zamiaréw - za cel wiec bierze
spokéj wewnetrzny i zbawienie, a nierzadko pragnie przezwyciezy¢ choroby,
$mier¢ czy biologiczne utomnosci cztowieka. Temu aspektowi utopii nale-
zy przypisa¢ poniekad ponadhistoryczny i antropologiczny charakter, gdyz
nie idzie tutaj o przezwyciezenie pewnych konkretnych przejawéw zla, lecz
o jego calkowite pokonanie. Jednakze ucisk, walka czy cierpienie nieustannie
naznaczaja ludzki los niezaleznie od miejsca i czasu. Dlatego tez zadanie ich
ostatecznego przezwyciezenia zawiera w sobie zadanie przezwycigzenia hi-
storii i skoniczonosci, wyrazajace z kolei prawdziwg nature cztowieka i jego
ostateczne granice.

Jezeli wigc projekty utopii zredukowaloby sie do okreslonego wyzej ele-
mentu czy perspektywy, to bylyby one w czystej formie wyrazem zasady przy-
jemnosci podwazanej kazdorazowo przez zasade¢ rzeczywisto$ci. Wprawdzie
dazenie do przezwyci¢zenia zasady rzeczywisto$ci przez niczym nieograni-
czone urzeczywistnienie zasady przyjemnosci pojawia si¢ w tle kazdego dzia-
tania motywowanego mysla utopijng, jednakze samo to dazenie nie nada-
je takiemu dziataniu historycznej sprawczosci. Potrzebne sg tu modyfikacje
oraz zapo$redniczenia tworzace mosty z rzeczywisto$cia i dajace punkty za-
czepienia dla dziatania uwarunkowanego zawsze okoliczno$ciami historycz-
nymi. Absolutny wymiar kazdego projektu utopii uzupelniony jest przez
kolejny aspekt — nazwijmy go uwarunkowaniem czasoprzestrzennym. Nie
pojawia si¢ on wraz z tesknota za ostatecznym zbawieniem i domniemanag
niesmiertelnoscia, lecz przede wszystkim odnosi si¢ do utopijnego projektu
spoleczenstwa. Pomimo tego, ze oba aspekty bardzo czgsto si¢ przenikaja, to
jednak zawsze nalezy je traktowa¢ oddzielnie. Jezeli tylko uwzglednimy, ze
utopia w epoce nowozytnej pojawila si¢ poczatkowo w formie ksigzkowej po-
wiesciiw tej postaci obowigzywata do czasu polaczenia ideatu spoteczenstwa
bezklasowego z zadaniem zniesienia ,alienacji przez utopie marksistowska’,
to powyzsze rozroznienie jest nie tylko zasadne logicznie, ale ma tez legi-
tymacje w historii mysli. Nalezato oczekiwac¢, ze w kolejnej epoce, a przede
wszystkim pod wplywem dezyderatu demokracji masowej w postaci ,,samo-
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realizacji’, subiektywne marzenia o urzeczywistnieniu okreslonych projektow
zdominuja przestrzen zajmowang przez utopie. Niezaleznie jednak od calo-
$ciowej i uwarunkowanej czasowo oceny znaczenia obydwu aspektéw utopii
rozwija ona swojg historyczng sprawczos¢ dzigki sile projektu spoleczenstwa
oddzialujgcej w okreslonych okolicznosciach historycznych. Projekt ten an-
tycypuje tendencje rozwojowe tworzace aktualnie ksztaltujaca si¢ formacje
spoleczng. Urzeczywistnia si¢ wiec w aproksymacyjnej i znieksztalconej po-
staci za posrednictwem mechanizmu heterogonii celow, a gdy tesknota za
uwolnieniem od wszelkiego bolu i zla nie znajduje juz w nim zadowalajacego
rozwigzania, rozpoczynaja sie poszukiwania nowego projektu spoleczenstwa,
dajacego mozliwos¢ dalszego rozwoju, gdyz ten pierwszy w perspektywie hi-
storycznej nie ma juz nic do zaoferowania.

Patrzac przez pryzmat racjonalistycznych przesadéw, mozna uznad, ze
opozycja miedzy utopig i rzeczywistoscia jest jednowymiarowa i dogma-
tyczna. Czesto miesza si¢ jg i utozsamia z rozréznieniem miedzy tym, co
wykonalne, a tym, co niewykonalne. Utopia nie jest jednak oderwana od
rzeczywistosci, gdyz wowczas bylaby faktycznie jedynie hamulcem, a nie sitg
napedowa dzialania kolektywnego. Rozrdéznienie miedzy utopig rozumia-
ng jako projekt spoleczny a rzeczywistoscig spoteczno-polityczng ma raczej
charakter dwuwymiarowy i dynamiczny. Utopia neguje rzeczywisto$¢ przez
jej transcendencje, a wigc antycypuje jej pewne przyszle formy niezaleznie
od ich ksztaltu, ekstrapolujac tendencje istniejace w formie zalazkowej. Ne-
guje ona réwniez zastang rzeczywisto$¢, odnoszac sie krytycznie do jej real-
nych aspektéw, a tym samym przez negacje okreslonych zjawisk konstytu-
uje swoj projekt spoteczny. Nawet jezeli jest si¢ sklonnym traktowac utopie
jako fantazmat, to trzeba pamigta¢, ze nie ma fantazmatéw pozbawionych
formy, a obowiazkiem badacza jest historyczne i socjologiczne wyjasnienie
pojawiajacych si¢ form wyobrazeniowych utopii — podobnie jak psychoana-
lityk, opierajac si¢ na innych metodach, czyni to w obrebie wlasnej profesji
w odniesieniu do wyobrazen poszczegdlnych jednostek. Fantazmat bedacy
utopia neguje realne zjawiska w imi¢ celéw wyznaczanych w sposéb abso-
lutny. Jezeli jednak utopia neguje co$ realnego, to w akcie negacji sama si¢
urealnia, odnosi sie do tego, co jest, a przez wezwanie do dzialania wskazuje
droge wyznaczong rzeczywistoscig swojej negacji. Innymi stowy, zalezno$¢
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utopii od okolicznosci historycznych wynika juz z samego faktu, ze zdecy-
dowanie krytycznie odnosi si¢ ona do tych wlasnie elementéw wspolczesne;j
sobie rzeczywistosci, w ktérych widzi zrodta istniejacej nedzy. Okreslenie
formy idealnego spoleczenstwa odbywa si¢ na drodze nieustannej konfron-
tacji z zastana rzeczywistoscig, co w konsekwencji prowadzi do okreslenia
utopii niemal wylacznie przez pryzmat negacji istniejacej rzeczywistosci.
Argumenty wysuwane przeciwko tej ostatniej nie ograniczaja si¢ jednak do
wskazania stalych antropologicznych i ostatecznych celéw oczekujacych na
przedefiniowanie. Przeciwstawienie terazniejszo$ci utopijnej wizji nie ma
wylacznie charakteru moralnego i logicznego, lecz jest takze czyms bezpo-
$rednio uchwytnym. Instytucje powolane przez utopie sa srodkiem na dro-
dze do urzeczywistnienia wizji przyszlosci, rownoczesnie jednak stanowig
srodek walki z terazniejszoscig, a wiec $rodek walki z przeszkodami stoja-
cymi jej na drodze. Okreslenie koricowego stadium zawiera sposoby prze-
zwyciezania pojawiajacych si¢ trudnosci wyrazone wprost lub posrednio.
Projekt utopijnego spoleczenstwa ma zatem hermafrodytyczny charakter.
Kluczowe i strategiczne postulaty podnoszone w imieniu fantazmatu wypie-
rane sg przez postulaty taktyczne, czgsto drugo- czy trzeciorzedne, w osta-
tecznym rozrachunku majace stuzy¢ absolutnemu celowi, ktéry jednoczes-
nie uwzglednia dzialanie spoteczno-polityczne w warunkach konkretnej
rzeczywistosci. Zwolennikami tych ostatnich moga by¢ ruchy spoteczne
nieakceptujace celow wyznaczonych przez utopie. Wlasnie tutaj mozna do-
strzec, ze przezwyciezenie istniejacej rzeczywistosci w sensie, jakiego nabie-
ra ona w bezkompromisowych postulatach utopistow, nie musi prowadzi¢
do urzeczywistnienia utopii w jej absolutnym wymiarze, lecz moze stuzy¢
wyznaczaniu realnych celéw politycznych.

Kazdorazowym zakotwiczeniem utopijnych projektéw spotecznych w okres-
lonych realiach historycznych mozna wyjasni¢, dlaczego sa one tak rézno-
rodne i heterogeniczne pod wzgledem tresci. Rozwigzanie probleméw na
plaszczyznie instytucjonalnej lub technicznej, majace na celu sprawiedliwe
zaspokojenie potrzeb i trwate usatysfakcjonowanie kolektywu, w widoczny
lub ukryty, a czasem opaczny sposéb przybiera posta¢ wyznaczong przez
konkretng epoke z jej calym bogactwem dos$wiadczen, oczekiwan i lekow.
Projekty powstale w tej samej epoce albo odzwierciedlaja rézne elementy
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terazniejszego, albo tez antycypuja réznorodne trendy przyszlego $wiata.
Historycznym uwarunkowaniom zawsze podlega réwniez jezyk utopijnych
myslicieli. Swoje Zrédta moze mie¢ w polityce, teologii, antropologii czy na-
uce, co pozwala wnioskowac¢ o sile jego oddzialywania, takze poza waskim
gronem utopistow. Dla utopii w czasach nowozytnych, rozpatrywanej w jej
ogolnych uwarunkowaniach historycznych, znamienny jest fakt, ze szybko
ulokowala ona swoje nadzieje w nauce i technice, dostrzeglszy w nich klu-
czowy warunek urzeczywistnienia wlasnego projektu spolecznego. Utopia
uwolnita si¢ pod szyldem nauki i techniki od zaswiatéw i prymitywnych wy-
obrazen. Nie miala juz by¢ jedynie powrotem do utraconego ztotego wieku
ludzkosci, lecz miata stanowi¢ zupelnie nowe osiggniecie dziejowe. Tym sa-
mym nowozytna utopia przyswoila ide¢ postepu, inspirujacg zresztg — po-
dobnie jak wiara w nauke - nie tylko jej zwolennikéw. Z tej wezszej per-
spektywy sens naszej tezy staje si¢ wyrazniejszy — utopia wlasnie dlatego
antycypuje przyszlos¢, ze jest wyrazana jezykiem charakterystycznym dla
aktualnie obowigzujacych trendéw historyczno-spotecznych. Wielu lu-
dzi nierzadko przyjmuje z wielkim entuzjazmem zdumiewajgce prognozy
stawiane przez technologiczne utopie i ze zdziwieniem stwierdza, jak wie-
le udato si¢ w tym czasie zrealizowac z tego, co w zamierzchlej przesztosci
poruszane bylo niemalze jedynie na plaszczyznie spekulatywnej w formie
$mialej ekstrapolacji ledwo zauwazalnych symptomoéw przyszlych zjawisk.
Wielokrotnie brakowalo jednak zrozumienia i gotowosci do podobnych
stwierdzen w odniesieniu do utopii polityczne;.

Jak zauwazyliSmy, okreslenie koncowego stadium utopii zawiera sposo-
by przezwycig¢zenia trudnosci pojawiajacych sie na drodze do jej realizacji.
Moga one by¢ wyrazone wprost lub posrednio. W miare jak utopijny pro-
jekt spoteczenstwa staje si¢ programem dzialania politycznego, problemy te
ze zrozumialych wzgledow sa widoczniejsze. Palace staja si¢ wowczas, gdy
osoby powolujace sie na dany program uzyskuja wptywowe stanowiska, czy
wrecz rzadzag w spoleczenstwie, a nie sa w stanie hic et nunc spetni¢ sktada-
nych obietnic. Zalezno$¢ utopii od konkretnych okolicznosci historycznych
oraz konieczno$¢ ich odnoszenia si¢ do terazniejszo$ci zwigkszaja jedynie
presje, gdyz w pierwotny projekt wpisane byty motywy i konstrukty myslo-
we stuzace wyjasnieniu, dlaczego dany projekt nie zostal jeszcze zrealizowa-
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ny i zalegitymizowany. Wyjasnienie to ma poza tym stuzy¢ umozliwieniu
dziatania podejmowanego w imi¢ utopii w warunkach jej realnego braku.
W takiej sytuacji bardzo szybko tworzy sie struktury organizacyjne o strate-
gicznym, cho¢ drugorzednym z punktu widzenia teorii, znaczeniu dla prak-
tyki, ktore stanowig dzwigni¢ dltugofalowego dziatania historycznego roz-
ciagajacego sie na pokolenia i przynoszacego w zgodzie z heterogonig celow
epokowe osiggniecia. Nieustanne odkladanie w czasie nadejscia Krolestwa
Bozego i przedluzanie obecnego etapu dziejow pociagaja za soba w prakty-
ce przewage teologii wojny nad teologia triumfujacg. W przypadku marksi-
zmu analogiczna niemoznos¢ bezposredniego ustanowienia spoleczenstwa
bezklasowego uzasadnia przejsciowy prymat partii na czas ,,budowy socja-
lizmu” przed koncowym stadium ,,komunizmu”. Jezeli utopie te okazalyby
si¢ niezdolne do zintegrowania owych pomocniczych konstrukeji teoretycz-
nych w ideowe podstawy projektu, a wskutek tego nie bylyby w stanie pod-
porzadkowac tej logice wlasnych dziatan, gdyz wciaz kierowalyby sie logika
ideowego projektu, to w momencie gdy okazaloby si¢, ze gtoszone przez nie
eschatologiczne nadzieje nie ziszcza si¢ w dajacym sie przewidzie¢ czasie,
szybko stracityby na znaczeniu.

Przyczyna ponadstuletniej dominacji utopii marksistowskiej w historii
i skutecznego wypierania przez nig innych konkurujacych utopii, jak cho-
ciazby anarchizm, byta jej szczegdlna zdolnos¢ do organizowania i legitymi-
zowania dzialania politycznego, ktérego celem miato by¢ wprawdzie ustano-
wienie utopii, ale ktdre z konieczno$ci prowadzone byto w obliczu jej braku.
Praktyczne dzialanie w rzeczywistosci $wiata przedutopijnego pozostaje wiec
w obrebie realnej walki o wladze polityczna, jest zatem praktyka uwarun-
kowang okolicznosciami historycznymi. Zaleznos$¢ utopii od okolicznosci
historycznych w marksizmie osiggneta ponadto, w odréznieniu od innych
przelotnie istniejacych utopii, rozmiar pozwalajacy na dumne okreslenie wtas-
nego stanowiska jako naukowego. Owczesna filozofia, ekonomia polityczna
i historia odcisnely pietno intelektualne na marksizmie, ktéry w kazdej du-
zej debacie, czy to na temat analizy aktualnej oceny kapitalizmu, czy tez pro-
roctw odnosnie do przyszto$ci komunizmu, mial co§ do powiedzenia, a cze-
sto nawet nadawal jej kierunek i okreslat tematyke. Marksizm nie zawdzigcza
swego szczegolnego historycznego oddzialywania jedynie pobudzaniu blizej
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nieokreslonych tesknot i fantazmatoéw, lecz przeksztalceniu czy - nalezatoby
wrecz powiedzie¢ — podporzadkowaniu absolutnego wymiaru utopii wymia-
rowi realnohistorycznemu. Samo to oddzialtywanie nigdy nie mialo przej-
sciowego charakteru — na co tak chetnie zwracajg uwage wspodlczesni krytycy
mysli utopijne;j.

Utopijna mysl marksistowska przenikala swoja epoke w takim stopniu,
w jakim pozwalaly jej na to okolicznosci historyczne. Mogta wprawdzie osig-
gnac to jedynie za pomocg paradoksalnych i sprzecznych metod, jednak
z perspektywy heterogonii celéw odpowiadaly one oczekiwaniom. Utopia
urzeczywistnita si¢ w mniejszym stopniu tam, gdzie jej oredownikom uda-
to sie dojs¢ do wiadzy i forsowac jg politycznie, a w wigkszym tam, gdzie
wedlug pierwotnych szacunkow i strategii powinna byla zosta¢ urzeczywist-
niona, tj. w przemystowo rozwinietych krajach zachodnich. Komunisci oczy-
widcie nie mogli przyzna¢, ze historycznie to Zachdd jest blizszy realizacji
tego celu niz podlegle im obszary. Urzeczywistnienie mysli utopijnej wigza-
to si¢ dla nich z kwestig walki o wladze, inaczej moéwiac, byli zmuszeni do
utozsamienia utopii ze swoim panowaniem. Swoimi dziataniami zakrojony-
mi na $§wiatowgq skale wspierali ponadto tendencje zakorzenione w ich pro-
jekcie utopijnego spoleczenstwa. Czynili to w dwojaki sposob. Wierzyli, ze
utopia, jezeli w ogdle, bedzie mogla i musiata zosta¢ ustanowiona na catym
globie w epoce przemystowej, gdyz rozwoj $wiatowego rynku dzieki rewo-
lucji kapitalistycznej po raz pierwszy i na zawsze ujednolici historie $wiata.
Zgodnie z tym pojmowali rewolucje jako zjawisko §wiatowe i tak ja realizo-
wali, niezaleznie od tego, ze w rzeczywistosci przez dziesigciolecia ruchy ko-
munistyczne o zasiegu swiatowym byly sterowane z jednego centrum wia-
dzy. Przyczynili si¢ wiec bezposrednio i posrednio, zaréwno pozytywnie, jak
i negatywnie, do politycznego ujednolicenia nowoczesnego $wiata i wzrostu
stopnia zageszczenia polityki globalnej. Obecny stopien zaggszczenia, nawet
jezeli stanowil jedynie wyraz nadziei, przewidywany byl w projekcie utopii
o globalnym zasiggu. Rdwnoczesnie jednak komunisci bezposrednio przez
swoje dzialanie lub posrednio przez wptyw na duze uprzemystowione naro-
dy chcieli doprowadzi¢ do upadku liberalnych oligarchii i przejscia do egali-
tarnej demokracji masowej. W tych wlasnie panstwach uprzemystowionych
w zmodyfikowanej postaci nadano ksztalt waznym wyobrazeniom i zada-

38



Utopia a dzialanie historyczne

niom zawartym w projekcie utopijnego spoleczenstwa. Wprawdzie realiza-
cja tego nie odbyla si¢ na drodze przewidywanej przez marksizm, lecz dzigki
powstaniu sil, ktérym przypisal on kluczowa role w historii §wiata. W konse-
kwencji przemyst i technika rozwinety nieznang do tej pory dynamike pro-
wadzaca do zlagodzenia réznic klasowych i tworzenia zasadniczo egalitar-
nych formacji spotecznych, bez doprowadzenia do polaryzacji spolecznej
i rewolucji proletariatu — co stanowilo novum na skale swiatowg. Material-
ne nieréwnosci spoteczne nie zostaly wprawdzie wyeliminowane, jednak
przezwyciezenie deficytu towarowego i koniecznos¢ nowego podzialu pracy
spowodowaly réwnoczesnie stopniowe zanikanie tradycyjnie rozumianego
mieszczanstwa i proletariatu. Potwierdzilo si¢ jednak nie tylko marksistow-
skie przekonanie o zwigzku miedzy rozwojem sil wytworczych i nieuchron-
nym upadkiem klasowej struktury spoleczenstwa mieszczanskiego, lecz tak-
ze zalozenie materialnej réwnosci postulowane przez socjalizm w opozycji
do mieszczanskiej wolnosci formalnej, ktére mimo rzeczywistych nieréwno-
$ci zdominowalo wspdlczesng przestrzen ideologiczng i nieustannie nape-
dzalo ekspansje demokratyzacji swiata. Powigzanie utopii ze zmianami hi-
storycznymi w perspektywie dtugofalowej widoczne jest rowniez w fakcie,
ze wielkiemu epokowemu przejsciu od liberalizmu mieszczanskiego do de-
mokracji masowej towarzyszyly ruchy intelektualne zwiastujace dokonuja-
cy sie proces, jak awangarda artystyczna z poczatku XX wieku czy rewolucja
kulturalna lat szes¢dziesiatych i siedemdziesigtych. Ruchy te zawieraly jed-
noznacznie utopijne elementy, a w udomowionej postaci miaty daleko idacy
wplyw na ksztaltowanie codziennej praktyki demokracji masowej i sposobu
myslenia spoleczenstwa.

Do powstania spoleczenistwa bezklasowego przyczynito sie przezwycig-
zenie deficytu towarowego, a jezeli przybralo ono karykaturalng posta¢, to
tylko ze wzgledu na fakt, ze jedynie w takiej formie mogto zosta¢ urzeczy-
wistnione. Uogoélniajac, mozna powiedzie¢, ze utopia nie mogta zosta¢ prze-
fozona na praktyke w wymiarze absolutnym, lecz jedynie w wymiarze uwa-
runkowanym okoliczno$ciami historycznymi. Nawet gdyby w najmniejszych
szczegodtach udalo sie zrealizowac jej projekt, to i tak niemozliwe bytoby zre-
alizowanie tego, co lezy u jej najglebszych podstaw, czyli fantazmatu o cal-
kowitym i ostatecznym przezwyciezeniu walki i cierpienia. Nie jest to jed-
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nak zadna konkretna wielkos¢ historyczna, lecz raczej stala antropologiczna.
Dziatanie jest bowiem zawsze historyczne i ma charakter realny, dlatego tez
w jego ramach elementy stanowiace o istocie utopii nie s3 decydujace. Sa
one jedynie absolutnymi motywacjami powigzanymi z konkretnym dziala-
niem historycznym, z konieczno$ci majacym zawsze charakter wzgledny. Po-
mimo zwycigstwa odniesionego w posredni sposob utopia zawsze skazana
jest na porazke. To wiec, co ma by¢ przezwyciezone, stanowi rownocze$nie
jej integralny antropologiczny wymiar, ktérego nie jest w stanie usuna¢ zad-
na historyczna porazka. Upadek komunizmu nie oznacza wigc ostatecznego
rozstania si¢ historii $wiata z mysla utopijna. Jest to porazka duzego narodu,
postugujacego sie nig w walce o pozycje i dominacj¢ nad $wiatem. Tak samo
zreszty kazde nowoczesne mocarstwo $wiatowe musi postugiwac sie histo-
rycznym projektem o uniwersalnych aspiracjach. Przedstawiciele bloku anty-
komunistycznego w czasie zimnej wojny czesto stusznie wytykali Zwigzkowi
Radzieckiemu instrumentalizacje mysli utopijnej w celu utrzymania wladzy
politycznej. Dzi$ jednak popelniajg blad logiczny, mylac skutek z przyczyna
i uznajac imperium sowieckie za orez do walki o urzeczywistnienie utopii
z gory skazanej na porazke. Z drugiej strony nie zauwazajg oni, Ze komunizm
na Wschodzie zostal pokonany przez urzeczywistnienie utopii demokra-
cji masowej na Zachodzie, ktéra pomimo swoich brakéw zdofata wciagnaé
w swoj ,system” szerokie masy i podwazyla fundamenty ruchu rewolucyjne-
go. W postkomunistycznej rzeczywistosci utopia zdaje si¢ historycznie wy-
eksploatowana i pozbawiona widocznych funkgji. Nie jest to jednak wylacz-
nie zaslugg oczywistej kleski jej absolutnych postulatéow, ale spowodowane
jest rowniez niewielkim stopniem realizacji jej celow wzglednych. Jak diugo
dziatanie historyczne z cechami ujawniajacymi sie w perspektywie dlugofalo-
wej rozwija si¢ i odciska pigtno na catych epokach, tak dtugo trzeba sie liczy¢
z tym, ze w przyszlosci pojawia si¢ nowe formy utopii, niezaleznie od tego,
jaka posta¢ przybiorg. Myslenie utopijne zaniktoby jedynie wtedy, gdyby glo-
balna historia zawedrowata w $lepy zautek, w ktérym dzialanie polityczne
zostatoby zredukowane wylacznie do podzialu ograniczonych zasobéw ma-
terialnych i naturalnych na gesto zaludnionej planecie. Wéwczas atmosfera
przetomu stwarzajgca warunki mozliwosci powstania mysli utopijnej nie mo-
glaby sie utrzymac na dluzej. Powstaloby raczej zapotrzebowanie na utopie
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legitymizujaca twarda dyscypling i hierarchig. Po ziszczeniu si¢ utopii pozy-
tywnej w zachodnich demokracjach masowych na poziomie globalnym mo-
zemy oczekiwac ziszczenia si¢ tak zwanej utopii negatywne;j.
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