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(opracowanie tekstologiczne Bartlomiej Kuczkowski)

Zimga 1857 roku w Paryzu wystgpowalo stynne wéwczas amerykanskie medium — Da-
niel Douglas Hume. Wprawiat uczestnikéw seanséw spirytystycznych to w zachwyt,
to w ostupienie — duchy, z ktdrymi mial si¢ kontaktowad, potrafily poruszaé przed-
miotami, gra¢ na instrumentach muzycznych, dotyka¢ znienacka zgromadzonych przy
»wirujacym stole” lodowatymi, niewidzialnymi rekami. Trudno dzi$ rozstrzygna¢, czy
Hume byt szarlatanem, czy moze jednostka o wybitnych zdolno$ciach. Uwazat si¢ za
naznaczonego przez Boga, by wypelni¢ z jego nakazu misj¢ pomocy ludziom cierpia-
cym i chorym'. Jednocze$nie zjawisko mediumizmu budzito w wielu osobach sprzeciw
jako $wiadectwo moralnego zepsucia ludzkosci. U schytku zycia takie stanowisko
reprezentowal Zygmunt Krasinski, a swoje przemyslenia w zwiazku z obserwowanymi
seansami wylozyl w rozprawie, kt6ra znamy dzi$ pod tytulem Magnetycznosc.

Tekst ten powstal z pewno$cia w marcu 1857 roku. Z tego bowiem okresu pocho-
dza informacje, jakich poeta udzielal o medium swoim korespondentom. Bronistawowi
Trentowskiemu Krasiniski donosit 13 marca: ,,Bardzo mie zatrudnia teraz tu bedace
medium amerykanskie, petne magnetyczne;j sity. [...] O tym za widzeniem cala Ci moja
teoriag opowiem. Tworzy si¢ ona we mnie w miare, jak posuwam si¢ w ogladaniu tych
zjawisk, 1 nachylam si¢ ku wierze, ze to psoty i omamienia ztych duchéw”. Z kolei dwa
dni wezesniej napisat obszerny list do ksigdza Hieronima Kajsiewicza, w ktérym podej-

rzewal Hume’a o kuglarstwo i zr¢czne zwodzenie tatwowiernej publicznosci®.

" D. D. Home, Incidents in my life, New York 1864, s. 17-31, http://www.spiritwritings.com/incidentsinmylife.pdf (dostep:
22.03.2014).

2 Z. Krasinski, List do Bronistawa Trentowskiego z 13 marca 1857 roku, w: idem, Listy do Augusta Cieszkowskiego,
Edwarda Jaroszyriskiego, Bronisfawa Trentowskiego, t. 2, opracowat i wstepem poprzedzit Z. Sudolski, Warszawa 1988,
s. 254.

° [J. Mycienski), Dwanascie listow Z. Krasinskiego 1848-1857, ,Przeglad Polski” 1897, s. 242-247.
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Rozprawa w postaci, w jakiej jest nam dzi$ znana, ukazata si¢ w 1912 roku, w si6dmym
tomie Pism Zygmunta Krasiriskiego pod redakcja Jana Czubka*. Wydawnicze pierwszen-
stwo Czubka potwierdza Leon Piwiniski, ktéry pracowat z autografem tekstu. W swojej
edycji poprzedza Magnetycznosé nastgpujaca uwaga: ,Szkic napisany w r. 1857. Pierwsze
wydanie, podtug autografu (Biblioteka Ord. Krasiriskich w Warszawie), w VII tomie ju-
bileuszowego wydania Pism. Tytut dodany przez pierwszego wydawce. — Tekst wydania
niniejszego opiera si¢ na autografie”. Do wydania jubileuszowego si¢gali badacze takze
pdzniej, by wyzyskad tekst owej rozprawy®, a innego jej zrédla nie dokumentuja réwniez
autorzy najwazniejszych kompendiéw bibliograficznych’. Jak si¢ jednak okazuje, nie jest to
ani faktyczny pierwodruk tekstu, ani najlepsze jego zrédto.

Uwazny przeglad wiclotomowej edycji korespondencji poety prowadzi do pisanego
przezen w interesujacym nas czasie listu z Paryza do nieznanego adresata®. List ten jest
w istocie tekstem gotowej rozprawy o amerykariskim medium. Zbigniew Sudolski wydat
go na podstawie pierwodruku, ktérym weale nie jest edycja Czubka. Na czym zatem opiera
to wydanie?

Warto na poczatku zauwazy¢, ze odwotanie Sudolskiego do Zrédta tekstu jest nie-
precyzyjne. Edytor zastosowal bowiem skrécony zapis bibliograficzny, ograniczajac go do
tytutu zrédta — Wyjgtki z listéw Z. Krasiriskiego, co moze mylnie sugerowad, ze chodzi
o publikacje Stanistawa Tarnowskiego pod tym wtasnie tytulem w krakowskim ,,Przegla-
dzie Polskim” z 1873 roku’. Tymczasem wskazéwke bibliograficzng Sudolskiego nalezy

Wskazanie na zupelnie
rozumie¢ jako odniesienie do pierwodruku listu opublikowanego w pierwszym zbiorze p

korespondencji Krasiniskiego — wlasnie Wyjgtkach z listéw, wydanych w Paryzu w 1860 mnny pier wodruk
roku (a wlasciwie — jak informuje data umieszczona pod wstgpem wydawcy — w 1859 nie Wyczerpujc
roku) przez Konstantego Gaszyniskiego'.

jeszcze problematyki
Wskazanie na zupetnie inny pierwodruk nie wyczerpuje jeszcze problematyki podsta- J P y

wy tekstowej Magnetycznosci. Pojawia si¢ bowiem kolejne zrédlo jej tekstu. Sudolski opa- POdStaWY tCkStOWC)
truje list do nieznanego adresata uwaga: ,|...] fragment ten jest poszerzong wersja czesci M. ﬂgngtyczn osci
listu Krasinskiego do Hieronima Kajsiewicza z 11 marca 1857”"". List do tego duchowne-

g0 — wspominany tu przez nas juz weze$niej — rowniez zostat przez Zbigniewa Sudolskie-

go opublikowany w drugim tomie Listdw do réznych adresatéw i skomentowany w przy-

pisie: ,W 1857 r. spedzil Krasinski zimg¢ i wiosng w Paryzu, pozostajac tu az do 19 lipca.

Fragmenty powyzszego listu przeredagowal nastepnie i wystat do nieznanego adresata™?.

Dodajmy, ze pierwodruk listu do Kajsiewicza ukazat si¢ w ,,Przegladzie Polskim” dopiero

w 1897 roku', a zatem az czterdzieéci lat po napisaniu go. Relacje miedzy zredagowanym

przez autora Przedswitu artykulem a korespondencja do Kajsiewicza dostrzegl takze mo-

nografista poety Juliusz Kleiner, a jednak odnidst si¢ w swojej pracy wytacznie do listow

* Z.Krasinski, Pisma. Wydanie Jubileuszowe, t. 7, oprac. J. Czubek, Krakow-Warszawa 1912, s. 161-165.

° |dem, Dziefa, t. 12, oprac. L. Piwinski, z przedmowa M. Kridla, Warszawa 1931, s. 310-314.

% M. Szargot, Ziemia rozdziatu - niebo potaczenia. O liryce Zygmunta Krasiriskiego, Katowice 2000.

" Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut’, t. 8: Romantyzm, oprac. |. Sliwiniska i S. Stupkiewicz, Warszawa 1969, s. 157.
Magnetycznosci nie opisuje w ogole — zawierajaca zreszta tylko wybrane utwory Krasinskiego - bibliografia Dawni pisarze polscy.
Od poczatkow pismiennictwa do Mtodej Polski. Przewodnik biograficzny i bibliograficzny, t. 2: I-Me, pod red. R. Lotha, Warszawa 2001.

& Z. Krasinski, List do nieznanego adresata z ok. 11 marca 1857 roku, w: idem, Listy do réznych adresatéw, t. 2, opracowat
i wstepem poprzedzit Z. Sudolski, Warszawa 1991, s. 411-414.

° Z. Sudolski, Nota edytorska, w: ibidem, s. 600 (odno$niki dotyczace listow do nieznanych adresatow nr 8 i 14).

Y Wyjatki z listow Zygmunta Krasiriskiego, t. 1, wstep K. Glaszynski], Paryz 1860 [wtasc. 1859], s. 230-235.

' Z. Krasinski, List do nieznanego adresata z ok. 11 marca 1857 roku, w: idem, Listy do réznych adresatow, t. 2, s. 414,
przypis 1.

’ Ibidem, s. 272, przypis 1.

% [J. Mycienski], op. cit., s. 244-247.
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weze$niejszych, z 1856 roku, nie za$ do listu takze nas interesujacego, zawierajacego druga
wersj¢ Magnetycznosci'*. Réwniez Agnieszka Ziotowicz opisata niedawno podobieristwo
obu wersji, nie rozwijajac jednak problemu®.

Hipoteza Sudolskiego, méwiaca, ze najpierw Krasiniski napisat datowany na 11 marca
1857 roku list do Kajsiewicza, a nastepnie przepisat go w udoskonalonej wersji jako list do
nieznanego adresata, wydaje si¢ stuszna, a jednak wymaga bardziej szczegdlowego uza-
sadnienia. To sprawa istotna w kontekscie wyboru podstawy tekstowej do nowej edycji
rozprawy o Humie. Poréwnanie obu wersji Magnetycznosci ujawnia, ze list do Kajsiewicza
jest raczej jezykowo nieporadny, a wiele mysli jedynie sygnalizuje. Z kolei hipotetycznie
pozniejsza wersja rozprawy odznacza si¢ wyraznym dazeniem do precyzji wyrazen, do

uszczegblowiania, rozwijania i dookreslania wywodéw. Oto przyktady:

ze w nas, zlozonych z duszy i ciata HK | ze w nas zlozonych z dwdch przeciwnych biegu-
néw ciata i duszy NA

ten plyn w organizmie ludzkim HK | ten plyn posredniczqcy w organizmie ludzkim NA

On tryska blaskiem z dcz méwcy na trybunie, z dcz wojownika w chwili boju i niesie pa-
trzgcym grom wngtrzny jego ducha HK | Ten sam plyn w innych okregach zywota spotecz-
nego i stonecznego tryska blaskiem z dcz méwcy na trybunie, z dcz bobatyra w chwili boju,

i niesie przeciwnikom grom wngtrzny jego ducha NA

Najwyzszym wyksztatceniem woli i duszy jest swigtos¢ HK | Najdoskonalszym i najwyz-
szym wyksztatceniem woli i duszy jest swigtos¢ NA

Jjesli chorobg uzna za stan normalny HK | jesli chorobg uzna lub przystanie na nig jak na
stan normalny NA

lecz sqz takowe po za swiatem? HK | Lecz sqz takowe obojetne, ni zte, ni dobre, po za
Swiatem? NA

Inna réwniez jest wymowa obu wersji. W liscie do Kajsiewicza — zapewne ze wzgledu na
adresata, przedstawiciela duchowienstwa — poeta skupit si¢ na problematyce moralnej, na
dobrych, a przede wszystkim na ztych pierwiastkach w naturze duchéw obcujacych z czto-
wickiem. W drugiej wersji Krasinski stara si¢ pisa¢ bardziej ,racjonalnie” — cho¢ oczywi-

Scie nie w sposdb wolny od $wiatopogladu opartego na religijnosci:

Stad wynika, ze ten plyn, co dusz¢ spaja z ciatem, w kazdym z nas nie jest ani zty, ani
dobry. Jest obojetny moralnie, a przy tym jest w sobie harmonijny i doskonaty jak wszystko,
co stworzone. Lecz go wola moze z jednej stromy pchngd i wywznioslic ku niebu — z drugiej
pehngdi zanurzyd az w glebie zlego bezdennego HK | To, co w nas stuzy duszy za spojniq
z ciatem, mogloby, z nas uplywajac, postuzyé na chwile duchom za odzienie znikome,

“J. Kleiner, Zygmunt Krasiriski. Dzieje mysli t. 2, Lwow 1912, s. 244,

° Badaczka - na marginesie swoich rozwazan na temat schytkowego okresu twérczosci Krasinskiego — zaznaczyta, ze
wydana przez Jana Czubka Magnetycznos¢ ,w warstwie problemowej, a w wigkszoci i leksykalnej, pokrywa sie z listem do
Kajsiewicza”; A. Ziotowicz, ,Na brzegu nieznanej otchtani”. Z antropologii Zygmunta Krasiriskiego, ,Ruch Literacki” 2013, z. 6,

s. 627.
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za organa chwilowe, za przyswojeniem ktdrych one by mogly wejsé w zetknigcie z nami.
Ten plyn chwytatyby z nas jak nadzy, ubodzy, pozbawieni szat chwytajg rzucong im
odziez, i dopiero jej fatdami okryte, moglyby pewne sprawiac dotkliwe i widzialne wraze-
nia na zmysty nasze NA

Nie sposdb, zatem zle tylko pozostaja; chyba o duchach dziecinnych, bez chrztu zmartych

lub poronionych mozna by przypuscié, ze tak ngdznie sig objawiajg HK | chyba nalezatoby

praypuscié, ze one bezwladne, biedne, niemocne tym, ze pozbawione ciala, w pierwszych
chwilach odzyskania czegos, co im niby za organa i zmysty stuzy, jak dzieci nowo naro-
dzone nie umiejg sig tym czymscié postugiwad i omackiem, blednie, niezaradnie dzialajg,
nagle z swiata ksigzycowego zethnigte nazad ze swiatem stonecznym zycia. Moznaz na
takim domysle sig oprze/? NA

[brak fragmentu] HK | W tym praypuszczenin nic nie lezy sprzecznego rozumowi NA

Wptyw adresata listow na ton wypowiedzi Krasinskiego jest tu wyraznie widoczny. Przy-
wolajmy zreszta, nieco na marginesie gtéwnych rozwazan, fragment listu Jana Kozmiana
do Stanistawa Egberta KoZmiana z 21 marca 1857 roku. Pisze on o Krasinskim w kontek-
$cie sprawy mediumisty: ,Uk}ada sobie systema na wytlomaczenie tego, przypuszczajac
zawsze wplyw szatariski, systemat §wietny, ale nie katechizmowy™®.

List do Hieronima Kajsiewicza jest osobista, emocjonalng relacja Krasinskiego z Pa-
ryza, opisem przezy¢ wywolanych sprawa Daniela Hume’a, wzbogaconym w rodzaca si¢
w poecie refleksje na temat zjawiska magnetyzmu. Natomiast list do nieznanego adresata
to ,petnoprawna” rozprawa filozoficzna, dazaca do uogélnienia i obiektywizacji opisywa-
nych standw rzeczy:

bo jesli¢ istotnie on duchy sprowadza, tol pytanie: jakie? HK | bo jeslié istotnie mediumy
ulacniajg nam zetknigcie z duchami, toé pytanie: z jakimi? NA

Co myslisz, drogi Ojcze, 0 tym? — odpowiedz mi. Ja w mysl tej teorii — moze najfatszyw-
szej, bo czymze teoryjki ludzkie wobec tajemnic swiata — zwazam, badam i pilnie sledze
Humea HK | [brak fragmentu] NA

Argumenty te dowodza, ze Magnetycznos¢ z listu do Kajsiewicza powstata nieznacznie
wezesniej — nie mamy wigc w tym przypadku do czynienia z wersjami réwnolegtymi'”.

I cho¢ list do nieznanego adresata jawi si¢ jako cenniejsze, bo bardziej dopracowane, zréd-
lo refleksji filozoficznej Krasinskiego, to w szczegélowym oméwieniu tekstologicznym
pos$wieconym Magnetycznosci trzeba uwzgledni¢ obie wersje tekstu. Wezesniejsza zawiera
bowiem bardzo interesujaca cz¢$¢ poprzedzajaca whasciwy wywdd, z ktérej poznajemy
szerszy kontekst powstania utworu — zostajemy zapoznani z obserwacjami, jakie Krasinski

poczynil podczas spotkan z medium. Zajmujace moze by¢ tez przesledzenie, w jaki sposéb

'®J. Kozmian, List do Stanistawa Egberta Kozmiana z 21 marca 1857 roku, aneks w: Z. Krasinski, Listy do KoZzmianow,
opracowat i wstepem poprzedzit Z. Sudolski, Warszawa 1977, s. 582.

' Taka sytuacja dotyczy np. poematu prozg Gwiazda, ktory zostat niedawno opracowany w kilku réwnolegtych wersjach;
,Gwiazaa’ Zygmunta Krasinskiego - dzigje tekstu, oprac. A. Markuszewska, przet. J. Pietrzak-Thébault, ,Sztuka Edyciji. Studia Tekstologiczne
i Edytorskie” 2012, nr 2 (3): Autografy i edycje. Wokdt tekstow Zygmunta Krasinskiego, pod red. M. Strzyzewskiego, s. 89-107.
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autor Psalmow przysztosci pracowal, jak zmienial — czasami bardzo wyraznie — ton wypo-
wiedzi zaleznie od jej odbiorcy.

Najistotniejsze s3 natomiast powody, dla ktorych nalezy zrezygnowacé z korzystania
z wydania jubileuszowego jako zrédta tekstu. Migdzy napisaniem listu a jego publikacja
przez Gaszynskiego minety zaledwie dwa lata, Jan Czubek badat za$ autograf az pig¢dzie-
sigt pi¢¢ lat po jego powstaniu. Znacznie wazniejsze sg jednak wyniki kolacjonowania obu
wersji, ktére kaza bardzo podejrzliwie patrze¢ na niektdre ingerencje w tekst twércy wyda-

nia jubileuszowego. Spdjrzmy:
przeszkadza jej cigzeniu PDR | przeszkadza jej w tym jej cigzenin JC
(ptyn] promienieje na przytomnych PDR | promieniuje na przytomnych JC
zjawisk nie wytdmaczonych PDR | zjawisk niewyttumaczalnych JC
[duchami] zaopatrzonymi w Bogu PDR | zapatrzonymi w Boga JC

Kierowanie si¢ wersja Jana Czubka zmienia interpretacj¢ fragmentoéw Magnetycznosci
w sposob zasadniczy. Réznice sa fundamentalne! Krasiniski — o czym zapewnial ksigdza
Kajsiewicza — podazal krok w krok za medium, pilnie przygladat si¢ jego dzialaniom, mu-
sial zatem wierzy¢ w mozliwo$¢ wythumaczenia tego fenomenu. Cho¢ wprowadzone przez
Czubka wyrazenie ,zjawiska niewytlumaczalne” jest osadzone w kontekscie wptywu mag-
netycznej sily tylko na organizm chorego cztowieka, a nie na ludzi w ogole, to i tak — w zwigz-
ku z przedstawiong postawa Krasinskiego — nie nalezy mu przypisywa¢ zadnej rezygnacji
poznawczej. Takze okreslenie stosunku opisywanych duchéw do Boga wymaga tutaj ko-
mentarza. W pierwodruku czytamy o ,,duchach zaopatrzonych w Bogu”, a wiec — pozwol-
my sobie na mozliwg definicj¢ stowotwéreza — ,,juz objetych Boska opicka, zbawionych,
posiadajacych czastke Boga”. Z kolei z wersji Jana Czubka — ,,duchy zapatrzone w Boga” —
wynika co$ zupelnie innego: ,,bedace w relacji z Bogiem przez wtasng aktywnos¢, a nie
przez doswiadczenie faski z Jego strony”, a by¢ moze nawet: ,,$lepo postuszne Bogu”. Zna-
mienne przy tym, ze we weze$niej napisanym liscie do Kajsiewicza Krasiriski wybral forme
»zapatrzone w Boga” — bardziej radykalng w wymowie, oczywiscie ze wzgledu na odbiorce
listu, a nastepnie dokonat zmiany na wariant nieco ztagodzony.

Jest jeszcze jedna réznica semantyczna, ktdra od razu przykuwa uwage:

W naturze planetarnej widzg juz podobne plyny czy sily, jeszcze cielesne, a juz prawie nie.
Swiatlo, cieplik... PDR | [...] jeszcze cielesne, a juz prawie nieswiatto, cieplik JC

Ta zdumiewajaca zmiana musi prowadzi¢ do przypuszczen, ze Czubek w Bibliotece Or-
dynacji Krasinskich moégt korzysta¢ z innej podstawy tekstowej niz ta, ktéra do dyspozycji
mial Gaszynski. Czy tak rzeczywiscie bylo? Nie jestesmy w stanie odpowiedzie¢ na to py-
tanie. Komentarz Gaszyniskiego we wstepie do wydania korespondencji ma charakter zde-
cydowanie zbyt enigmatyczny, by pozwalat na formulowanie wnioskéw: ,,wydawca miat
pod r¢ka [...] nadestane mu kopie korespondencyj z réznych zrédet™®. Nie przeszkadza

' Wyjatki z listow Zygmunta Krasinskiego, s. lll.
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to jednak widzie¢ w omawianym paryskim li$cie do nieznanego adresata najlepsze zrédio
tekstu Magnetycznosci.

Warto zastanowic si¢ takze nad tytulem rozprawy, ktory zostat jej nadany przez Jana
Czubka. Jedli Krasinski w korespondencji postuguje si¢ terminami ,magnetyzm” czy
»magnetyczno$¢”, to zjawiska, do ktérych je odnosi, nie sa zawsze jednoznaczne i iden-
tyczne. Pisal np. Adamowi Sottanowi o swych mlodzienczych eksperymentach z leczni-
czymi whasciwo$ciami magnetycznego fluidu: ,,Przyszto mi do glowy magnetyzowa¢ tu
biedna dziewczyne, cierpiaca epileptyczne konwulsje i olepla z ich przyczyny””. Wierzy
jednocze$nie w przyszte dokonanie si¢ w naturze magnetycznego objawienia, ktére potaczy
pierwiastek ludzki i boski, a seanse spirytystyczne — to trzecie uzycie ,magnetycznoéci” —
uzna pdzniej za skarlata, chorobliwa forme¢ wykorzystania tej sity: ,, Magnetyzm bedzie
forma naturalng nadchodzacej epoki, tym aniolem strézem z nieba zestanym, by usuwad
jej kamyki z drogi! Lecz skadinad i to rozwaz, ze nic nie ma straszniejszego, chorobliw-
szego, bardziej rozbzikowanego nad wolg, kiedy nie jest rozumna lub szlachetna. Wtedy
przemienia si¢ w kapry$nos¢, wydaje z siebie czyny potworne [...]”*°. Sensowniej bytoby
zatem wydaé rozprawe opatrzong incipitem pod tytulem [Hume, medium). W ten sposdb
ujednoznaczniamy sens i zapisujemy jednoczesnie cickawe okolicznosci, ktdre sprawily, ze

mozemy czyta¢ zamieszczone ponizej teksty.

Pod wersjami tekstu podaj¢ wykaz wazniejszych odmian tekstowych. Ograniczam si¢ do
najbardziej wartosciowych zrddet tekstéw. W przypadku listu do nieznanego adresata sa
to: paryski pierwodruk Gaszynskiego z 1859 roku (KG), edycje krytyczne Jana Czubka
(JC) i Leona Piwiriskiego (LP), a takze oparte na paryskiej podstawie tekstowej wydanie
Zbigniewa Sudolskiego (Listy do réznych adresatow, t. 2, Warszawa 1991, s. 411-414) - ZS.
Pomijam drugie wydanie korespondencji w opracowaniu Konstantego Gaszynskiego
(Wyjatki z listéw Zygmunta Krasiriskiego. Nowe wydanie, wstep K. Glaszynski], Paryz
1861, s. 215-221), poniewaz jest to edycja bardzo niestaranna, obfitujaca w bledy literowe.
Nie bior¢ réwniez pod uwage malo istotnego, opartego na edycji Czubka wydania miko-
lowskiego pod redakeja Zdzistawa Londonskiego (Pisma, t. 9, Mikotéw [1925], s. 359-362.
Tytut pochodzacy od wydawcy: Fragment o magnetycznosci). Odmiany tekstowe listu do
Hieronima Kajsiewicza obejmuja wszystkie dostgpne wydania tekstu, a wiec pierwodruk
w »Przegladzie Polskim” — PP, i dwie edycje w opracowaniu Sudolskiego: Listy do réznych
adresatéw, t.2,s. 267-271 — LR, oraz Listy. Wybdr, Wroctaw 1997, s. 532-538 — BN.
Modernizuj¢ ortografi¢ i grafi¢ pisma, np. ,akordeon”, a nie: ,,akkordeon”. Pozosta-
wiam jednak, by podkresli¢ dawna wymowe, pisownig form typu: ,historyja”, ,bohatyr”.
Przymiotniki i zaimki z koficéwkami ,,-em”, ,-emi” (,najdoskonalszem”, ,najwyzszem”,
»mojem zdaniem”, ,,zlemi”) modernizuje do wspdlczesnej postaci ,,-ym”, ,,-im”, ,,-ymi”
(»najdoskonalszym”, ,najwyzszym”, ,moim zdaniem”, ,,ztymi”). Pozostawiam niektdre
wyrazy szczegdlne, nawet jesli brzmia odmiennie w obu wersjach tekstu, np. ,bezlogicz-
nych” i ,bezloicznych”. Zmieniam forme dopelniaczows i biernikowg nazwiska medium,

tj. ,Hume’a”, a nie: ,Huma”. Kursywe rezerwuje¢ wylacznie dla wyrazen z obeych jezykéw —

°Z. Krasinski, List do Adama Sottana z 20 lipca 1838 roku, w: idem, Listy do Adama Softana, opracowat i wstepem poprzedzit
Z. Sudolski, Warszawa 1970, s. 220.

0 |dem, List do Delfiny Potockiej z 6 grudnia 1841 roku, w: idem, Listy do Delfiny Potockigj, t. 1, opracowat i wstepem
poprzedzit Z. Sudolski, Warszawa 1975, s. 389.
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przy czym nie wyrézniam juz dzisiaj formy medium — dlatego wyrdznienie zastosowane
przez Krasiniskiego w liscie do Kajsiewicza (cudowna a cud to weale inne wyobrazenia)
wprowadzam do tekstu z pomoca cudzystowu (,,cudowna” a ,,cud” to weale inne wyobraze-
nia). Ingerencja w interpunkcje dotyczy szczegélnie rozbudowanych zdan, by tatwiej byto
zrozumie¢ ich sens — wprowadzam wigc nickiedy pauze, stosujac znak potpauzy zamiast
przecinka. Zmienitem podziat akapitowy tekstow, by calos¢ byta bardziej czytelna. Skrot
w liscie do nieznanego adresata pochodzi od Konstantego Gaszynskiego i jest opatrzony
komentarzem tego wydawcy: ,wyjatek z listu o wirujacych stolikach”. Skrét w liscie do

Kajsiewicza pochodzi ode mnie.

Wersja wezesniejsza — z listu do ksiedza
Hieronima Kajsiewicza z 11 marca 1857 roku

[...] Hume, medium szkockie czy amerykariskie szwagra mego, cale to miasto zapetnia
rozglosem dziwéw, pokazywanych co wieczora tu i 6wdzie. Byl juz z cztery razy u Cesarza.
Cesarz i Cesarzowa ogladali na oczy podnoszace si¢ i wiszace w powietrzu stoty i rece
dotkliwe, widzialne, to $wiecace, to bezprzejrzyste, z powietrznianego znikomego ptynu
uksztaltowane, spod stolika si¢ wynurzajace i rozmaicie dzialajace — bo dzwonia dzwon-
kami, grywaja na akordeonach, zawiazuja chustki na wezty, $ciskaja dfonie przytomnych,
czasem na fortepianach graja i gdy wyniesiesz $wiece z pokoju, ogladasz jak najwyrazniej
o ramie i reke ze $wiatta bladego po klawiszach si¢ przemykajaca. Markowski zawczoraj wi-
Ogr omni€ Z1mno Mam  dziat i malo nie oszalal, bo wcigz Hume’a mial za kuglarza prostego, tylko ze nadzwyczaj

Slg do tYCh WSZYStkiCh zrecznego. Jam dotad tylko stoly zrywajace si¢ z ziemi, ale wnet tez i opadajace, i krzesta
same kilka krokéw po pokoju ubiegajace widzial. Lecz w reku Elizy styszatem (pod stofem,

Z) awisk w ciemni) grajacy akordeon i przytomny bylem, kiedy jej sita jaka$ (zawsze pod stolem)
dzwonki z rak wyrywala i nazad wtykata je do rak.

Ogromnie zimno mam si¢ do tych wszystkich zjawisk. Czuje si¢ jakby na brzegu nie-
znanej otchlani i skupiam cata moc spokoju i rozsadku, i uwagi, i rozwagi, by dociec, jakiej
ta sila istotnie natury. Z jednej strony przekonanym, ze rzeczywiécie tkwi w chorobliwym
organizmie Hume’a sita, dziatajaca w dali od tegoz organizmu i w onej dali sprawiajaca
wybryki dziwne. Z drugiej strony réwniem mocno przekonany, ze nieraz kiedy ta sita nie-
zalezna od jego woli, raczej nim rzadzaca, niz rzadzona przezen, mu nie starczy, opuszcza
go, mdleje w nim i znika z niego, a publiczno$¢ otaczajaca, ciekawa, anhelans weigz wola
0 swoje circenses, on — czy préznoscia, czy bojaznia postradania chleba skuszon — pomaga
dostatkami przemystu niedostatkom sity i przybywa noga lub reka pod stotem na odsiecz
zbezwladnionej w tej chwili magnetycznosci, a oblezonej okrezng ciekawoscia przytom-
nych. Tegom pewny.

Zatem dwoch sprzecznych, ale tylko na pozér sprzecznych rzeczy pewny jestem w nim,
tj. i jego sily ogromnej, nadzwyczajnej, wygladajacej na cudowng (,cudowna” a ,,cud” to
weale inne wyobrazenia), i jego kuglarstw czasami, a ciagle wielkiej przebiegloéci moralnej,
ktéra okazuje co chwila w pochlebianiu wszystkim i w rozeznawaniu natychmiastowym,
jak si¢ kto do niego ma. Mistrz to na odgadywanie charakteréw, szczegélnie niewiescich.
Sam on twierdzi, ze z duchami ma do roboty, ale z samymi dobrymi, ze ztych tylko kilka
ogladat w zyciu, ze Bég teraz zezwolit na te dziwne po salonach obcowania z duchami,

by réd czlowieczy zwatpiaty nazad do wiary w nie$miertelno$¢ duszy przywies¢. Teoria

najzr¢czniejsza w jego wlasnym interesie.
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Ja za$ mysle, ze w nas, ztozonych z duszy i ciala, musi by¢ co$ trzeciego, stuzacego za
klamre duszy i ciatu, za posredniczy zwiazek i spéjnie, co$ majacego pewne przymioty
ciala i zarazem pewne idealnosci. W naturze planetarnej widz¢ juz podobne plyny czy sity,
jeszcze cielesne, a juz prawie nie: $wiatlo, cieplik, elektrycznos¢ itd., itd.

Te klamre, t¢ spjnie, ten ptyn w organizmie ludzkim nazywam x, a jesli trzeba — mag-
netycznoscia, co zupelnie na jedno wypadnie!

Jego wiec natura i celem: duszy przenosi¢ rozkazy, mysli, wrazenia — ciatu; i na od-
wrdt, ciala wrazenia i poczucia — duszy. Za pomoca to jego musi mysl czysta przemieniaé
si¢ w obraz i wszelki ksztatt idealny si¢ ksztattowa¢, czy w snach, czy na jawie, czy w sztu-
kach. On tryska blaskiem z 6cz méwcy na trybunie, z 6cz wojownika w chwili boju i niesie
patrzacym grom wnetrzny jego ducha. On w milosci pomiedzy plciami nadzwyczajne
wywoluje zjawiska, dzialajac takze na oddal. Lecz w tych wszystkich razach normalnie
dopetnia stuzby naznaczonej, bo cho¢ weiaz niepojety jak wszystko, weiaz dziata pod roz-
kazami duszy i woli.

Najwyzszym wyksztalceniem woli i duszy jest $wietos¢. Mozna by zatem przypuscié,
ze ta sita lub ptyn x jeszcze bardziej pod jej wplywem si¢ idealizuje i wreszcie dochodzi do
takiego stopnia odciele$nienia, ze moze duszy i woli $wigtej stuzy¢ za zwierciadlo posred-
niczace, w ktérym odbija si¢ chwata i dziatanie Duchéw niebieskich.

Z drugiej strony, jesli w ciele nastapi rozstrdj chorobny, kataleptyczny, epileptyczny
albo jaki chcie¢, ten sam ptyn wymyka si¢ anarchicznie spod ujecia woli, spod zesrodkowa-
nego zwierzchnictwa duszy, i na zewnatrz chorobliwymi uptawami uptywajac, promienie-
je na przytomnych — albo ich omamia jak trucizna narkotyczna, albo w istocie w zapalczy-
wosci a bezrozumie anarchii swej dokazuje zjawisk niewyttumaczonych i bezlogicznych.
Teraz, dalej idac, mozna by przypuscié, ze jesli czlowiek juz wtedy nim nierzadzacy, ale
opanowan przezen, zacznie chcie¢ go coraz bardziej naduzywad lub ciagnaé zen korzysci,
jesli chorobe uzna za stan normalny, by nia frymarczy¢ czy z ciekawosci, czy z pychy, czy
z obtudy — stowem to, co nieporzadnym i niejako przeciwnym naturze bedzie coraz da-
lej pchat i pchal, i bedzie si¢ u choroby wlasnej prosit zta wola wiedzion o $wiatlo, o site,

o panowanie drugim, o cuda ziemskie majace mu zjedna¢ potege lub rozkosz na ziemi - to
tatwo doj$¢ moze u korica lub u pewnego rozstaju tej drogi do zetkniecia si¢ za pomoca tej
sity, przeciw niemu samemu zbuntowanej, a jednak przezen uzywanej, ze ztymi duchami;
tym bardziej, ze ksztalty przybierane przez duchy, gdy si¢ objawiaja, moglyby prawdopo-
dobnie z tego samego ptynu si¢ sktadac.

Stad wynika, ze ten ptyn, co duszg spaja z cialem, w kazdym z nas nie jest ani zly,
ani dobry. Jest obojetny moralnie, a przy tym jest w sobie harmonijny i doskonaty jak
wszystko, co stworzone. Lecz go wola moze z jednej strony pchnaé i wywznioli¢ ku nie-
bu - z drugiej pchnaé i zanurzy¢ az w glebie zlego bezdennego. Bron to o dwéch ostrzach,
a rekojes¢ jej w reku woli.

Co myslisz, drogi Ojcze, o tym? — odpowiedz mi.

Ja w myfd] tej teorii — moze najfalszywszej, bo czymze teoryjki ludzkie wobec tajemnic
$wiata — zwazam, badam i pilnie §ledz¢ Hume’a. Kwestia to moim zdaniem jedna z naj-
wazniejszych wieku, bo jesli¢ istotnie on duchy sprowadza, to¢ pytanie: jakie? a oczywi-
Scie, ze nie $wietlane i zapatrzone w Boga, chyba jakie mierne, obojetne — lecz saz takowe
poza $wiatem? a jakze przypuscié, ze bolejace i wyczyszczajace sie moga przyj$¢ dzwonka-
mi poruszaé i chusteczki na wezty zawiazywad. Jakzezby powaga ich bolesci w tej chwili
odpowazniata. Nie sposéb, zatem zle tylko pozostaja; chyba o duchach dziecinnych, bez

chrztu zmartych lub poronionych mozna by przypusci¢, ze tak nedznie si¢ objawiaja, a jesli
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to same zle, tak mnogo i publicznie, tak demokratycznie, ze tak powiem, wszedzie, za lada
stolika dotknigciem przybiegajace i obcujace z rodem ludzkim, z ke6rym dawniej tylko
wyjatkowo obcowaly, cdz to za straszny znak! Czy nie dowdd, iz zepsucie rozpowszechnito
sic nad miare wszelka i ze wkrétce w dziejach ukazg si¢ kleski réwnie powszechne, majace
zepsuciu temu by¢ kara! Wtedy by jak s¢py do cial majacych wkrétce polec zlatywaly sie
duchy one! i Hume bylby, sam nie wiedzac o tym, zapowiedzig apokaliptycznych podrzu-
téw w historyi!

Pojmujesz wicc, drogi Ojcze, ile mnie obchodzi dojscie do pewnego przekonania o na-

turze sity, niezaprzeczenie z niego na zewnatrz dziatajacej. [...]

Wersja pdzniejsza — list do nieznanego adresata

[...] Hume, medium, sam twierdzi, ze wcigz z duchami ma do roboty, ale z samymi dobry-
mi. Ze zlych tylko kilka ogladal w zyciu; ze Bég teraz zezwolil na te dziwne i dziwaczne po
salonach obcowania z duchami, by réd czlowieczy zwatpiaty nazad do wiary w nie$mier-
telno$¢ duszy przywiesé. Teoria najzr¢czniejsza w jego wlasnym interesie.

Ja za$ mysle, ze w nas ztozonych z dwéch przeciwnych biegunéw, ciata i duszy, musi
by¢ cof trzeciego, stuzacego za posredniczy zwigzek miedzy nimi, za klamre duszy spigtej
do ciata: co$ majacego pewne przymioty ciala i zarazem pewne idealno$ci. W naturze
planetarnej widz¢ juz podobne ptyny czy sily, jeszcze cielesne, a juz prawie nie: $wiatlo,
cieplik, elektrycznos¢ itd., itd.

Te klamre, te spjnie, ten ptyn posredniczacy w organizmie ludzkim nazywam x, a je-
$li trzeba — magnetycznoscia, co zupelnie na jedno wypadnie.

Jego wiec przyroda i celem: duszy przenosi¢ mysli, wzruszenia, rozkazy — ciatu; i na
odwrét, ciata wrazenia, doznania i poczucia — duszy! Za pomocg to jego musi my$] czysta,
oderwana, przemienia¢ si¢ w ksztatt, w obraz, do czego juz dazy bezprzestannie na jawie,
do czego za$ najzupetniej i najwyrazniej dochodzi w snach. Na jawie wola nasza wciaz
mysli potrzebujaca, czy do rozumowania, czy do czynu, przeszkadza jej ciazeniu ku ksztal-
towi i obrazowaniu sie, zreszta raczej w dzwick ja stowa pochwytuje ciagle niz w barwy
postaci. Dopiero w sztukach wola kaze mysli tak samo rozumowad, stuzy¢ czynom, jak na
jawie! i zarazem dozwala jej, jak we snach, przeobraza¢ si¢ w obraz i postaé. W sztukach
jest juz pewne, ale normalne zawsze, bo pod woli kierunkiem, wcigz potaczenie stanu jawy
ze stanem snu. W sztukach wielki juz okazuje si¢ rozwdj, wielka czynnos¢, ale normalna
zawsze, ptynu magnetycznego, gdyz ta czynnos¢, choé podniesiona nadzwyczaj, odbywa
si¢ jeszcze po ludzku, w promieniach stonica, nie za§ omackiem i batamutnie w blaskach
niepewnych ksi¢zycowej strony ducha ludzkiego.

Ten sam plyn w innych okre¢gach zywota spolecznego i stonecznego tryska blaskiem
z 6cz méwey na trybunie, z 6cz bohatyra w chwili boju, i niesie przeciwnikom grom
wnetrzny jego ducha. Tenze sam ptyn w milosci pomiedzy plciami nadzwyczajne wywotu-
je zjawiska dziatajace takze na oddal od oséb.

Lecz w tych wszystkich wyliczonych razach, jak i w mnéstwie innych, porzadnie i go-
dziwie, cho¢ nadzwyczajnie, dopetnia stuzby naznaczonej prawami stworzenia, bo cho¢
weiaz niepojety jak wszystko w §wiecie, wciaz dziata pod wladza zesrodkowang duszy
i woli.

Najdoskonalszym i najwyzszym wyksztalceniem woli i duszy jest $wietos¢. Mozna

by zatem przypusci¢, ze ten posrednik, ptyn czy sita x, jeszcze bardziej pod jej wplywem
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i jarzmem si¢ idealizuje i wreszcie dochodzi do takiego stopnia odcielesnienia, ze moze
duszy uswieconej stuzy¢ niejako za zwierciadto posredniczace, w ktérym odbija si¢ chwata
i dziatanie duchéw niebieskich.

Z drugiej strony, jesli w ciele nastapi rozstrdj chorobny, kataleptyczny, epileptyczny
albo jaki chcie¢, ten sam ptyn wymyka si¢ anarchicznie spod ujecia woli, spod zesrodko-
wanego zwierzchnictwa duszy, i na zewnatrz chorobliwymi uptawami uptywajac, promie-
nieje na przytomnych i wtedy albo ich omamia jak trucizna narkotyczna, albo tez, istotnie
w zapalczywoéci a bezrzadnosci anarchii swej, dokazuje zjawisk niewyttumaczonych i bez-
loicznych. Teraz, dalej idac, mozna by przypuscié, ze jesli czlowiek nim wonczas juz nie-
rzadzacy, ale opanowan przezen, zacznie chcie¢ go coraz bardziej naduzywa¢ lub ciggnaé
zen korzysci; jesli chorobe uzna lub przystanie na nig jak na stan normalny, na to, by nig
frymarczy¢ czy z cickawosci, czy z pychy, czy z obludy - stowem to, co swawolnym i nieja-
ko przeciwnym naturze, zacznie coraz dalej pcha¢ i pcha¢, i bedzie si¢ u rozstroju wlasnego
prosit o $wiatlo, o site, o panowanie drugim, o cuda ziemskie majace mu zjedna¢ potege
lub rozkosz — to tatwo doj$¢ moze u korica lub u pewnego rozstaju tej drogi do zetkniecia
si¢ za pomocy tej sity przeciw niemu zbuntowanej, a jednak przezen uzywanej, ze ztymi
duchami — tym bardziej, ze ksztalty przybierane przez duchy zza $wiata, gdy si¢ objawiaja
zmystom naszym, mogtyby prawdopodobnie z tego samego ptynu si¢ skfada’.

W tym przypuszczeniu nic nie lezy sprzecznego rozumowi. To, co w nas stuzy duszy
za spojnig z cialem, mogloby, z nas uptywajac, postuzy¢ na chwile duchom za odzienie
znikome, za organa chwilowe, za przyswojeniem ktérych one by mogty wejs¢ w zetkniecie
z nami. Ten ptyn chwytalyby z nas jak nadzy, ubodzy, pozbawieni szat chwytaja rzucong
im odziez, i dopiero jej faldami okryte, moglyby pewne sprawia¢ dotkliwe i widzialne
wrazenia na zmysty nasze. Nie tylko zte duchy, ale i cierpigce, niepotgpione, na pierwszych
szczeblach wyczyszezenia bedace, ciazace jeszeze przesztym zywotem do ziemi, mogtyby
za pomoca tej plynnosci czy promiennosci z nas uplywajacej obcowaé z nami, bo w niej
by znalazty, czego im brak do podobnego obcowania, to jest ksztalt i pewien gatunek
cielesnosci juz odciele$nionej, a jednakze jeszcze cielesnej; to samo by znalazty, co kazden
z nas w tym plynie ma, to jest przenos$nika i przeprowadziciela dziatan duszy wlasnej do
nerwéw ciala wlasnego.

Tu powstaje straszne pytanie, a jedno z najwazniejszych, moze najwazniejsze wieku, bo
jesli¢ istotnie mediumy utacniajg nam zetknigcie z duchami, to¢ pytanie: z jakimi? Ocze-
wiscie, Ze nie z zbawionymi, juz zaopatrzonymi w Bogu, chyba ze z jakimi miernymi lub
oboj¢tnymi. Lecz s3z takowe obojetne, ni zle, ni dobre, poza $wiatem? A jakzez przypus-
ci¢, ze bolejace i wyczyszczajace sig, zatem cigzace juz ku Bogu, moga przyjé¢, dzwonkami
porusza¢, chustki na wezly zawiazywaé, na akordeonach przygrywaé? Jakzezby powaga
ich bolesci uroczystej w tej chwili odpowazniata, chyba nalezatoby przypusci¢, ze one bez-
wiadne, biedne, niemocne tym, ze pozbawione ciala, w pierwszych chwilach odzyskania
czegos, co im niby za organa i zmysly stuzy, jak dzieci nowo narodzone nie umieja si¢ tym
czymsci¢ postugiwad i omackiem, blednie, niezaradnie dziataja, nagle z $wiata ksi¢zycowe-
go zetknigte nazad ze $wiatem sfonecznym zycia.

Moznaz na takim domysle si¢ oprze¢? a jesli to same zle duchy, tak mnogie i publicz-
nie, tak demokratycznie, ze tak powiem, wszedzie, za lada stolika dotknieciem przybiega-
jace i obcujace z rodem ludzkim, z ktérym dawniej tylko wyjatkowo i za posrednictwem
piekielnych obrz¢déw obcowaly, cdz to za straszny znak? Czyz nie dowdd, ze zepsucie
rozpowszechnilo si¢ nad miare wszelkg i ze wkrétce w dziejach ukazg si¢ klgski réwnie jak

ono szerokie i powszechne? Wtedy by, jak s¢py do cial majacych wkrétce skona¢, zlatywaly
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sic do nas duchy one, i Hume bylby, sam nie wiedzac o tym, zapowiedzia, por¢ka, prze-
staicem apokaliptycznych podrzutéw w historyi...

Wykaz odmian

Wersja wezesniejsza

Swiecgce za: PP | swiecgce LR | swigegee BN [prawdopodobnie blad w druku]
powietrznianego za: PP | powietrznego LR | powietrznego BN

dziatajgc takze na oddal za: PP | dziatajgce takze na oddal LR | dziatajgce takze na oddal BN
rozstrdj chorobmy za: PP | rozstrdj choroby LR | rozstrdj choroby BN

na zewngtrz dziatajgcej za: LR | na zewngtrz dzialajgcy PP | na zewngtrz dziatajgcej BN
[zapewne blad w druku]

Wersja pozniejsza

Jjeszeze cielesne, a juz prawie nie: swiatlo, cieplik | jeszcze cielesne, a juz prawie nie. Swiatto,
cieplik KG | jeszcze cielesne, a juz prawie nieswiatto, cieplik JC | jeszcze cielesne, a juz prawie
nieswiatlo, cieplik LP | jeszcze cielesne, a juz prawie nie. Swiatto, cieplik 7S

Jego wigc przyrody i celem: duszy przenosié mysli, wzruszenia, rozkazy — ciatu; i na odwrit,
ciala wrazenia, doznania i poczucia — duszy! | Jego wige przyrodg i celem, duszy przenosic
mysli, wzruszenia, rozkazy ciatu; i na odwrdr ciata wrazenia, doznania i poczucia, duszy! KG |
Jego wigc prayrody i celem duszy przenosié mysli, wzruszenia i rozkazy cialu i na odwrét, ciata
wrazenia, doznania i poczucia duszy! JC | Jego wigc przyrodyg i celem duszy przenosi¢ myst,
wzruszenia i rozkazy ciatu i naodwrot, ciala wrazenia, doznania i poczucia duszy! LP | Jego
wigc przyrody i celem: duszy przenosié¢ mysli, wzruszenia, rozkazy ciatu; i na odwrdt: ciata
wrazenia, doznania i poczucia — duszy! ZS [Staralem si¢ za pomoca wspdtczesnej inter-
punkeji odda¢ intencje autora. Lekcje Czubka i Piwiniskiego sa nie do przyjecia, znaczna
redukeja znakdw interpunkeyjnych to kapitulanctwo wobec problemu interpretacji wypet-

nionego sensami fundamentalnego zdania rozprawy. Moja poprawka najblizsza jest lekeji

Sudolskiego].

przeszkadza jej cigzeniu za: KG | przeszkadza jej w tem jej cigzeniu JC | przeszkadza jej
w tem cigzenin LP | przeszkadza jej cigzenin ZS

promienieje za: KG | promieniuje JC | promieniuje LP | promienieje S

Zjawisk niewyttumaczonych za: KG | zjawisk niewyttumaczalnych JC | zjawisk niewyttuma-

czalnych LP | zjawisk nie wytlumaczonych S



Barttomiej Kuczkowski
spojnig za: KG | spdjniq JC | spdjni¢ LP | spojnig ZS
duchy [...] by znalazly za: KG | znalezli JC | znalezli LP | znalazty ZS

zaopatrzonymi w Bogu za: KG | zapatrzonymi w Boga ] C | zapatrzonemi w Boga LP | za-
opatrzonymi w Bogu 7S

na akordeonach przygrywac | na akkordeonach przygrywal KG | na akordeonach przegrywaé
JC | na akkordeonach przegrywaé LP | na akordeonach przygrywad S



