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Pojecie fenomenologii w XX wieku wiaze si¢ z filozofia Edmunda Husser-
la (1859-1938). Fenomenologia nie jest poczatkiem drogi myslowej Martina
Heideggera (1889-1976). Droga ta ma swdj poczatek w teologii: (,,Nigdy bym
nie dotart do drogi myslenia, gdyby nie ta teologiczna przeszlo$¢. A prze-
szto$¢ pozostaje zawsze przysztoscia”!) i w wezesnej fascynacji ontologia:

Z licznych wzmianek w czasopismach filozoficznych dowiedziatem sie, ze spo-
sob myslenia Husserla uksztaltowany zostal przez Franza Brentano. Jego dy-
sertacja Von der mannigfachen Bedeutung des Seienden nach Aristoteles (1862;
O roznych znaczeniach bytu wedle Arystotelesa) byla wszak od 1907 roku moja
pierwsza nieporadng i chwiejna proba wnikniecia w filozofie. W do$¢ nieokre-
$lony sposéb poruszyta mnie mysl: skoro o bycie méwi si¢ w réznych znacze-
niach, ktdre z nich jest przewodnim znaczeniem podstawowym? Co to znaczy
bycie??

Fenomenologia nie jest odcinkiem drogi myslowej Heideggera, ale sposo-
bem poruszania si¢ na pewnym odcinku myslenia. Droga myslowa Heideg-

! M. Heidegger, W drodze do jezyka, thum. J. Mizera, Warszawa 2007, s. 85.
* Tenze, Ku rzeczy myslenia, thum. K. Michalski, J. Mizera, C. Wodzinski, Warszawa 1999,
s. 101.
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gera prowadzi przez fenomenologi¢ i fundamentalng ontologie do myslenia
bycia’.

Stosunek Heideggera do fenomenologii jest ambiwalentny: entuzjastyczny
i zdystansowany. Byly lata, kiedy intensywnie zajmowal si¢ problematyka fe-
nomenologiczng i otwarcie méwil w swoich badaniach o metodzie fenome-
nologicznej. Potem przez dluzsze okresy milczal o fenomenologii, zastepujac
ja nawet pojeciem filozofii. W latach 50., patrzac wstecz na swoja droge filo-
zoficzng, pisze:

Tymczasem nie chodzito mi ani o jaki$ kierunek fenomenologii, ani o co$ no-
wego. Raczej przeciwnie, probowatem bardziej zrédtowo mysle¢ istote fenome-
nologii, aby w ten sposéb wlaczy¢ ja do filozofii zachodniej*.

Aby ugruntowac istote fenomenologii, siega Heidegger az do filozofii an-
tycznej, przede wszystkim do Arystotelesa. Dokonuje reinterpretacji podsta-
wowych poje¢ fenomenologicznych. Fenomenologia toruje Heideggerow-
ska droge filozoficzng i otwiera metafizyczng przestrzen myslenia. Jeszcze
w 1973 roku prowadzi w swoim domu, w dzielnicy Zéhringen, na przedmie-
$ciach Fryburga, seminarium z filozofii fenomenologicznej (Poszukiwanie
dostepu do pytania o byciu u Husserla, Husserla oglad kategorialny, Husserla
wktad w histori¢ metafizyki)°.

Z fenomenologia zetknat sie Heidegger po raz pierwszy poprzez Logische
Untersuchungen (1900/1901) Husserla.

Moje studia akademickie rozpoczely si¢ zima 1909/1910 na Wydziale Teolo-
gicznym Uniwersytetu we Fryburgu. Teologia jako przedmiot gtéwny pozosta-
wiala jednak jeszcze dos¢ miejsca na nalezacg zreszta do zakresu studiow filo-
zofig. Tak wiec od pierwszego semestru oba tomy Bada# logicznych Husserla
lezaly na moim studenckim pulpicie w konwikcie teologicznym. Nalezaly one
do biblioteki uniwersyteckiej. Termin ich zwrotu mogt by¢ zawsze bez trudu
przedluzony. Praca ta budzita oczywiscie niewielkie zainteresowanie wsréd
studentéw. W jaki jednak sposdb dostata si¢ w obce jej otoczenie mojego pul-
pitu studenckiego?®

* Por. tenze, Identitit und Differenz, Gesamtausgabe, Ausgabe letzter Hand, Band 11., Her-
ausgegeben von Fr.-W. von Herrmann, Frankfurt am Main 2006, s. 148-149.

* Tenze, W drodze do jezyka, s. 84.

* Por. tenze, Seminare, Gesamtausgabe, Ausgabe letzter Hand, Band 15, Herausgegeben von
C. Ochwadt, Frankfurt am Main 2005, s. 372-400.

¢ Tenze, Ku rzeczy mys'lenia, s. 101.
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Z Husserlem spotkal si¢ Heidegger w 1916 roku, kiedy ten przybyt z Ge-
tyngi do Fryburga, jako nastepca Heinricha Rickerta, ktory objat katedre
filozofii po Windelbandzie w Heidelbergu. Dzielem Logische Untersuchun-
gen, w ktérym rozwinal fenomenologie deskryptywng, ugruntowat Husserl
filozofi¢ fenomenologiczna. Z kolei dzielem Ideen zu reinen Phdnomenologie
und phdnomenologischen Philosophie (1913) usitowal Husserl ugruntowac
fenomenologie na podstawie transcendentalnej. Tym zamierzeniem ryzyko-
wal roztam w ruchu fenomenologicznym. We Fryburgu zgromadzit wokét
siebie grono uzdolnionych uczniéw, ktérzy mieli rozwija¢ jego idee filozofii
fenomenologicznej. Przez dziesig¢ lat nalezat Heidegger do elity mlodych fe-
nomenologéw, wybijajac sie na czolo tej formacji i cieszac si¢ wyjatkowym
uznaniem i poparciem Husserla. Po przyjezdzie Husserla do Fryburga He-
idegger mogl sie poswiecic¢ systematycznym badaniom fenomenologicznym,
przerywanym przygotowaniami do stuzby wojskowej i udziatem w dziala-
niach militarnych (kolejno na stanowiskach strazniczym i pomiaréw meteo-
rologicznych).

W 1918 roku, dzigki wstawiennictwu Husserla, otrzymuje Heidegger sty-
pendium, umozliwiajagce mu dalsze studiowanie. W 1919 roku, réwniez na
wniosek Husserla, dostaje Heidegger samodzielne stanowisko wykladowcze
z wynagrodzeniem na Fakultecie Filozoficznym. Nieco poézniej obejmuje
nowo powstale stanowisko asystenta.

Kiedy od 1919 nauczajac-i-uczac-si¢ w poblizu Husserla, wprawialem sie
w fenomenologicznym widzeniu i zarazem wyprébowywatem na seminarium
zmienione rozumienie Arystotelesa, moje zainteresowania znéw sklanialy sie
ku Badaniom logicznym, przede wszystkim ku badaniu szdstemu z pierwszego
wydania. Wypracowana tam rdéznica miedzy naocznoscig zmystowg i katego-

rialng ujawila mi si¢ w swej doniostosci dla okreslenia ,,roznych znaczen bytu™.

W Logische Untersuchungen Heidegger nie spodziewal si¢ znalez¢ rozwi-
niecia ontologicznych watkéw rozprawy Brentano. Potem odszukal w nich
trop na drodze do myslenia bycia uobecniajacego si¢ w réznych sposobach
bytowania. W tym czasie co tydzien regularnie czyta ze studentami Logische
Untersuchungen, ktorych sam Husserl nie ocenial juz szczegdlnie wysoko, ra-
dykalizujac swojg postawe transcendentalng. Tolerowal jednak z poblazliwo-
$cig i wielkodusznos$cig postgpowanie badawcze Heideggera.

7 Tamze, s. 107.
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Heidegger wlasciwie nigdy nie byl uczniem Husserla, chociaz nazywatl
go swoim nauczycielem, mistrzem i ojcowskim przyjacielem. Kiedy poznal
go blizej, mial juz za sobg filozoficzng edukacje szkolng (doktorat — 1913,
habilitacja - 1915). Husserl ubolewal nad tym, ze nie mégt go filozoficznie
uksztaltowacd: ,ja przeciez nie mialem niestety wplywu na jego filozoficzne
wyksztalcenie, najwidoczniej mial on juz t¢ swoisto$¢ (Eigenart), kiedy stu-
diowal moje pisma™®. Tg ,,swoistoscig” bylo u Heideggera konsekwentne i ra-
dykalne postgpowanie na drodze myslenia w poblize, w s3siedztwo bycia,
ktéremu to postepowaniu kierunek wyznaczata fenomenologia.

Po zakonczeniu pierwszej wojny §wiatowej intensywnie zajmuje sie proble-
matyka fenomenologiczng. Od wiosny 1919 do semestru wiosennego 1922
regularnie uczestniczy w ¢wiczeniach Hussserla. Od lata 1919 roku sam pro-
wadzi ¢wiczenia fenomenologiczne dla poczatkujacych i zaawansowanych.
Od jesieni 1920 roku, juz wspdlnie z Husserlem, oficjalnie prowadzi ¢wicze-
nia z fenomenologii. W tym czasie podczas wykladéw analizuje nastepuja-
ce tematy: podstawowe pytania fenomenologii, transcendentalna filozofia
warto$ci a fenomenologia, wprowadzenie do fenomenologii, fenomenologia
ogladu i wyrazu, problem filozoficznego ksztaltowania pojecia, wprowdzenie
do fenomenologii religii. Te badania fenomenologiczne przyblizaja go coraz
bardziej do wlasnych idei ontologicznych:

Tak oto znalazlem sie na drodze pytania o bycie, o$§wiecony przez nastawienie
fenomenologiczne, ponownie i w inny sposéb zaniepokojony pytaniami, kté-
re wywodzily sie z Brentanowskiej dysertacji. Droga zapytywania byla jednak
dluzsza, niz przypuszczalem. Wymagala wielu postojow, drog okreznych i bez-
drozy. To, co wyprébowywaly pierwsze wyktady fryburskie, a pézniej marbur-
skie, ukazuje droge jedynie posrednio’.

Mimo instrumentalnego traktowania fenomenologii przez Heideggera,
Husserl nadal upatrywal w nim swojego nastepce i kontynuatora, ktéry mial-
by produktywnie rozwija¢ jego koncepcje fenomenologiczne na gruncie na-
uki o sztuce i nauk humanistycznych. Na obszarze matematyki i nauk przy-
rodniczych mial to robi¢ Oskar Becker.

Ruch fenomenologiczny nie byl wlasciwie nigdy zadng szkotly filozoficzng
zaprzysigzong na mistrza. Byl raczej, jak podkreslal to Max Scheler, pewnego

8 E. Husserl, Briefwechsel, Band 3, Herausgegeben von K. Schumann, Dordrecht-Boston-
-London 1993, s. 234.
° M. Heidegger, Ku rzeczy myslenia, s. 108-109.
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rodzaju wzajemng wspoétpracg pomiedzy filozofami, ktérzy odnalezli swoja
wlasng droge filozoficzng. Ruch ten dziatal na zasadzie wolnego stowarzy-
szenia, umozliwiajacego uczestnikom wspoélny dialog filozoficzny. Takze He-
idegger poruszat sie juz po wlasnej drodze myslowej, kiedy wszedl w blizszy
kontakt z Husserlem. Jako asystent Husserla wystepowal z wlasnej pozycji
filozoficznej, krytycznej wobec fenomenologii. Wiele czasu musialo uptyna,
zanim Husserl zorientowal si¢, ze Heidegger poszed! zupelnie inng $ciezka
niz literalnie pojmowana droga filozofii fenomenologiczne;j.

W 1923 roku Heidegger zostaje powotany do Marburga jako profesor
zwyczajny na stanowisko profesora nadzwyczajnego. W Marburgu w latach
1923-1928 prowadzi seri¢ wykladéw, w ktérych intensywnie zajmuje sie
fenomenologia: Einfithrung in die phdnomenologische Forschung, Prolegome-
na zur Geschichte des Zeitbegriffs, Die Grundprobleme der Phdnomenologie,
Phdnomenologische Interpretation von Kants Kritik der reinen Vernunft. W in-
nych wykladach marburskich fenomenologi¢ rozumie jako fundamentalny
sposob rozwazania problematyki filozoficznej. Pisze z entuzjazmem we wste-
pie do wykladéw Platon: Sophistes (semester zimowy 1924/25):

Decydujace jest to, ze fenomenologia data ponownie mozliwos¢ do tego, by
na polu filozofii naukowo stawia¢ pytania i dawaé odpowiedzi. Czy rozwiaze
ona wszystkie pytania filozofii, to si¢ jeszcze nie rozstrzygnelo. Jezeli dobrze
rozumie ona siebie i epoke, to bedzie si¢ ona najpierw ograniczata do pracy
nad tym, aby doprowadzic¢ rzeczy, o ktérych ma traktowa¢, do spojrzenia na nie
i ich rozumienia. Wprowadzenie do fenomenologii odbywa si¢ nie przez to, ze
sie czyta literature fenomenologiczng i zapamietuje sobie to, co w niej stwier-
dzono. Nie znajomos¢ pogladéw jest wymagana. W ten sposdb fenomenologia
bytaby od razu Zle zrozumiana. Raczej konkretna praca nad rzeczami musi by¢
droga, na ktérej mozna zdoby¢ zrozumienie fenomenologii. Nie chodzi o to,
zeby odwotywac sie do fenomenologicznych kierunkéw i dyskusji, ale o to, aby
poprzez prace przekladania mowy rzeczy, wej$¢ w potozenie widzenia fenome-
nologicznego. Jesli zdobylo sie rozumienie rzeczy, wtedy fenomenologia moze
znikng¢'.

Podczas pobytu w Marburgu, o ile tylko jest to mozliwe, ucieka Heidgger
na potudnie do Schwabii, do Hochschwarzwald, w okolice Fryburga, do gor-
skiej chaty w Todtnauberg, gdzie pracuje nad swym opus magnum - Sein und

10 Tenze, Platon: Sophistes, Gesamtausgabe, Ausgabe letzter Hand, Band 19, Herausgegeben
von L. Schiiffler, Frankfurt am Main 1992, s. 9-10.
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Zeit. W tym czasie znajdowal si¢ Heidegger pod naciskiem wtadz administra-
cyjnych. Fakultet Filozoficzny Uniwersytetu w Marburgu zaproponowatl go
wczesniej unico loco jako nastepce Nicolaia Hartmanna w pierwszej katedrze
filozofii. Oczekiwano od niego publikacji. Pewnego dnia podczas semestru
zimowego 1925/26 zapytat go dziekan marburskiego fakultetu filozoficznego,
czy dysponuje juz odpowiednim manuskryptem do druku. Kiedy Heideg-
ger powiedzial, ze tak, dziekan nalegal, ze musi to by¢ szybko wydrukowane.
Tymczasem z Pruskiego Ministerstwa Nauki z Berlina przyszta wiadomosc,
ze kandydatura Heideggera zostala cofnigta, poniewaz od dziesieciu lat nic
nie opublikowal. W wydawnictwie Max Niemeyer, dzi¢ki posrednictwu Hus-
serla, wydrukowano pospiesznie pierwszych pietnascie arkuszy Sein und Zeit
i za posrednictwem wladz fakultetu wystano do Berlina. Po dtuzszym czasie
nadeszla odpowiedz z uwaga: ,niewystarczajace”. Dopiero po ukazaniu si¢
calego dziela Sein und Zeit decyzja ministerialna zostala odwotana. Ale wte-
dy Heidegger nie byt juz zainteresowany katedra w Marburgu.

Z okazji urodzin 8 kwietnia 1926 roku Heidegger przekazuje Husserlo-
wi czeg$ci manuskryptu Sein und Zeit w rulonie udekorowanym kwiatami.
Uczniowie Husserla i sam mistrz pomagaja z zapalem przy korekcie manu-
skryptu dziela. Jeszcze przed ukazaniem sie Sein und Zeit Husserl powiadat,
ze Heidegger i on - to jest fenomenologia. We wrze$niu tego samego roku
Heidegger zostat zaproszony przez Husserla na osiem dni do Engadin w Alpy
Szwajcarskie. W tamtych czasach filozofia zyta nie tylko na salach uniwersy-
teckich, w bibliotekach i gabinetach, lecz takze w niekonczacych si¢ rozmo-
wach. W Marburgu Heidegger rozpoczynal wyktady z filozofii Arystotelesa
o siédmej rano, co bylo, niestychang prowokacja wymierzong w jego kolege
Hartmanna, prowadzgcego w nocy dysputy ze studentami, ktérzy nastepnego
dnia mieli by¢ u Heideggera na zajeciach.

Wiosna 1927 roku, w smym tomie ,,Jahrbuch fiir Philosophie und phino-
menologische Forschung” ukazuja si¢ dwie prace, w ktérych Husserl upatry-
wal mozliwo$¢ rozwiniecia filozofowania fenomenologicznego. Byty to: Sein
und Zeit Heideggera i Mathematische Existenz Oskara Beckera. W tamtych
burzliwych czasach zwrécono uwage jedynie na Sein und Zeit, uwazane dzi-
siaj za zrodlo destrukeji tradycyjnej filozofii i poczatek filozofii egzystencji.
W egzemplarzu podarowanym Husserlowi przez Heideggera, wpisat on sto-
wa Lessinga: ,,Die grofite Deutlichkeit war mir immer die grofite Schonheit”
(»Najwieksza wyrazisto$¢ byta dla mnie zawsze najwigkszym pigknem”). Pdz-
niej Husserl, podczas dwumiesiecznego letniego urlopu nad jeziorem Lago di
Como, zabrat si¢ do lektury dzieta, umieszczajac, swoim zwyczajem, krytycz-
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ne uwagi na marginesie. Notatki Husserla na tym legendarnym egzemplarzu
Sein und Zeit stanowia $wiadectwo jego sprzeciwu wobec filozofii Heideggera
z tego okresu'’.

Heidegger dedykowal Sein und Zeit Husserlowi z wdzigcznosci za otwarcie
mu drogi do fenomenologicznego myslenia. Dedykacja ta poprzedzala jesz-
cze czwarte wydanie z 1935 roku; z nastgpnego wydania zostala usunieta. Na
ten temat Heidegger zlozyt nastepujace wyjasnienie:

Wobec przewidywanych przez wydawce ktopotéow z drukiem lub nawet za-
kazu publikacji pigtego wydania ksigzki w 1941 roku, na wniosek i zyczenie
Niemeyera postanowiono w koncu poming¢ w tym wydaniu dedykacje pod
postawionym przeze mnie warunkiem zachowania przypisu na stronie 38,
ktory wlasciwie uzasadnia dopiero dedykacje i brzmi ,,Jesli ponizsze badanie
przyczynilo si¢ do posunigcia naprzod kwestii otwarcia «rzeczy samych», to
autor zawdziecza to przede wszystkim Edmundowi Husserlowi, ktéry pod-
czas studiow odbywanych przez autora we Fryburgu Bryzgowijskim zaznajo-
mit go z najrézniejszymi obszarami badan fenomenologicznych, udostepnia-
jac mu swe niepublikowane badania i osobiscie w niezréwnany sposob nimi
kierujac™'2.

Heidegger paradoksalnie potrzebowal Husserlowskiej metody filozofowa-
nia do zakwestionowania jego dorobku myslowego. Sein und Zeit, w ktérym
Heidegger postuguje si¢ metoda fenomenologiczno-ontologiczno-herme-
neutyczng, jest zmaganiem si¢ i rozprawieniem z fenomenologia transcen-
dentalng Husserla. Heidegger nigdy nie akceptowal fenomenologii jako dzie-
dziny filozofii, kierunku filozoficznego, szkoly filozoficznej. Widzial zawsze
w fenomenologii pewien sposob filozofowania. Bliski mu byl sam program
fenomenologii postulujacy konsekwentne, bezkompromisowe, radykalne
i produktywne poszukiwanie istoty i prawdy rzeczy.

W Sein und Zeit jest napisane, ze musimy pojmowac i rozumie¢ fenomenologie
nie w jej rzeczywistoéci, tylko w jej mozliwosci. Wtasciwa maksyma fenome-
nologii nie jest ,,zasada wszech zasad”, lecz maksyma ,,do rzeczy same;j”! Nawet
jesli sama tg maksyme rozwazymy fenomenologicznie, to powstaje pytanie:
Co jest rzecza filozofii? Czy jest nig $wiadomo$¢? Trzeba by zapytac: Na jakiej
drodze moge znalez¢ odpowiedz na to pytanie? Czy moge to pytanie rozstrzy-

! Por. E. Husserl, Randnotitzen Husserls zu Heideggers Sein und Zeit und Kant und das Pro-
blem der Metaphysik, ,Husserl Studies 1994, nr 11, s. 3-63.
2 M. Heidegger, W drodze do jezyka, s. 247-348.
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gna¢ wylacznie z siebie samego, we wlasnej egologicznej intuicji, czy tez do
tego rozwazania koniecznie przynalezy nie tylko jakies historyczne (historisch),
ale dziejowe (geschichtlich) odniesienie do dziejow (Geschichte); poniewaz dzie-
je mysélenia nie sg tylko jaka$ gmatwaning réznych minionych pogladéw, lecz
zawierajg one wymaganie wobec nas, aby to samo pytanie, pytanie o bycie by-
tujacego (Sein des Seienden), stawiaé ciggle na nowo. Stad tez wynika nastepne
pytanie, ktdére uznaje za fenomenologiczne: Jezeli metafizyka przez cale swoje
dzieje mowi o bycie bytujgcego w rdznych odmianach idea, energeia, actualitas,
monada, przedmiotowo$¢, duch absolutny, wiedza absolutna, wola wladzy, to
skad okredla si¢ istota bycia (das Wesen von Sein)?".

Podstawowym sensem filozofii jest dla Heideggera metafizyka: nauka
o tym, co jest istotg bytu, w jaki sposob byt bytuje i jak wylozy¢ istotny sposob
bytowania bytu. W dziejach metafizyki na rézne sposoby usifowano okre-
sli¢ istote, sposob bycia i wykladnig bytu. Filozofia fenomenologiczna moze
w istotny sposéb wplyna¢ na jakos¢ myslenia metafizycznego. Dla Heideggera
metafizyka ma by¢, tak jak fenomenologia, wiedza pierwotna, Zrédlows i po-
czatkowq. Zadaniem metafizyki jest radykalny ,,powré6t do rzeczy samych’,
czyli myslenia bytow w $wietle bycia. Punktem wyijscia tej drogi jest faktyczna
i dziejowa egzystencja, ktora nie dokonuje ogladu przedmiotéw, lecz napo-
tyka rozumiejaco siebie samg, inne byty i bycie. Metafizyka wszelkiej me-
tafizyki jest w rozumieniu Heideggera myslenie bycia. Pytaniem wszelkich
pytan jest pytanie o prawde bycia. Czym jest to, co jest podstawa wszelkiego
bytowania? Czym jest to, co jest podstawa wszelkich podstaw? Czym jest to,
co jest punktem odniesienia dla myslenia, skoro nie moze tym by¢ ani to, co
bytuje, ani tez cztowiek? To jeszcze jest metafizyka, powie w jaki$ czas potem
Heidegger o Sein und Zeit. Nie podjal juz w dalszych badaniach problema-
tyki ontologiczno-egzystencjalnej, poniewaz byt owladniety tajemnica bycia.
Cale jego pdzniejsze myslenie krazy natarczywie wokol pytania o bycie. Czy
istnieje tylko posrednia droga do bycia poprzez myslenie bytow, czyli me-
tafizyczna? Czy wystepuje moze bezposrednia (meta-metafizyczna) droga
do myslenia bycia? Wszystkie tematy, ktorymi si¢ potem zajmuje: prawda,
myslenie, Bog, technika, sztuka, mowa, Grund, Kehre, Ereignis, Ek-sistenz,

3 M. Heidegger, Zur Sache des Denkens, Gesamtausgabe, Ausgabe letzter Hand, Band 14,
Herausgegeben von Fr.-W. von Herrmann, Frankfurt am Main 2007, s. 147 [wydanie polskie
(Ku rzeczy myslenia) nie zawiera przekladu notatek z seminarium Zeit und Sein (pt. Uber das
Zeitverstdndnis in der Phdnomenologie und im Denken der Seinsfrage), do ktérych odwoluje sie
w tym oraz w kolejnych cytatach].
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Dichtung, nie sa rozwazane z pozycji fundamentalnej ontologii, lecz z pozycji
myslenia bycia, dokonujacego destrukeji logocentryzmu i antropocentryzmu
metafizyki Zachodniej.

Heidegger uchodzi za znawce fenomenologii. Nie zamierzal tak po pro-
stu zluzowa¢ Husserla na pozycji lidera ruchu fenomenologicznego, chociaz
juz w czasach marburskich przewyzszal go rozglosem i sita oddzialywania
Chcial odkry¢ szanse filozofii fenomenologicznej dla metafizyki. Wsréd fi-
lozoféw wspdlczesnych najbardziej produktywnie pokazal on site myslenia
fenomenologicznego. By¢ moze byl przez to w wigkszym stopniu fenomeno-
logiem niz sam Husserl.

Kiedy Heidegger w kwietniu 1926 roku ofiarowal Husserlowi na jego uro-
dziny wieksza cze$¢ manuskryptu Sein und Zeit, Husserl powiedzial mu, ze
przeprowadzil wlasne badania nad czasem i zyczylby sobie, zeby wtasnie
Heidegger zajal si¢ ich zredagowaniem. Heidegger odpowiedzial, ze bardzo
chetnie podejmie si¢ tego zadania, ale dopiero po opublikowaniu wlasnego
tekstu. ,Moje pytanie o czas zostalo okreslone przez pytanie o bycie (Seinsfra-
ge). Ono idzie w kierunku, ktéry dla badan Husserla o wewnetrznej §wiado-
mosci czasu, pozostawal zawsze obcy”™*. Vorlesungen zur Phanomenologie des
inneren ZeitbewufStseins zostaly zredagowane przez Heideggera i ukazaly si¢
z jego — rzeczowym i wywazonym, lecz zdystansowanym - wprowadzeniem
w 1928 roku w dziewiatym tomie ,,Jahrbuch fiir Philosophie und phanome-
nologische Forschung”.

Miedzy pazdziernikiem 1927 a marcem 1928 roku Husserl pozyskat He-
ideggera do wspolpracy nad artykutem Phenomenology do czternastego
wydania Encyclopedia Britannica. Zamierzal wykorzysta¢ doswiadczenie
filozoficzne Heideggera w okresleniu pojecia ,,fenomenologii”. Wspoélne re-
dagowanie tekstu doprowadzilo miedzy nimi do napig¢ i kontrowersji. Cen-
tralny punkt sporu byt natury egologicznej. Heidegger nie godzil si¢ na roz-
dzielenie miedzy ja transcendentalnym a ja faktycznym, czyli egzystujacym
bytem ludzkim (Dasein).

Dla Heideggera egzystowanie bytu ludzkiego jest nieredukowalne. Wedlug
Husserla z kolei transcendentalne ego rézni si¢ radykalnie od naturalnego
ego, ktdre podlega redukcji transcendentalnej. Obydwaj kurczowo trzyma-
ja si¢ swoich racji i pozostaja na niezmiennych pozycjach. Dnia 8 grudnia
1927 roku pisze Husserl do Heideggera: ,,Ponowne opracowanie londynskie-
go artykutu, bardzo pieczolowicie przemyslane i uporzadkowane, wypadto

4 Tamze, s. 148.
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pieknie, ale calkiem inaczej, niz Pan by przypuszczal, chociaz istota pozostata
zachowana™".

Mimo réznic ciagle jeszcze widzi Husserl w Heideggerze swojego na-
stepce i pragnie mu powierzy¢ dalsze losy fenomenologii. Wypowiadajac
sie w 1928 roku na temat obsadzenia po nim katedry, zalicza Heideggera
do ,najbardziej znaczacych filozoficznych nauczycieli naszych czaséw™.
W tym samym roku informuje go w Marburgu, Ze stoi primo et unico loco na
liscie kandydatéw na objecie po nim stanowiska we Fryburgu. W 1928 roku
Heidegger przyjezdza do Fryburga i obejmuje po Husserlu pierwsza katedre
filozofii. W dwa miesigce pdzniej jego stosunki z Husserlem ulegaja znaczne-
mu rozluznieniu i ochtodzeniu. Zostajg praktycznie zerwane. Pisze Heideg-

ger w liscie do Jaspersa:

Husserl catkiem stracit styl - je$li kiedykolwiek go mial — co w ostatnim czasie
stafo si¢ dla mnie bardziej problematyczne — waha sie na wszystkie strony i glo-
si banaly, ze az lito$¢ bierze. Zyje misja ,,fundatora fenomenologii’, nikt nie wie,
co to jest — kto byl tu przez semestr, wie, co si¢ dzieje — zaczyna si¢ domyslac,
ze nikt juz za nim nie idzie - sadzi naturalnie, ze to zbyt trudne - oczywiscie,
»~Mmatematyki tego, co etyczne” (ostatnia nowos¢!) nie rozumie nikt'".

Dnia 8 kwietnia 1929 roku Husserl uroczyscie obchodzi na uniwersyte-
cie swoje siedemdziesigte urodziny. Z tej okazji wreczono mu jubileuszowy
tom prac ucznidéw, poprzedzony przedmowa Heideggera, w ktorej pisze on:
»I takze sg te prace, ktére Panu przekazujemy, tylko potwierdzeniem tego, ze
chcieli$my pdjs¢ za Pana przewodnictwem, ale nie dowodem na to, ze
to postepowanie za nim si¢ udalo™®. Typowe dla Heideggera ostrozne i wie-
loznaczne stwierdzenie. Nie wiadomo, dlaczego proba poéjscia za Husserlem
miataby zakonczy¢ si¢ niepowodzeniem. Dlatego, Ze uczniowie nie dorosli
do poziomu mistrza i nie nadgzali w postepowaniu za nim? Albo ze nauka
mistrza byta nie do utrzymania i kontynuowania i dlatego poszli swoimi dro-
gami?

15 E. Husserl, Briefwechsel, IV, s. 149.

16 Tenze, Briefwechsel, VIIL, s. 195.

17 M. Heidegger, K. Jaspers, Korespondencja 1920-1963, thum. C. Wodzinski, M. Lukasiewicz,
J. M. Spychata, Torun 2000, s. 34-35.

8 M. Heidegger, Reden und andere Zeugnisse eines Lebensweges, Gesamtausgabe, Ausgabe
letzter Hand, Band 16, Herausgegeben von H. Heidegger, Frankfurt am Main 2000, s. 58.
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Jeszcze w 1929 roku zwraca si¢ Husserl do Heideggera przez ,lieber
Freund”, a Heidegger do Husserla przez ,viterlicher Freund”, potem juz tyl-
ko zwracaja si¢ do siebie, jezeli musza, przez ,Herr Kollege” Kontakt zostaje
catkowicie zerwany.

Dnia 27 kwietnia 1938 roku Edmund Husserl umiera, a 29 kwietnia zo-
staje pogrzebany. Heidegger nie bierze udzialu w pogrzebie. Pisze 6 marca
1950 roku w lidcie na dziewiec¢dziesigte urodziny Malviny Husserl:

W tym dniu prosze¢ Panig o wybaczenie mi, z madrej dobroci swego serca, tej
ludzkiej stabosci, ktérej padtem ofiara, kiedy maz Pani od nas odszedl. Poza
tym jednym razem, gdy zawiodlem, nigdy jednak w moim nastawieniu nie byto
nawet cienia jakiej$ obcosci czy zgota wrogosci. Swiadectwem tego moze by¢
to, ze w tych tak zlych latach i nad wyraz bolesnych dla Pani i bliskich, nigdy
dzieta Husserla nie zostaly usuniete z seminarium o nim, tak jak to gdzie in-
dziej miato miejsce®.

Powody zalamania si¢ znajomosci z Husserlem nie byly w Zzadnym wy-
padku natury politycznej. Okolicznosci historyczne, w jakich przyszto im
obydwu zy¢, nie sg tego zadnym dowodem. Niestety, po wojnie, nawet w $ro-
dowiskach filozoficznych, usifowano wlasnie w tamtych tragicznych czasach
upatrywa¢ zrodla zerwania kontaktu miedzy tymi dwiema osobowosciami
filozoficznymi. Nie wystarczyly filozoficzne i ludzkie powody dla wyjasnienia
zerwania tej przyjazni i wspolpracy. Heidegger byl pozniej wielokrotnie kon-
frontowany z politycznymi przyczynami zerwania z Husserlem:

Nigdy nie ,wyparlem” ani bezwzglednie, ani w jakikolwiek inny sposéb, mo-
jego zydowskiego nauczyciela Husserla, ktdrego bylem nastepca na katedrze
fryburskiej od 1928 roku. Raczej, kiedy pozniej nakazano usuniecie wszystkich
dziel autoréw zydowskich, to rozkazu tego, na prowadzonym przeze mnie se-
minarium, nie tylko nie wykonatem, ale ustawicznie i z naciskiem publicznie
zalecalem studium dziet Husserla, co moze by¢ w kazdym czasie potwierdzone
przez $wiadkow?.

Heidegger do konca prébowal pojednac si¢ z fenomenologia. Do konca
niepokoity go losy fenomenologii:

19 Tamze, s. 443.
0 M. Heidegger, Reden und andere Zeugnisse eines Lebensweges, s. 459.
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A dzi$? Wydaje sie, ze czas filozofli fenomenologicznej przemingt. Posiada ona
warto$¢ jako co$ minionego, co juz tylko w sensie historycznym figuruje obok
innych kierunkéw filozoficznych. Swoisto$¢ fenomenologii nie polega jednak
na tym, ze jest ona jakims§ kierunkiem. Jest ona zmieniajaca si¢ w czasie i tylko
dzieki temu otwarta mozliwoscia myslenia, mozliwoscia sprostania temu, co
dane zostalo do myslenia. Jesli fenomenologia zostanie tak zrozumiana i po-
traktowana, bedzie mogta znikng¢ jako hasto na korzys¢ rzeczy myslenia, jaw-
no$¢ pozostaje tajemnica?'.

Heidegger zawsze twierdzil, ze filozofii najlepiej mozna si¢ nauczy¢ w roz-
mowie. Prowadzil nieustannie rozmowe z filozoficzng tradycja i wspolcze-
snoscig. Prawie wszystkie jego dziela pierwotnie istnialy jako wyklady, semi-
naria, ¢wiczenia. Do filozofowania potrzebowal zawsze rzeczywistego albo
potencjalnego rozmoéwcy, chociaz to, co pisze jest polemiczne, ale nie dysku-
syjne. Przez caly czas prowadzit dialog ze swoimi opublikowanymi juz tek-
stami i konsekwentnie je poprawial. To nie byly zwykte korekty dla kolejnych
wydan, tylko ulepszenia wynikajace z rozmowy, prowadzacej do nowego wi-
dzenia problemu. Heidegger méwil, ze fenomenologii nie mozna si¢ nauczy¢
poprzez czytanie ksigzek. Myslenie fenomenologiczne Zyje w rozmowie. Taka
wlasnie rozmowe prowadzil z Husserlem i fenomenologia. Nigdy nie mégt
sie pogodzi¢ z tym, Ze si¢ ona zakonczyla: ,I to wlasnie jest tragiczne, ze ta
rozmowa zostala przerwana’**.
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Abstract

Phenomenology on the Path of Thinking of Martin Heidegger

Phenomenology in the 20th century is connected with the philosophy of Edmund
Husserl. The starting point of his philosophy is the assumption of correlation of
consciousness and the world. The basic concept of intentionality of consciousness
indicates that consciousness is always consciousness of something. So every
Being of beings is only insofar, as it is based on experiencing, perceptive, thinking
consciousness. Accordingly, the world is a correlate of consciousness.

Phenomenology is not the starting point and not the source of the thinking of
Martin Heidegger. The philosophical thought of Heidegger has its roots in theology
and in his early fascination for the ontology. The path of thinking of Heidegger
leads through the phenomenology and through the fundamental ontology into the
thinking of Being.

In his ,Logical Investigations” Husserl laid the foundations for the
phenomenological philosophy. Heidegger was always impressed by this work,
but he could not understand and accept the equalization of phenomenology with
transcendental philosophy. In phenomenology, especially in the principle ,to the
things themselves”, Heidegger saw an excellent possibility for philosophy and for
metaphysical thinking.

For ten years Heidegger was the leader among the young phenomenologists
in Freiburg, and his major role was acknowledged by Husserl. Later, their ways of
thinking diverged.

Heidegger dealt with the phenomenology throughout all his life. With his
main work ,Being and Time” he replaced Husserl as the leading figure of the
phenomenological philosophy. Heidegger criticizes Husserl, that he has not drawn
the ontological conclusions from the phenomenology. He always regretted that they
misunderstood each other and at the end their contact was broken off.

Key words: Husserl, Heidegger, phenomenology



