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IMMANUEL KANT

Opus postumum

Zbior VII, karta V, strona 1-6
Zbior VII, karta IX, strona 2 — karta X, strona 1

[Zbior VII, karta V, strona 1 (z listem Wasianskiego do Kanta,
por. XII 329)]

[szkic 13]

Czlowiek, gdy jest Swiadomy samego siebie (siebie jako obiektu) my$1i [.]

Poprzez pojecie Boga mysli si¢ substancje, przypisywang przez $wiado-
mos¢ wszystkim celom, tzn. osobe, przy czym tautologicznie wzmocniony
wyraz ,Bog zywy” stuzy tylko do okreslenia osobowego [charakteru] tej isto-
ty: jako istoty wszechmocnej (ens summum), jako wszechwiedzacej i jako
wszechdobrej (sumum bonum). - Jej aktywnos¢ (Thitigkeit) jest analogiczna
do technicznego, praktycznego rozumu.

Istota ze $wiata jest zobowigzana i zobowiazuje innych. Ale istota, ktora
co prawda zobowigzuje innych, ale sama nie jest zobowiazana, jest Bogiem.

Istota ludzka moze by¢ osoba, tzn. istotg zdolng do prawa, ale osobowosci
nie mozna przypisa¢ boskosci.

W $wiecie sg osoby. Ale Bog jako czysta inteligencja moze by¢ tylko Jeden;
bo wielu takowych mialoby jeden w stosunku do drugiego wielo$¢ praw.

Swiat jest cato$cig przedmiotéw zmystowych, a wiec réwniez dzialaja-
cych na zmysly sil, co nie znaczy ze wszystko to wyraza owo pojecie; jednos¢
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logicznag, na ile tworzy ona jednos¢, czyli jest syntetycznie powigzana zgod-
nie z podstawowa zasadg (Prinzip), a wiec nie nalezy do samej metafizyki,
lecz do filozofii transcendentalnej, w ktdrej syntetyczne poznanie dane jest
w ogladzie a priori poprzez pojecia (nie przez konstrukcje tychze, bo to byla-
by matematyka) i uzasadnione w Przejsciu do metafizycznych podstaw przy-
rodoznawstwa®.

Jest jeden $wiat, jedna przestrzen, jeden czas, a gdy sie mowi o przestrze-
niach i czasach, to ma si¢ na mysli tylko czesci jednej przestrzeni i czasu — Ta
calo$¢ jest nieskonczona, tzn. nie s3 mozliwe zadne granice jej réznorodno-
$ci jako realne ograniczenia, gdyz inaczej pustka bylaby obiektem zmy-
stow. — Nie jest to pojecie dane mechanicznie, tylko dynamicznie transc. ide-
alizm. - Tylko jedno do$wiadczenie, nie doswiadczenia.

Nalezy przejs¢ od podmiotowych podstawowych zasad [Prinzipien] do
obiektow doswiadczenia. - Nalezy przejs¢ od techniczno-praktycznego
do moralno-praktycznego rozumu, a od podmiotu jako istoty naturalnej do
podmiotu jako osoby, tzn. jako czystej rozumnej istoty Boga.

Bog jest istota, ktdra zawiera w sobie oczywiste prawa, a zadne obowigzki.
Swiat jest czym$ przeciwnym.

Osoba jestistoty, ktérama prawa ijestich $wiadoma. Gdy maprawa
izadnych obowiagzkoéw, tojest Bogiem. = Mie¢ obowigzki, a zadne
prawa, jest rodzajem winy. Imperatyw kategoryczny istoty najwyzszej.

Swiat jest caloécig [Inbegriff] wszelkich istot zmystowych: Bég jest
istota rozumng. - Kazde z dwojga jest w swoimrodzaju jednoscia.

Co czlowiek czyni (agit), co robi (facit), co powoduje swym czynem
w okreslonym czasie operatur(.]

Bog i $wiat sg korelatami, bez ktérych idea Boga jako istoty praktycznej
nie miataby miejsca. W $wiecie jednak natura i wolnos¢ s dwiema czynnymi
mozliwos$ciami, réznego rodzaju (quae agit, facit operatur).

W odniesieniu do cial organicznych, ktore pojecie celu zawieraja w so-
bie, juz zgodnie z regula identycznosci nalezy pomysle¢ jakas podstawowa
zasade [Prinzip] niematerialng, ktéra jednak z tego powodu nie moze by¢
duchem (mens).

Dos$wiadczenie zawiera calos¢ mozliwych spostrzezen (wszelkie mozliwe
obserwacje i eksperymenty.

* Taki mial by¢ tytul dzieta, ktérego zachowane w rekopisie fragmenty wydane zostaly pod
tytulem Opus postumum.
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Opus postumum

Podzial. 1) Istota, ktéra ma same prawa, a zadnych obowigzkéw (moralno-
-praktyczny rozum zgodny z jego prawami i podstawowymi zasadami (Prin-
zipien)) to B6g. 2) To co ma prawa i obowiazki: to cztowiek. 3) Istoty,
ktére nie majg ani praw, ani obowiazkow, ktore nie majg pozadania (tylko
materia) 4) takie, ktére maja wprawdzie pozadanie, ale nie maja woli.”

Forma bezwarunkowego nakazu obowiazku (dictamen rationis, stricte ob-
ligantis) jest kategoryczny imperatyw prawa — late obligantis jest [formulg]
chcenia dobra (benevolentiae), gdzie wdzigcznos¢ jest najwigksza.

[Zbior VI, karta V, strona 2]
[szkic 13]

Imperatyw kategoryczny nie zaklada nakazanej z gory substancji, ktora
bytaby poza mna, lecz jest nakazem albo zakazem mojego wlasnego rozumu.
Niezaleznie od tego jest on postrzegany jako wywodzacy sie od istoty, ktora
ma nieodpartg wladze nad wszystkim.

1. Co méwi pojecie Boga; 2. Czy jest Bog? 3. Czy istnienie [Existenz] Boga
dane jest a priori, tzn. jako bezwarunkowo konieczne (nie jako po prostu
pomyslane, tzn. jako rzecz pomyslana ens rationis, azeby uzasadni¢ pewne
pojecia wywnioskowane, jak np. cieplik jest hipotetyczng istota); 4. Czy Bog
i $wiat sg aktywnym stosunkiem dwu stosunkow okreslajacych calos¢ rzeczy
jako pewna niejednorodng calo$¢, mianowicie jednego jako intelektualna
podstawowq zasade [Prinzips] czystego intelektu, tzn. jako osobe, drugiego
jako jednos¢ istot zmystowych, o ile sSwiadome sg samych siebie.

Osoba jest istota majaca prawa, ktorych moze sta¢ si¢ swiadoma.

Imperatyw kategoryczny przedstawia wszystkie obowiazki czlowieka jako
nakazy Boskie nie historycznie, tak jak gdyby kiedykolwiek kazano wydac
ludziom pewne rozkazy, ale tak jak je rozum przez najwyzsza podporzad-
kowujaca moc imperatywu kategorycznego moze surowo nakazaé, tak jak
gdyby [gleich] bylo to podporzadkowanie si¢ boskiej osobie.

Nie jest to zatem rozum techniczno-praktyczny (ktdry przepisuje srodki
do celow obiektow zmystowych), lecz moralno-praktyczny (ktéry przepisuje
prawa czlowiekowi jako czystemu obiektowi rozumu, a subiektywne racje de-
terminujgce czyni obiektywnymi, gdzie $miala idea ogladu wszelkich przed-
miotéw w Bogu przynajmniej w idealizmie transcendentalnym itd.

* W oryg. Wille, efekt ograniczenia czystego chcenia (Willkiir) przez prawa rozumu.
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Gdy idzie o czynienie dobra (facta obligatoria), to nie zyczliwo$¢, lecz pra-
wo ludzkie jest tu aktem najwyzszego autorytetu oraz idealistyczna osoba,
ktora go spetnia; Bdg, ale nie jako substancja rézna od cztowieka.

Bog nie jest tworca swiata (demiurgus), od ktérego pochodzi wszystko, co
zte [ Ubel] jako same tylko obiekty zmystowe, Bdg jest osoba, tzn. istota, ktdrg
rozwazamy jako posiadajgcg prawa.

Calos¢ [Inbegriff] wszystkich istot zmystowych jest swiatem, do ktdérego
nalezy rowniez czlowiek, bedacy jednak rownoczesnie istotg intelektualna.

Mechanizm przyrody i wolno$¢ istoty rozumne;.

Wolnosé¢ i transcendentalny idealizm i rozum moralno-praktyczny. Ta
pierwsza jest postulatem. — Pojecie obowigzku poprzedza wolnos¢ i udowad-
nia realno$¢ wolnosci.

To, ze w czlowieku obok jego natury istnieje wolno$¢, a rozum prak-
tyczny jest przeciwienstwem mechanicyzmu (techniczno-praktycznie).

Czy Boég istnieje (jako substancja) czy nie istnieje o to nie moze nie jest to
przedmiotem sporu (obiectum litis). Nie s3 to istniejace poza wydaja-
cym sady podmiotem istoty, o ktérych wlasnosci mozna bytoby si¢ spiera¢,
ale sama tylko idea czystego rozumu, ktéry egzaminuje swe podstawowe za-
sady (Prinzipien).

Pojecie Boga nie jest pojeciem techniczno-praktycznym, lecz moralno-
-praktycznym, tzn. zawiera imperatyw kategoryczny, ktory jest catoscig
[Inbegriff] (complexus) wszystkich ludzkich obowigzkéw jako boskich na-
kazoéw, zgodnie z podstawowa zasadg [Grundsatz] identycznosci.

Jest to jedno pojecie conceptus singularis (nie ma bogéw) tak jak nie ma
$wiatdw, ale jest tylko [jeden] Bog i [jeden] $wiat. Jest on osobg, tzn. istota,
ktéra ma prawa, ale nie jest istotg zmystowg; a zatem niebdstwem.

Imperatyw kategoryczny, ktory ugruntowuje nie dajacy sie uja¢ pojeciowo
[unbegreifliche] system wolnosci cztowieka, nie bierze poczatku w wolnosci,
lecz si¢ z nig konczy i zamyka. — Zawarta jest pewna przykros$¢ w uczu-
ciach, ktore towarzysza wzniostosci i idei praktycznego czystego rozu-
mu, a réwnocze$nie pokora z powodu [ze trzeba] lec u stop jej przedmiotowi.
Ale réwniez wyniesienie [z powodu] dzielnosci w decyzjach.
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Bdg i $wiat przedstawione w idei czystego rozumu.

techniczno-praktyczne. pragmatyczno-moralne

Mozliwosci wolnosci nie mozna dowodzi¢ wprost, ale tylko posrednio po-
przez mozliwos¢ kategorycznego imperatywu obowiazkéw, ktory nie potrze-
buje zadnych pobudek ze strony przyrody.

Bezprawie (przeciwstawienie curvum recto skrzywionego obliq proste-
mu) moze tez si¢ zwac privitas (e.g usuravia). Przeciwstawienie czemu okra-
glemu lub zwartemu w sobie podobnemu ze wszystkich stron.

[Zbior VI, karta V, strona 3]
[szkic 13]

Podmiot okresla sam siebie poprzez rozum 1) techniczno-praktyczny
2) moralno-praktyczny i sam jest przedmiotem obu, §wiata i Boga. Pierw-
szego w przestrzeni i czasie jako zjawiskach. Drugiego zgodnie z pojeciami
rozumu tzn. podstawowymi zasadami [Prinzip] imperatywu kategorycznego
Ens summum, summa intelligentia, summum bonum:rzecz iosoba.Ap-
perceptio, Apprehensio et Comprehensio phaenomenologica Cogni -
tio,etRecognitio

Poznanie samego siebie jako osoby, ktora sie sama konstytuuje jako zasada
podstawowa i ktdra jest sama swa stworczynia (Urheberin).

Bog i $wiat s3 oba maximum. Transcendentalna idealnos¢ podmiotu, kté-
ry mysli sam siebie czyni sama siebie osoba. Jej boskos¢. Jestem w najwyzszej
istocie. Widze samego siebie (zgodnie ze Spinoza) w Bogu, ktory jest we mnie
prawodawczy.

Wszelkie nakazy, ktére zobowigzuja czlowieka poprzez imperatyw kate-
goryczny, czynigc czyste prawa praktyczne absolutnym obowigzkiem (bez-
wzgledna wewnetrzng powinnoscia [obliegenheit]), ktére nie zalezg od wido-
ku wewnetrznych lub zewnetrznych korzysci, s3 obowigzkami §wietymi, tzn.
postrzegane s3 jako nakazy istoty nakazujacej niezaleznie od natury. - Idea
istoty nakazujacej zgodnie z moralno-praktycznymi prawami zawiera ideal
osoby, ktéra jednoczesnie pozostaje w relacji do przyrody jako przedmiotu
zmyslow, ma wszelkg wtadze do roszczenia, by kategoryczny imperatyw
[okreslal] wszelkie nakazy obowiazku zgodnie z podstawowq zasada [Prin-
zip] czystego rozumu, a zatem nie wedle empirycznych pobudek determini-
zmu obowigzujacego w $wiecie. — Mozna zatem pomyslec sobie tylko dwie
aktywne podstawowe zasady [Prinzipien], ktére moglyby zosta¢ pomyslane
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jako przyczyny tych zjawisk: B o ga i $§wiat. A zatem idea moralno-praktycz-
nego rozumu w kategorycznym imperatywie jest ideatem Boga.

Nie jest to wprawdzie istnienie [ Daseyn] Boga jako osobnej istniejacej [exi-
stierenden] substancji, ale jednak stosunek do takiego pojecia jako przynalez-
nego do filozofii transcendentalnej, a przez to wystarczajaco (w praktycznym
aspekcie) wykazanego - por. Spinoza Lichtenberga, system ogladu wszelkich
rzeczy w Bogu. Transcendentalny idealizm sam z siebie syntetyczny i a priori.

Przyczyna $wiata rozpatrywana jako osoba jest stworca $wiata. Nie de-
miurg materii, ktory jest pasywny, lecz [...]

Podmiot kategorycznego imperatywu rozum nie techniczno-, ale moral-
nie-praktyczny, transcendentalny:

Ideal, ktéry wynika jako syntetyczne twierdzenie a priori z czystego poje-
cia (a nie z ogladu zmystowego) jest Bogiem. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze istota
taka moze istnie¢, ale nie moze zostac stwierdzone, Ze istnieje ona [existere]
poza myslacym rozumnym czlowiekiem. W niej (zgodnie z moralnymi na-
kazami obowigzku nas samych myslacych ludzi) zyjemy (sentimus), dziatamy
(agimus) i jestesmy my (existimus).

Stad wynika koniecznos$¢ podzialu calosci wszelkiej istoty wszystkiego co
istnieje (Existierenden) naBoga iswiat.

Jest to podstawowa zasada [Prinzip] czlowieka, aktywna nie pobudzana
przez zadne przedstawienia zmyslowe, zawarta w czlowieku nie jako dusza
[Seele], bo to zakladatoby i cialo, lecz jako duch [Geist], ktora rownie jak
osobna substancja zgodnie z prawami moralno-praktycznego rozumu po-
przez swe nieodparte nakazy uniewinnia czlowieka albo go obwinia na pod-
stawie jego wlasnych czynéw, w obliczu jego dziatania i poniechania. - Moca
tej jego wlasnosci czlowiek moralny jest osob g, tzn. istota zdolng przeciw-
stawi¢ prawo bezprawiu albo tez zdolng $wiadomie si¢ go dopuscié, [istota]
ktéra podlega kategorycznemu imperatywowi, bedac wprawdzie wolna, ale
jednak podlegajaca prawom, ktore sama sobie narzuca (dictamen rationis pu-
rae) 1 zgodnie z transcendentalnym idealizmem spelnia Boskie nakazy. Po-
znanie wszelkich ludzkich obowigzkéw jako Boskich nakazow.

Sprzeciwianie si¢ prawu czlowieczenstwa w mojej wlasnej osobie i prawu
ludzi.

Osoba jest rozumng istota, ktéra ma prawa.

Czlowiek nie jest zwierzeciem, ktére ma wewnetrzne cele czy tezzmysty
etc., np. organy,rozum,aleosobg, ktérama prawa (i wobec ktdrej kaz-
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da inna osoba ma prawa). Nie pobudza go wylacznie dusza (stad animans),
lecz zamieszkuje w nim duch spiritus intus alit. Mens.

Ciata organiczne majg u podstaw podstawowa zasade [Prinzip] immate -
rialng, bo sg one ukierunkowane [gegriindet] na cele.

Spdjrzmy na Boga zgodnie z transcendentalnym idealizmem Spinozy. Im-
peratyw kategoryczny nie zaklada wyzszej nakazujacej substancji usytuowa-
nej poza mng tylko w moim rozumie.

Jak s3 mozliwe prawa ujednoliconego przestrzennego i czasowego zdeter-
minowania poruszajacych sit a priori [wyjasnia?] dzielo Newtona. Bezpo-
$rednie actio in distans (przez czystg przestrzen).

Poprzez zmienny co do kierunku w zapelnionej przestrzeni, a jednak dzia-
tajacy bez roztozenia ruch $wiatla, bo dynergeracja promieni, a jednoczesnie
czasowy warunek Romera ich ruchu wzajemnie dzialaja jedno przeciw dru-
giemu. — Przez magnes.

Cieplo wewnetrznie poruszajgcych sit ciala bierze si¢ stad, ze si¢ one roz-
ciagaja, a materia rozprasza hipotetyczne tworzywo i moze ono by¢ samym
skutkiem odpychania wprawionej w oscillation materii.

Lek przed Bogiem jest madroscig, ale ta nie jest niczym innym, anizeli hor-
ror vacui odrazg do wszystkiego, co sprzeciwia si¢ prawu - jako wytamanie
sie spod kurateli moralno-praktycznego rozumu.

Czlowiek: logicznie, metafizycznie matematycznie este-
tycznie transcendentalnie. Swiadomos¢, okreslajac samg siebie, zawiera
spontanicznos$¢, wreszcie osobowo$¢ ma prawa.

Cialo, ktérego mozliwo$¢ da sie pomysle¢ przez organizujacy sile, tzn.
taka, ktora oddziatuje tylko przez cele wewnetrzne [durch die innere Zwek-
ke]. — Zatem nie obecna dusza empirycznie, ale duch jako duch.

Homo est animal rationale

Czyms innym jest powiedzie¢: wierze w Boga - a czym$ innym wierze
w jednego zBogoéw (moze ich by¢ wiecej).

Poznanie (rozpoznanie) wszystkich ludzkich obowigzkéw nawzajem siebie
jako boskich nakazéw (nie szczegélnych obowigzkéw w stosunku do Boga,
bo to by Boga zakladalo).
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[Zbiér VII, karta V, strona 4]
[szkic 13]

i w stosunkach jeden do drugiego moze zosta¢ spetnione, co w przypadku
zwierzat i jeszcze nizszych organicznych istot nie ma miejsca. — Istota, dla
ktorej wszelkie ludzkie obowigzki sg réwnoznaczne z jej koniecznym naka -
zem, zwie si¢ B o giem, a kategoryczny imperatyw, ktory je wyktada zawie-
ra poznanie obowigzkéw prawnych jak o Boskie nakazy (w sobie).

Tego, jaka Bog jest istota, sam w sobie rozum ludzki nie sigga: okresla to
tylko stosunek (moralny), tak ze jego natura jest dla nas nie do zbadania oraz
wszechdoskonala. (Ens summum, summa intelligentia, summum bonum) ewi-
dentnie moralna, ktéra jednak swg nature pozostawia niepoznana.

Bég jestduchem, tzn. nie czyms takim jak dusza $wiata, bo takie okre-
$lenie czynitoby go zaleznym od empirycznych warunkéw jako od przed-
miotéw zmystowych. Jego egzaltowane pojecie jest zawsze negatywne i w
ten sposob [dany jest na zasadzie odwrotnosci] poprzez to, ze jego poznanie
zawieraloby nie poznanie $wiata, lecz wszelkich ludzkich obowigzkéw jako
nakazow Boga, ale nie tak, jakoby taki nakaz albo zakaz rzeczywiscie otrzy-
mano.

Poznanie tej istoty nie stuzy wiec teorii tylko praktyce.

Jest [ona] niezbadana (imperscrutabilis).

Pierwszy akt zdolno$ci tworzenia przedstawien [Vorstehlunsvermogens]
jest taki, Zze podmiot sam siebie czyni przedmiotem swych przedstawien
(conscientia sui ipsius) i przynalezy dolo giki. Przedstawienie poprzez p o -
jecia albo mys$lenie danego obiektu jest analityczne. - Drugie zawiera
réznorodnos¢ zawartg w ogladzie, o ile zostaje ona przedstawiona jako [pod-
legta] podstawowej zasadzie [Prinzip] agregacji i jest pomyslana syntetycznie
a prioriiprzynalezydofilozofii transcendentalnej, ktora systema-
tyczne poznanie a priori czerpie z pojec, ktdre nie sg przedstawione jako kon-
strukcja poje¢ (bo to bylaby matematyka), ale z tego powodu, Ze mowa jest
tu o [poznaniu] filozoficznym (metafizyce) nalezagcym do filozofii trans-
cendentalnej. — To jednak, ze (tak jak w Newtona philosophiae naturalis prin-
cipia mathematica) co najmniej stosunek sit poruszajacych ciala w pustej
przestrzeni mozeby¢ dany a priori, nie nalezy ani do metafizyki,ani do
filozofii transcendentalnej, zatem w ogoéle nie do filozofii, lecz do
matematyki, naile ta moze by¢ uzyta w fizyce.

Pojecie, lub moze raczejidea B o ga, jest my$la o istocie, dzieki ktdrej waz-
ne s3 wszystkie rownoczesnie ludzkie obowiazki jako jej nakazy.
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Bog jest najwyzsza mocy, ktéra zobowiazuje do wszystkiego, ale istota,
ktora zobowigzuje do wszystkiego, nie jest zobowigzana w zadnej relacji.

Bog i $wiat. Natura i wolno$¢. Spinozjanizm i naturalizm. Transcendental-
ny idealizm i osobowo$¢. Realnos¢, ktora nie moze by¢ przedmiotem zmy-
stéw, i realnos¢, ktora takowymi koniecznie by¢ musi, tak jak by¢ musi dany
przedmiot, jak i przestrzen i czas, z ktorych kazde jest tylko jedno.

Wszystko$¢ istot rozwazana jako calo$¢ albo sparsim jako wielos¢.

Pierwszy podzial: B g i §wiat — Drugi: W [obrebie] $wiata: natura i re-
alno$¢ istot w $wiecie obydwie zawierajg absolutng jednos¢ (jest tylko jeden
Bdg i jeden $wiat). Swiat, o ile nie jest on sparsim powiazanej calosci, tylko
organiczng caloscig, np. roélin dla zwierzat, a nawet cztowiek.

Organiczne cialo jest cialem mozliwym samym przez si¢ poprzez cele: jest
ono ugruntowane w istocie niematerialnej albo musi przynajmniej by¢ w ten
sposob pomyslane. Continuum formarum wzrostu, ale nie do Boga (bo nie
ma tu [dazwieschen] ciagtosci).

Tak jak species cial organicznych Continuum Formarum zmierza od mchu
do zwierzat, a od tych do ludzi jako zwierzat — NB. Nie jest tak, ze jak Spino-
za roimy sobie, ze zagladamy w boskos¢, lecz odwrotnie, przenosimy nasze
pojecie Boga na przedmioty czystego ogladu do pojecia transcendentalnej
filozofii.

Takze idee moralno-praktycznego rozumu majg wprawiajace w ruch sity
[oddziatujace] na nature czlowieka. Posrednio zwie si¢ to bojazn przed bo-
skoscig.

O posrednim dowodzie istnienia [Existenz] Boga, gdyz poprzedzaja go ko-
nieczne skutki (imperatyw kategoryczny).

To nie pojecie wolnosci ugruntowuje imperatyw kategoryczny, lecz naj-
pierw ten ugruntowuje pojecie wolnosci. — Podstawowa zasade [Prinzip]
Boga zawiera nie rozum techniczno-praktyczny, lecz moralno-praktyczny.
Tak samo to nie natura w $wiecie prowadzi do Boga poprzez np. pigkno po-
rzadku, ale odwrotnie.

Duch Swiety sadzi, karze i uniewinnia poprzez kategoryczny imperatyw
obowigzku rozumu moralno-praktycznego. Nie jako substancja przynalezna
do natury. Bég i $wiat nie s3 to empiryczne conrrelata.

Pojecie Boga oraz personalno$¢ mysli o takiej istocie ma realnos¢.

Jest jeden Bég moralno-praktycznego rozumu, w idei stosunku cztowieka
do prawa i obowigzku. Ale nie jako istota poza czlowiekiem. Bog i cztowiek
sa wszystkoscia rzeczy [das All der Dinge].
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Calos$¢ wszystkich istot naturalnych ($wiat), tzn. wszelkiego istnienia [Da-
seyn] w przestrzeni i w czasie, przez ktérg nie rozumie si¢ jednak wszystkich
istot, a mianowicie nie istot czysto moralnych.

Dystrybutywna . iy
Albo kolektywna jednos¢

O réznicy psychologicznej (ktdra przynalezy do fizyki) oraz metafizycznej,
ktora nie moze zosta¢ wyciagnieta z doswiadczenia.

Moralnos¢ [Sittlichkeit], tzn. wolno$¢ zgodna z prawami jako wiasnoscia
osoby.

[Zbidr VII, karta V, strona 5 ([rzez Kanta oznaczona jako dodatek V)]
[szkic 13]

Posrod wszelkich przedmiotéw myslenia, ktore nie przynaleza do przed-
stawien zmystowych pojecie Boga (ens summum, summa intelligentia sum-
mum bonum) lub moze raczej idea takiej istoty jest najwyzsza. - Spinoza:
ze wszelkie przedmioty postrzegamy w Bogu zgodnie z formalng najwyzsza
zasadag [Prinzip] jednosci.

Czy pojecie Boga jest pojeciem gatunku (Species), istoty, jakich mozna
pomysle¢ wiele, tego samego rodzaju albo jako jedna obok drugiej (collec-
tiv), albo jedna w miejsce drugiej dysjunktywnie (conceptus vel singularis vel
communis). W ostatnim wypadku Bogowie byliby pomyslani jako istoty
zmystowe, o ile ma si¢ tu na mysli jaki$ przedmiot czci, ktéry nositby nazwe
bdstwa, tzn. bogdw, ktdrych czlowiek sam samowolnie i zabobonnie pod-
nosi do tej rangi.

Jesli Boga chce si¢ przedstawi¢ na podstawie jego dziel, to jak mozna go
0sadzi¢? Homo homoni lupus. Dowodzi on swego nieskonczonego intelektu,
ale nie moralnie.

Bog i $wiat

Poniewaz jednak pojecie Boga zawiera pojecie istoty najwyzszej w ogole,
a zatem jedynej, to do rozwigzania pozostaje tylko nastepujace zadanie: czy jest
Jeden Bog, taki, ktory czczony bedzie tylko w sensie moralno-praktycznym,
tak ze [nalezy] podaza¢ za ludzkimi obowigzkami jako za Boskimi nakazami.

Czy jest jeden B 6 g ? (takie pojecie gatunku nomen proprimum nie bedzie
appelativum, zgodnie z ktérym mogloby by¢ ich wiecej tego rodzaju albo
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conceptum singularis individuum, gdzie jest on rownoczesnie pomyslany jako
jednos¢). Jesli pod pojeciem Boga mysli sie substancje (jedng albo wigcej tego
rodzaju), bedzie catoscig [...]

Czym jest Bog? - Jest on jedyna w moralno-praktycznym stosunku (tzn.
zgodnie z kategorycznym imperatywem) bezwarunkowo nakazujaca wszelka
wladze ponad naturg istotg sprawcza. — To w jego pojeciu stanowi jednos¢:
Ens summum, summa intelligentia, summum bonum i my$l o nim jest rowno-
cze$nie wiara w jego i jego osobowos¢.

W nim poprzez tzw. jego wszechmocne stawanie sie §wiatu zyjemy, dziata-
my (poruszamy si¢) i jesteSmy my agirus, facimus, operamus: Bog i $wiat nie
s3 istotami nawzajem sobie przyporzadkowanymi tylko podporzadkowany-
mi (entia non coordinata, sed subordinata), a duch, ktory te sity czyni dziala-
jacymi, nie jest dusza $wiata, zwierzecia animalis, lecz ozywiajaca podstawo-
wa zasadg [Prinzip] materialnej natury w ogole animantis (spiritus intus alit;
totamque diffusa per artus mens agitat molem magnoque se corpore miscet)
rozpatrywany. Gdyby Boga rozpatrywac jako dusze $wiata, zatem jako hipo-
tetyczng istote, (co$ jakby cieplik fizykéw), a jej jednos¢ ugruntowywacé na
podstawowych zasadach [Prinzipien] empirycznych, oznaczaloby to catkowi-
cie nie trafi¢ w pojecie Boga, ktdre jest catkowicie czystym pojeciem rozumu.
Pytanie, czy jest Bog, musi by¢ wyprowadzone tylko z podstawowych zasad
[Prinzipien] rozumu moralno-praktycznego.

agere, facere, operari, zyjemy, poruszamy sie i jesteSmy.

Transcendentalna zoonomia. Swiat nie jest zwierzeciem animal, ktére ma
cialo i dusze. Ale ciala majg tak wiele relacji zaleznosci migdzy soba, Ze jest
on taki jak zwierze.

Odpowiedz laika? Ilu jest Bogéw. Nie ma Zadnego. Bo powiedzieli$cie mi,

ze jest jeden, a tego itd.

* Pojecie stworcy $wiata (Demiurgus) nie zawiera pojecia jednego jedynego tak jak [w
przypadku] jednej tylko przestrzeni i czasu oraz jednego trwajacego w nich dzialania, bo
zgodnie z hipoteza de pluralitae mundorum jednostkowo$¢ czasu i przestrzeni nadawataby si¢
wprawdzie jako taki predykat, ale nieograniczona wszystko$¢ (omnitudo) wywiedziona
z poje¢, ze poza nim nie ma nic, wymaga niemozliwosci (per principium contradictions) prze-
ciwienstwa.
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[Zbiér VI, karta V, strona 6]
[szkic 13]

Najwyzszy stopien transc. filozofii, tj. poznania syntetycznego z czystych
poje¢ (a priori) lezy w podwojnym zadaniu: 1. Czym jest B6g?2.Czy
jest Bog? — Przedmiot tego pytania jest czysta idea, tj. nie jest tym co
dane,lecz tym co tylko pomyslane (non dabile sed mere cogitabile). — Drugie
zadanie czystego rozumu to: Czym jest Bog? Najwyzszy punkt transc. filoz.
transc.teologial.]

Idea takiej istoty zawiera zarazem pojecieosobowo$ci, tj. samorzutnej
determinowanej przez siebie przyczynowosci oraz to, ze w zakresie skutkow
jest ona pierwotnie panujaca nad naturg; dlatego przedmiot takiej idealnej
istoty [Ideenwesens] jest pomyslany w dwdch stosunkach Bég i §wiat,
z ktorych kazdy zawiera absolutng jednos¢, jakkolwiek wedlug réznych za-
sad podstawowych [Prinzipien] techniczno-praktycznych (jako $wiat) i mo-
ralno-praktycznych (jako wladca $wiata) i faczacego je ducha [Geist], ktory
jednak nie jest pomyslany jako dusza $wiata, lecz jako istota rozumna w 0go-
le. - Transc.: idealizm.

Po pierwsze, copojecie o Bogu méwi problematycznie? Po
drugie, co wiara w jego istnienie [Existenz] asertorycznie jako poje-
cie gatunku (jako jedna lub wiecej takich istot)? Po trzecie, co koniecz-
no$¢ jego istnienia [Daseins] jako indywiduumapodyktycznie,tj. oile
jego istnienie [Dasein] ustanowione jest nie hipotetycznie, uwarunkowane
dla wyjasnienia pewnych zjawisk, lecz dane jako nieuwarunkowane, jako ens
summum, summa intelligentia, summum bonum w zamiarze moralno-prak-
tycznym, ajejS$wiadomos¢ siebie wtych stosunkach przyjmowana jest
nie dla fizyki, lecz dla teleologii, a wiec tylko posrednio, ale jednak a priori.

[Atomi i inane nie s3 jedne i drugie zasadami podstawowymi, gdyz s3 rze-
czowo puste (sachleer)]

Bdg i $wiat, z ktorych kazde jest jedno$cia [Eines]. Ten ostatni tylko jako
fenomen w przestrzeni i czasie.

Rozum techniczno-praktyczny istoty naturalnej dotyczy poznania $rod-
kow do wszelkich mozliwych celowl.]

fizyka - metafiz - filoz. Transc., teologia

Idealizm transcendentalny jest spinozyzmem wlaczajac, ze ustanawia
wlasny przedmiot przedstawien [seiner eigenen Vorstellungen das Objekt zu
setzen)]
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Idea Spinozy, ze wszelkie przedmioty oglada si¢ w Bogu oznacza tyle, ze
ujmuje si¢ wszystkie pojecia, ktdre tworzg system formalnych zasad poznania
[das Formale der Erkenntnis in einem System], tj. pojecia elementarne pod
jedna zasadg podstawowa].]

Na pytanie: czy jest Bog, wypowiedziane glosno przez egoizm pochlebstwa
tatwo odpowiedzie¢. Gdyz jezeli jest Bdg, to trafitem, jezeli nie ma, to nic nie
stracitem i nie zyskatem, poza tym ze w cicho$ci serca [im Gewissen] musze
przyznad, ze tego nie wiem, to [mowie] jakbym wiedzial - Bég jako znawca
serc.

Bog i $wiat. Kazdy w jakosci jako osobna catos¢. Jedno$¢ i polaczenie.

Rozum techniczno-praktyczny i moralno-praktyczny. Kazdy jako catos¢
i oba razem w polaczeniu (wszystkich przedmiotéw i podmiotu).

Co do tego, ze swieta posiadajaca wladze istota naprawde¢ nie wydata ani
nakazu, ani zakazu ludziom, i zZe nawet gdyby to sie¢ stalo, ludzie, ktérym
zostaly one wydane, nie mogliby tego glosu ustysze¢ i przekonac si¢ o jego
prawdziwosci, nie ma watpliwosci i nie pozostaje nic innego jak poznanie
naszych obowiazkéw jako instar Boskich nakazéw, ktore tez przy nieunik-
nionej niewiedzy co do takiego obwieszczenia nie tracg nic ze swego autory-
tetu. ~-Imperatyw moralny moze by¢ wigec uwazany za glos Bozy[.]

Przejscie od filozofii transcendentalnej do ogdlnej teleologii, tj. nauki
o celu ostatecznym rozumu ludzkiego w systemie czystego poznania a prio-
ri — Okres$lenie granic filoz. transc. przez maximum poznania a priori jako
absolutnej jednosci complexus przyczyn determinujacych].]

Calos¢ istot (entium), byt w ogole, w jednym systemie i nieograniczony za-
wiera przedmiot techniczno-praktycznego i moralno-praktycznego rozumu,
przyrode i moralno$¢ [Sitten], tj. wolnos¢.

Pojecie prawa jest $wigtoscig, kategoryczny imperatyw obowigzku nie
ustepuje zadnej sile, ktora mogtaby opierac si¢ jego glosowil.]

W duchu [im Geiste] czlowieka (nie w duszy) jest podstawowa zasada obo-
wiazku jako imperatyw kategoryczny, ktéry nakazujac w czystej formie jest
najwyzszym nakazem i wszelkie pobudki zmystowe w moralno-praktycznym
rozumie uznaje tylko jako uwarunkowane i [podlegajace] zasadzie wyzszej,
ktéra nie jest techniczna jako srodek, lecz jest zasadg w sposdb nieograniczo-
ny [ujmujaca] cato§¢é przedmiotdw jako zjawisk wraz z caloécig ich
Complexus chcenial.]

(Cogitabile) Non dabile w przedstawieniu zmystowym materii co do for-

my[.]
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[Notatki osobiste:]

Prof. Rink i Jdsche gruby

groch i nézki wieprz. Niedziela R. R. i H Andersch
kiedy znéw przywioza drewno

wyplatakwartalna (1-szy) 1801
lub dodatek wstrzymac
Kompani Lampego do kieliszka

[Zbior VI, karta IX, strona 2]
[szkic 12]

Pojecie Boga jest ideg, ktdra sobie tworzy czlowiek, jako moralna istota
o najwyzszej moralnej istocie w relacji zgodnej z podstawowymi zasadami
prawa [Rechtsprinzipien], gdy zgodnie z kategorycznym imperatywem wszel-
kie obowiazki postrzega jako jej nakazy — pojecie wolnosci. - Mo-
ralno-praktyczny rozum jest jedna z sil poruszajacych
nature iwszelkie obiekty zmystow. To stwarza szczegolne pole: dlaidei.

Ja sam jestem przedmiotem przez pojecie samego siebie, tzn. jestem
swiadomy samego siebie: sad logiczny (sum, cogito) bez dalszego po-
stepu w formie konkluzji (cogito ergo sum), bo takie zdanie byloby tautologia
(wire identisch), a zatem byloby pustym sadem tylko analitycznym, ktéry nie
ugruntowatby zadnego poznania.

1) Ja jestem; 2) dla siebie réwnie dobrze przedmiotem mys$lenia jak we-
wnetrznym ogladem pewnegoobiektu zmysiow,tzn. ogladem, ale jesz-
cze nie empirycznym (obserwacja’), lecz czystej przestrzeni i czasu
jako zjawiska czegos, co jest po prostu formg zwigzku réznorodnosci.

Postep od logiki do metafizyki, a od tej do filozofii transcendentalnej i do
zwiazku z matematyka jako instrumentem filozofii.

Twierdzenia syntetyczne a priori mozliwe s3 tylko w czystym ogladzie
a priori przestrzeni i czasu.

" Tak ttumaczy si¢ na jezyk polski niemieckie Wahrnehmung, ale tu warto przypomnie¢ do-
stowne etymologiczne znaczenie tego terminu: uchwycenie jako prawdy (przyp. thum.).
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Amfibolia poje¢ refleksyjnych (medius terminus subsumcji) conceptus in-
dicium ratiocinium.

To, co w przestrzeni ruchome, zwie si¢ materia: i jesli pomysli si¢ to jako
bezforemne, gdy rownoczesnie porusza ono czgsé, ktora wykazuje w niej
specyficzng roznice, nazywa sieonamateria, ktérag moze by¢ rézna [z racji]
poruszajacych sit (materii). O ile jedna z tych sit pomys$lana jest jako ugrun-
towana w drugiej, to ta pierwsza zwie si¢ bazg [Basis] tej drugiej (np. [...]

O bazie mozna réwnie niewiele powiedzie¢ jak o materii; jest bowiem
rzeczg czysto intelligibilng [Gedankending| (ens rationis), ktéra hipotetycznie
przedtozona zostaje do wyjasnienia zjawisku, np. jesli sie pyta, co moze by¢
bazg [Basis] kwasu solnego, tak jak pytanie postawione przy zatozeniu [in
Ansehung] hipotetycznego cieplika.

O wprawiajacych w ruch sitach ciat §wiata jako centralnych ciatach
w kosmosie wedle 4 krzywych stozkowych.

Przyjemno$¢ (voluptas von velle), o ile poprzedza ona jako warunek prawo,
jest patologiczna” — Jesli musi ja poprzedza¢ prawo, to racja determinujaca
wole jest moralna [moralisch] - Rozum postepuje wedle imperatywu katego-
rycznego, a prawodawca jest Bog - Jest Bog, bo jest imperatyw kategoryczny.

Musze pomyslec o eterze jako o primum mobile (nie zmieniajagcym miejsce
tylko interne mobile), bo gdyby go nie zalozy¢, to sama przestrzen nie bylaby
przedmiotem zmyslowym, a wiec poza mng nie byloby nic.

Wszystkie moje prymitywne przedstawienia sa cogitabile, a réwnocze$nie
dabile zgodnie z podstawowa zasadg [Prinzip] identycznosci, a rzeczy jako
przedmioty mojego ogladu sa postulowane.

Trzeba pomysle¢ sobie Aether jako ztozony z warstw (stratificatum) i po-
siadajacy poruszajace sily, np. przyciaganie z odleglosci i to bezposrednio.

Oglad poprzedza obserwacje. Forma zfaczenia przedstawienia podmiotu
jako czyste zjawisko. Przestrzen poza mng i kumulacja poruszajacych sit
w mojej samoswiadomosci, Newtonowskie powszechne przycigganie
i Hughenowskie odpychanie si¢ eteru w przedmioty obserwacji,

" Dla Kanta znaczy to po prostu witalna i niekoniecznie ma podtekst negatywny. (przyp.
thum.)
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w ogole wszystko zgodnie z pojeciami, tzn. podstawowymi zasadami [Prin-
zipien] mozliwego doswiadczenia, ale nie [na podstawie] dos§wiadczenia, to
bowiem jest absolutng jednoscig, ktora istnieje tylko jako przyblizanie si¢ do
niej.

1) Samoswiadomo§¢ (apperceptio); 2) Oglad wewnetrzny intuitus
w przeciwienstwie do zewnetrznego; 3) Obserwacje, empiryczny oglad ze
$wiadomoscia w przeciwienstwie doczystego;4) Doswiadczenia, ktd-
rego dokonanieniebedzie dane:agregat empirycznych wyobrazen asymp-
totyczny w systemie calosci empirycznych przedstawien w Jednym pojeciu.

Baza dla innej sity, a nie inna materia — pojecie odnoszace si¢ tylko do
stosunkow.

Przestrzen nie jest po prostu tak jak w czystym ogladzie przedmiotem ma-
tematycznym (4 krzywe stozka), ale tez dla fizyki jest sensybilng prze-
strzenig, wypelniong sitami i materia, uwarstwiong przez przyciaganie si¢
i odpychanie (Stratificirt), jak dowodzi ponderabilne tworzywo plutet, o ile te
przyciagaja sie ze swych distanzen.

[Zbi6r VI, karta IX, strona 3]
[szkic 12]

Obiekt konstruujacy sam siebie jest nie tylko do pomyslenia (cogitabile),
ale jest istniejaca [existierendes], dang poza moimi przedstawieniami (dabile)
istota, ktora sama siebie a priori czyni przedmiotem (Aenesidemus) i ktorej
przedstawienie jako podmiotu jest réwnoczesnie bezposrednio swym
wlasnym obiektem, tzn.ogladem.

Co do formy owo przedstawienie jest albo czyste, albo empiryczne, pierwsze
jako pojecie intelektualne [ Verstamdesbegriff], drugie jako oglad obiektu zmy-
stowego jako empiryczne przedstawienie ze Swiadomoscia, tzn. postrzezenie,
jakich moze by¢ wiele, jako agregat albo absolutna jedno$¢ tegoz, jako system,
tzn. nalezy do mozliwosci dos§wiadczenia, ktore jest tylko jedno (bo po-
mysle¢ [wiele] dos§wiadczen jest sprzecznoscig samg w sobie).

Poznanie filozoficzne albo jest metafizyczne albo transc. filoz.” - Tamto
jest analityczne, to syntetyczne: — oba roznig si¢ od czystej matematyki; ktéra
réwnoczesdnie stuzy filozofii za instrument.

" Nie bardzo wiadomo jak ten skrot rozwingé: transcendentalno-filozoficzne czy transcen-
dentalne filozoficzne, filozoficznie itd. (przyp. thum.).
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Brak Boga [Gottlossigkeit] i bojazn przed Bogiem, zbozno$¢ [Gott-
seelig]

Bog nie jest substancja, tylko spersonifikowang ideg prawa i checi dobra,
z ktérych jedno ogranicza drugie i madro$ci ograniczania jednej podstawo-
wej zasady [Prinzip] przez druga.

Zdanie: Bdg jest nie oznacza wiary w istnienie [Daseyn] jakiej$ substancji
jako istoty przejawiajacej aprehensje [apprehesibiles Wesen] czy tez hipote-
tycznej rzeczy przyjetej dla wyjasnienia fenomendw jak cieplik, bo nie jest on
przedmiotem zmystéw tylko aksjomatem, ktéry rozum praktyczny sam sobie
jako podstawowa zasade [Prinzip] postegpowania ustanawia.

Pojecie Boga jest ideg istoty posiadajacej moc fizyczng i moralng nad wszel-
kimi istotami §wiata (a zatem moze by¢ tylko taka jedna, ktéra sama w so-
bie nie moze zosta¢ pomyslana w relacjach przestrzennych i czasowych). Ze
taka istota jest, pokazuje rozum moralno-praktyczny w kategorycznym
imperatywie, w wolnosci podleglej prawu w poznaniu wszelkich obo-
wigzkow jako boskich nakazéw. Idea ta jest poczuciem obecnosci boskosci
w czlowieku. Takiego poczucia obowiazku nie mieliby§my bez imperatywu.

[Jest Jeden $wiat (twierdzenie de pluralitate mundorum moze oznaczac
logiczng wielo$¢ zgodnie z czystym pojeciem jako sadem analitycznym ale
nie odnosi si¢ ono do calosci istniejacych [existierender] rzeczy) — To, ze jest
B6g moze by¢ rozumiane czysto logicznie jako pojecie: wiele zawiera on pod
soba, ale nie w sobie. Wszystko$¢ (syntetycznie) jest tylko jedna: jest Je-
den $wiat — Podobnie jest z pojeciem albo ideg Boga, jesli substancje podiozy
sie pod nig zawierajaca pod soba wszystko$¢ istoty moralnej to jest Bog].

Wolnos¢ podlegla prawu jest moralno-praktycznym rozumem czlowieka.
[Rozum], ktory jest prawodawczy dla wolnosci, jest rozumem najwyzszym
ten za$, ktory kategoryczny imperatyw uznaje za jedyny mogacy zobowigzy-
wac wszelkie istoty rozumne, jest B o gie m; musi on bowiem mie¢ wszelka
wladze do urzeczywistnienia swych celéw, a réwnoczesnie wole, by tymze
nada¢ wazno$¢ zobowigzujacy istoty naturalne [swa] madroscia.

Sama idea Boga jest réwnoczesnie postulatem jego istnienia. Mysle¢ go
i wierzy¢ w niego to zdania identyczne. Podstawowa zasada prawna [Rechts-
prinzip] w kategorycznym imperatywie czyni koniecznym wszystko$¢ jako
absolutng jednos$¢ nie zgodnie z transcendentalng filozofig, lecz transcen-
dentna.

W aspekcie przedmiotéw zmystowych jest tylko Jedna przestrzen i Jeden
czas (przestrzenie i czasy oznaczaja tylko czesci tego samego) i jest tylko Je-
den $wiat. Pojecie albo fantazja [Dichtung] wszystko wypelniajacego eteru
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jest dokltadnie tym, co czyni przestrzen przedmiotem zmystow, z drugiej za$
strony moralno-praktyczne pojecie Boga (ale nie jako duszy swiata), ktore
poprzez kategoryczny imperatyw zawiera w sobie wszystkie ludzkie obowigz-
ki jako Boskie, to znaczy wynikajace z nakazu jednej jedynej woli najwyzszej
posiadajacej moc istoty pomyslanej jako jedna samostanowigca istota, przy-
jete na zasadzie analogii do $wietej, wszechmocnej istoty jest pojeciem prawa
samostanowienia.

Osobliwe jest, ze o ile w narodzie czy w panstwie przybywa prawa i zgod-
nosci z porzadkiem nie wskazuje si¢ na istnienie [Daseyn] boskosci uczest-
niczacej w biegu $wiata (nec deus intersit nisi dignus vindice nodus inciderit),
natomiast gdy panujacy kierujg si¢ bezprawiem przemocg i zbrodnia odwo-
tujemy sie do Boskosci (postulujemy ja) nie po to, by nam ona pomogta, lecz
oczekujac, ze Boskos¢ wkroczy i poczyni widoczny wplyw.

Moralno-praktyczny rozum w stosunkach prawnych nie jest zatem natu-
ralnym porzadkiem, ktéry postuluje istnienie [Daseyn] Boga i jego jednos¢.

Mozna a priori przyjac istnienie [Daseyn] eteru, tzn. postulowa¢ go, gdyz
bez niego przestrzen nie bylaby przedmiotem zmystéw i nie miataby miejsca
obserwacja - Odpychanie jest zmystéw-pobudzeniem, ktére poprzedza. -
Przyciaganie z dali poprzez pustg przestrzen zaklada ciato, ktérego poru-
szajace sily, nie pozostajac, dzialaja w miejscu.

Imperatyw kategoryczny zastosowany do siebie: idea.

Intelekt, wladza sadzenia, rozum. Podmiot sam siebie czyni obiektem.
Stworca samego siebie. Wolnos¢ podlegta prawu. Moralno-praktyczny ro-
zum.

Przyblizanie si¢ w nieskonczonos¢. Asymptotyczne w kulistych sekcjach
okregu elipsa, parabola, wreszcie hiperbola sil ruchu. Newtonowskie przy-
ciagganie poruszajace jest od zewnatrz wewnetrznie — $wiatlo i ciepto od we-
wnatrz zewnetrznie, locomotiv albo motyw wewnetrzny albo ruch fal. Pulsus
i fluctus.

Dlaczego widzenie i slyszenie przedstawiaja obserwacje jako dzialanie ac-
tio in distans? Newtonowskie przyciaganie jest czyms takim. Jak jednak moz-
na dostrzec t¢ pustg przestrzen?

Materia, ktéra przenikalaby wszystko, bytaby czysta przestrzenig i nie mo-
glaby by¢ postrzezona (odczuta). [Materia] absolutnie-przenikalna nie moze
by¢ cialem.
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Stosunki przyrodnicze i stosunki prawne naturalna jednos¢ calosci swia-
ta i jedno$¢ podstawowych zasad prawa podporzadkowana moralnej pod-
stawowej zasadzie [einem moralischen Prinzip] substancji, z ktorych kazda
okresla swe prawo.

Ja jestem: jest to tylko logiczny akt swiadomosci, tzn. my$lenia, a nie ogla-
du samego siebie.

vires locomotivae -
interne etc. actio in distans

Wewnetrznie poruszajace sily ciepta. Oglad jest dabi-
le, pojecie cogitabile. Tamto jest juz zapozyczone z mozliwosci widzenia
i $wiatla.

Nie po prostu Newtonowskie przycigganie, ktore bezposrednio oddzialuje
na planety poprzez pustg przestrzen (in distans) — bo takie oddzialywanie nie
mogloby sta¢ si¢ szczegdlnym zjawiskiem dla wigkszos$ci chronologii astro-
nomicznych [Calender] - ale przepelniajacy przestrzen wszechswiata eter,
ktory dziala stratyfikujac albo wedle samego zageszczenia [ Verdichtung], albo
tez heterogenicznosdci poprzez §wiatlo imagnetyzm w pelnej nieskon-
czenie-rozrzedzonej przestrzeni moze wplywac na stan pogody.

O sennosci w wyniku nacisku na mozg.

Stad moze pochodzi¢ zachodzaca w obiegu réwnoczesna rotacja satelitow.

[Zbi6r VI, karta IX, strona 4]
[szkic 12]

Podstawowa zasada [Prinzip] podazania za wszelkimi obowigzkamijako
nakazami Bozymi jest religia dowodzacg wolnosci ludzkiej woli (absolutnej
powinnosci), a rownoczes$nie w relacji do praktycznej, czystej podstawowej
zasady rozumu, jest dowodem na istnienie [ Daseyn] Boga jako Jednego Boga:
tak, Ze oba te twierdzenia jako analityczne (identyczne) nie [nalezalyby] do
transcendentalnej filozofii. Pojecie o bogach, z ktérych ostatecznie najwyzszy
bylby jeden, jest poganskie i dla czystego rozumu sprzeczne, gdyz absolutna
wszystkos¢ moze by¢ tylko Jednym. Mozna tylko jednos¢ wielodci zestawié
w jedno okreslone pojecie. To zas dzieje sie tylko poprzez wszystkos¢.

Réznica pomiedzy istotami $wiata i istota Boska, ktéra moze by¢ tylko
jedna.

Czy Bég moze by¢ nazwany istotg rozumna?
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Jest w ludzkim umys$le (mens, animus) jako czystym, nie jako zawarta
w duszy ludzkiej empiryczno-praktyczna, lecz czysta podstawowa zasada
[Prinzip] bezwarunkowego nakazu oraz kategoryczny imperatyw, ktdry jest
prawodawczy bezwarunkowo.

Ens summum, summa intelligentia, summum bonum - te wszystkie idee
wywodzg sie z imperatywu kategorycznego, a to co praktyczne, zawarte jest
w tym, co teoretyczno-spekulatywne.

Syntetyczna podstawowa zasada pojeciowa nie wynika z podstawowej za-
sady [Prinzip] filozofii teoretycznej, a jednak taka [zasada] (jest to Bog) jest
konieczna, azeby kroczy¢ do filozofii transcendentalnej. Inaczej nie daloby
sie jej rozszerza¢. Musi by¢ filozofia praktyczna i musi by¢ powszechnie okre-
Slajaca, tzn. zawiera¢ relacje obowigzku imperatywu kategorycznego i by¢
odniesiona tylko do przedmiotu, ktéry mozna pomysle¢ jako jedyny.

To nie jest metafizyka tylko filozofia transcendentalna, ktéra postepuje za
pojeciami a priori, ale syntetycznie (nie poprzez Construction pojeé, bo to
bytaby matematyka), a w transcendentalnej filozofii jest moralno praktyczny
rozum.

Transcendentalna filozofia wlasnie dlatego, ze jest ona filozoficzna
(nie matematyczna), a jednak jest a priori syntetyczna, zawiera tylko pozna-
nie przedmiotéw w zjawiskach, tzn. takie, z ktorym koresponduje obiekt = X
(phaenomena) ktoéry przeciwstawiony temu, co jest czysto podmiotowe
w formie ogladu (przestrzen i czas), a nie rzecz sama w sobie (noumenon).

Iuxta oraz post se invicem positio: formy przedstawien zmystowych rzeczy
zewnetrznych i wewnetrznych, ale w zjawiskach. Obiekt jest Phaenomenon.

Istota konieczna to taka, ktdrej pojecie stanowi rownoczesnie wystarczajg-
ca podstawe dowodu jej egzystencji. Takie twierdzenie musi polega¢ na iden-
tycznosci.

Filozofia wraz ze swymi analitycznymi zasadami podstawowymi
[Prinzipien] a priori ugruntowujemetafizyczne podstawy wstepne przy-
rodoznawstwa jako system. — Poczawszy od tego [ugruntowania] zachodzi
przeskok do transcendentalnej filozofii, ktdra przedstawia tenze
przedmiotsyntetycznie oraza priori w odregbnym systemie, a réwnocze-
$nie postepuje [kierujac] si¢ pojeciami (a nie jak matematyka - konstrukcja-
mi pojec).

Réznorodnos¢ w ogladzie nie empirycznym (postrzezenia), lecz czystym
(a priori), o ile jest czysto podmiotowa, tzn. przedstawienie przedmiotow
jako zjawisk jest tym, co w niej formalne.
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1) Istota zmyslowa, 2) istota umystowa, 3) istota rozumna moze by¢ takich
wiele, 4) najwazniejsza nakazujaca stawiajaca przez kategoryczny imperatyw
wszelkie rozumne istoty §wiata w jednosci moralnych stosunkéw najwyzsza
istota-Bog.

Twierdzenie jest jeden Bog nie jest dyktatem [podporzadkowujacym] isto-
ty $wiata owej jedynej najwyzszej, lecz bez niego nie ma nic. — Calos¢ [In-
begriff] wszelkich obowiagzkéw jako Boskich nakazéw broni przed bezbozno-
$cig (atheism) wielobdstwem (polytheism) oraz zaprzeczaniem Boga: atheism
ignorationis idololatrie.

W Newtonowskim przycigganiu ciato przez swe sily ruchu oddzialuje na
inne ciata albo kazdg inng materi¢ bezposrednio z odleglosci (tzn. poprzez
pusta przestrzen). Taki jest postulat fizyki. Ze takie przycigganie musi by¢
réwne odwrotnemu stosunkowi quadrate odleglosci jest twierdzeniem czy-
stej matematyki danym a priori, a nieugruntowanym na obserwacji. -
Sama (pusta) przestrzen nie jest jednak przedmiotem spostrzezen. Moze tak
jednak by¢, o ile ni¢ perpendicular przeciagnigta do centrum ciala niebieskie-
go na drugim koncu ciggnieta z mniejszym momentem akceleracji (przyspie-
szenie — przyp. thtum.) niz na tym blizszym Ziemi sama przerwie si¢ na
pewnej wysokosci z powodu wigkszego ciezaru na przeciwleglym koncu. -
Przyciaganie odpowiada tu odpychaniu, oba wspélnie umozliwiaja obserwa-
cje, a bez drugiego, co to jako repulsion powierzchni lub przenikajace nie ma
doswiadczenia.

Do przyczyn oddzialujagcych w calosci $wiata przynalezy takze moralno-
-praktyczny rozum zgodnie z kategorycznym imperatywem prawnych obo-
wigzkow bezwarunkowej powinnosci.

Istota owej woli dla wszelkich rozumnych istot jest praktyczne prawo, naj-
wyzsza moralna istota (ens summum) najwyzsza inteligencja, ktéra rézni sie
od wszelkich istot $wiatowych, nakazujac poprzez Jedna podstawowq zasa-
de [Prinzip], tzn. Bég. Jest zatem jeden Bdg. Ale nie jako stwdrca $wiata
(Demiurgus) dusza $wiata.

Przyjemno$¢, ktéra poprzedza prawo, jest patologiczna - ta zas, ktora na-
stepuje i wynika z prawa jest moralna [moralisch].
Wszelkie podporzadkowanie istoty swiatowej Bogu jest adoratio.
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Sifa ruchu w przestrzeni bez dziatania na zmysty (newtonowskie przycia-
ganie) i w ogole sily ruchu materii.

Kategoryczny imperatyw, ktéry ma zrédlo w prawie i jest moralny, nie po-
chodzi z uczucia nieprzyjemnosci i nie jest patologiczny’

Oglad jest albo czysty, albo empiryczny. Pierwszy jest dany
a priori, tak jak przestrzen i czas i jest formalny a zatem tylko podmiotowy
w zmystowym przedstawieniu przez co to, co empiryczne moze by¢ dane tyl-
ko jako zjawisko.

Eter jest tym, co przestrzen czyni przedmiotem zmystéw, tak poprzez
przyciaganie, jak odpychanie (§wiatlo, ciepto).

Akt osobowosci samg siebie czyni przedmiotem swych postrzezen
cogitabile vt dabile. Postrzezenie to jest ogladem, tzn. czym$ bezposrednim,
a nie posrednim, tak jak oznaka szczeg6lnosci [odniesienia do] ogoélnosci.

1 akt zdolnosci czynienia przedstawien [Vorstehlungsvermagens] jest ver-
bum ,,ja jestem” $wiadomoscig samego siebie. Ja sam jestem dla siebie przed-
miotem. Podmiot jest sam dla siebie obiektem. — Ta mysl (apperhensio sim-
plex) nie jest sadem (iudicium), a tym bardziej nie jest konkluzja rozumu
(ratiocinius) ja mysle, dlatego jestem etc., lecz aktem osobowosci zgodnie
z regula identycznosci, w przeciwienstwie do o gla du wewnetrznego z pre-
dykatem okreslenia podmiotu przed wszelkim do$wiadczeniem, tzn. przed
obserwacja — system categorien.

[Zbior VI, karta X, strona 1]
[szkic 12]

Jestem
Ten akt sSwiadomosci (apperceptio) nie wynika jako skutek z czego$ uprzed-

niego: tak jak gdy powiadam sobie mysle dlatego jestem, bo tak zaktadat-
bym moje istnienie [Existenz] z gory po to, by owo istnienie [Existenz] wy-

" Tu: witalny (przyp. thum.).
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kaza¢, co bytoby czysta tautologia®. Te formy zmystowego ogladu przedmioty
prezentuja jednak tylko jako zjawiska, gdyz musimy by¢ przez nie pobu-
dzani, azeby je postrzegac, ale nie jako rzeczy same w sobie, gdyz zawieraja
one jedynie formalne stosunki rzeczy pobudzajace podmiot.

Oprécz przedstawienia zmystowego jest jednak jeszcze jedna wladza
poznawcza, ktéra zawiera nie tylko receptywnos¢ [Receptivitit], lecz takze
samorzutnos¢ (jako wyzsza wladze¢ poznawcza), a mianowicie intelekt, wta-
dza sadzenia i rozum, i ta moze by¢ technicznie-ogladem construirende albo
moralnie-praktycznym rozumem oba a priori, faczac réznorodnos¢ przed-
stawienn w jedno poznanie podlegle jednej podstawowej zasadzie [Prinzip].
Przedstawienia te o ile zawierajg one zwiazek regut zgodnych z prawem obo-
wigzku kategorycznego imperatywu prowadza do pojecia Boga.

Istota, ktdra zgodnie z prawem obowigzku (kategorycznym imperatywem)
moralnie-praktycznego rozumu jest uprawniona i posiada moznos¢, by roz-
kazywac wszelkim istotom rozumnym, jest Bogiem (ens summum, summa
intelligentia, summum bonum). —

Swiat jest catoscig wszelkich przedmiotéw zmystowych pomyslanych nie
w agregacie, lecz w systemie i jest Jeden $wiat i jeden Bog (contra pluralit.
mundorum), i jesli Bog zostaje przyjety, to jest Jeden Bog.

Istnienie [Existenz] takiej istoty moze by¢ jednak postulowana tylko
w aspekcie praktycznym, a mianowicie jako koniecznos¢, by tak postepowac,
jak gdybym posiadal wzbudzajace bojazn, ale tak samo zbawcze kierownic-
two, jak tez gwarancje w poznaniu wszelkich moich obowigzkéw jako bo-
skich nakazéw (tanquam non ceu), a zatem ta forma postuluje istnienia
[Existenz] takiej istoty, co samo w sobie byloby sprzeczne.

Istotg, ktéra ma nieograniczong moc nad przyroda i wolnoscig podleglymi
rozumowi-prawom, jest Bog. Bog jest zatem zgodnie ze swym pojeciem nie
tylko istota przyrodnicza, ale tez moralng Gdy rozpatruje si¢ jedynie te
pierwsza wlasnos¢ [Qualitit], jeston stwdrca Swiata (demiurgus) i jest
wszechwladny. Gdyidzie o drugy, wie¢ty (adorabilis) i wszelkie ludz-
kie obowiazki sg rownoczesnie jego nakazami. Jest on ens summum, summa
intelligentia, summum bonum.

Przy tym to, czy ta idea mialaby realno$¢ jako produkt naszego wlasnego
umystu czy bytaby sama tylko rzecza myslowa (ens rationis) wydaje sie po-
zostawac pytaniem, a nam nie pozostaje nic innego jak moralny stosunek do

* Jest Jeden $wiat jako przedmiot moich zmystéw; poniewaz przestrzen i czas stanowia cato$é
przedmiotow zmystow.
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tego przedmiotu, ktory jest czysto problematyczny i ktory pozostawia tylko
formule poznania wszelkich ludzkich obowiazkéw jako (tangvam) boskich
nakazéw, gdy kategoryczny imperatyw obowiazku wydaje zelazny
glos pomiedzy syrenim wabieniem pobudek zmystowych i strachem powo-
dowanym przez grozby.

Jednos¢ swiata ciat pod podstawowa zasada przyciagania wszelkiej Materie
w Universo, a takze odpychania, bo inaczej przestrzen bylaby prézna, a wiec
bez obiektow obserwacji, tzn. przedmiotéw zmystow.

Bog i $wiat nie s3 nawzajem skoordynowane, lecz drugi jest podrzedny
pierwszemu.

Jesli uczucie przyjemnos$ci poprzedza prawo, jest to patologiczne:
jesli jest odwrotnie to jest to moralne.

Wszystko$¢ istot najwyzsza istota, istota wszystkich istot w jej bezwarun-
kowej jednosci (ens summum, Summa intellig., summum bonum).

Sa dwa rodzaje, w jaki ludzie postulujg istnienie [Daseyn] Boga; moéwia
oni niekiedy: jest jeden Boski sedzia i méciciel, poniewaz zlo i wy-
stepek wymaga wytepienia tej wstretnej rasy. — Z drugiej strony rozum
mysli o zastudze, dzigki ktdrej czlowiek zdolny jest sam osiagnac wyzsza
klase, a mianowicie sam [uczynil si¢] prawodawczg istota (poprzez mo-
ralno-praktyczny rozum) i wznies¢ si¢ ponad wszelkie istoty o zdolnosciach
tylko zmystowych i czyni¢ z tego powolanie i jako taki nie jest tylkohipote-
tyczng istota, lecz determinacja [Bestimmung], by tak postepowac: by¢
na mocy swej rangi samemu stworcg, tzn. zobowiazywac, a jednak przy tym
by¢ zobowigzanym przez samego siebie.

Nie ma obowiazku uczucia, ale jest uczucie [wynikajace] z przedstawienia
naszych obowigzkow, to bowiem jest przymusem poprzez kategoryczny, mo-
ralny imperatyw. Przymus, a nie obowigzek mitosci.

W niej, idei Boga jako istoty moralnej funkcjonujemy i jesteSmy my; pobu-
dzani przez poznanie naszych obowiazkéw jako Boskich nakazow.

Pojecie Boga jest ideg moralnej istoty, ktora jako taka, sadzac, nakazuje.
Nie jest to rzecz hipotetyczna, lecz sam czysto praktyczny rozum w swej oso-
bowosci i ze swymi poruszajacymi go sitami wobec istoty $wiata i ich sil.

Wolnos$¢ i przymuszajgce prawaczystego rozumu.

Przetozyt Mirostaw Zelazny
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