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Immanuel Kant

Opus postumum
[Zbidr 11, karta VI, strona 1 — karta IX, strona 2]

Zbiér 11, karta VI, strona 1
[Szkic 9]

Podziatl teorii przyrody [Naturlehre] wedle zasad [Prinzipien] przejscia
jej metafizycznych podstaw do fizyki. - Nie moze on zosta¢ zapozyczony od
obiektéw, poniewaz wowczas bylby on empiryczny i nalezalby do fizyki. Taki
oparty na zasadach a priori podzial moze [by¢] zatem (1) metoda opraco-
wania [teorii natury] w ogoélnosci, (2) podziatem poje¢ ze wzgledu na forme
obiektow, o ile ten drugi [wynika] z poje¢ (jako dajacych sie tylko pomyslec),
ale z konieczno$ci nalezy do przejscia z metafizycznych podstaw przyrodo-
znawstwa (cial organicznych), gdzie nauka sama jest zorganizowana; (3) po-
dziatem poruszajacej si¢ materii, o ile jej rzeczywisty ruch daje si¢ pozna¢
a priori.

Wszystkie te czegsci zawieraja formalne zasady mozliwosci nauki empi-
rycznej [Erfahrungswissenschaft] o systemie poruszajacych sit materii, tzn.
o przejsciu do fizyki.
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IMMANUEL KANT

Wprowadzenie
I. O formalnym pojeciu przyrodoznawstwa

Do kazdej nauki jako systemu nalezg zasady a priori dotyczace jej formy,
ktérym nastepnie podlega materia jako ogdt przedmiotow; w ten sposob po-
znanie staje si¢ naukowe*.

Naukowa zasada przyrodoznawstwa (Scientiae naturalis) jako system wie-
dzy o poruszajacych sitach materii w ogdle jest wigc racjonalna; a zatem albo
matematyczna albo filozoficzna i moze zosta¢ podzielony na dwie dziedziny
(Scientiae naturalis principia mathematica oraz na Scientiae naturalis princi-
pia philosophica). - W jaki zatem sposéb mozna wraz z Newtonem w jego
niesmiertelnym dziele pt. Philosophiae naturalis principia mathematica stwo-
rzy¢ nauke, ktéra bylaby nonsensem (syderoxolon): albowiem matematyczne
podstawy filozofii daja si¢ w réwnie matym stopniu pomysle¢, co filozoficzne
[podstawy] matematyki, poniewaz nauki te, pomijajac to, ze obydwie zawie-
rajg zasady a priori, s3 specyficznie rézne pod wzgledem przystugujacych im
koniecznie procedur, a z uwagi na ich cele oraz wymagane do ich osiagania
zdolnosci pozostaja od siebie tak odlegte jak tylko moga by¢ od siebie odlegte
wytwory pochodzace z roéznych zrodet.

Nie istnieje wiec zaden taki mieszany rodzaj nauki (scientia hybrida), gdyz
jedna niszczylaby druga juz u narodzin, jednakze jest mozliwe, aby jedna po-
faczyla si¢ z drugg, aby w poznaniu naukowym uzyskac jaki$ postep.

Tak wiec nalezy mowi¢ o: 1) Scientiae naturalis (a nie philosophiae) prin-
cipia mathematica: 2) Scientiae naturalis (a nie philosophiae) principia phi-
losophica, do tej ostatniej beda zaliczaé si¢ rowniez metafizyczne podstawy
przyrodoznawstwa, z ktérych nalezy dokona¢ przejscia do fizyki**.

" Teoria wiedzy [ Wissenschaftslehre] w ogélnosci, a wiec w ktorej abstrahuje si¢ od jej ma-
terii (obiektow poznania) jest czysta logika; ponad nig mozna sobie pomysle¢ jeszcze inng
i wyzsza, bardziej ogolng teorie wiedzy, ktora nie zawiera juz nawet nic poza naukowymi ele-
mentami wiedzy [das Scientifische der Erkentnis] (ich forma) lecz jest to prozne obracanie si¢
w kregu pojec.

" To rozdzielenie zasad a priori nauki, jak na przyklad przyrodoznawstwa, w idei, nie jest
malo wazna i jalowa subtelnoscia. — Przyroda jako przedmiot zmystéw pozostaje zalezna od
form czystego ogladu, przestrzeni i czasu. Obydwie za$ s3 wielko§ciami, ktore nie sg
zdolne istnie¢ inaczej, anizeli tylko dopoki sg czesciami czegos$ jeszcze wiekszego. Wowczas
jednak byloby niedorzecznoscia, azeby formy przestrzeni i czasu uznawac za wlasciwosci rze-
czy samych w sobie, a nie tylko zjawisk. Nalezy przyja¢ pierwotny [das Erste] ruch materii,
w ktorym jest ona sama pierwotnie poruszajaca, i dlatego tez w nieskonczono$¢ jednakowo
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W réwnie matym stopniu istniejg matematyczne podstawy przyrodo-
znawstwa, co filozoficzne [podstawy] matematyki. Obydwie znajduja si¢ na
wydzielonym obszarze, na ktérym wprawdzie sasiadujg, ale nie mieszaja si¢
ze sobg w taki sposdb, ze to, co matematyczne nie tworzy tak zamknietej ca-
tosci, jak to, co filozoficzne, a co rozwazane w sposdb obiektywny pozwala
zywi¢ nadzieje na zbudowanie idei systemu.

Zbior 11, karta VI, strona 2
[Szkic 9]

Chociaz matematyka nie jest kanonem przyrodoznawstwa, to jest ona
wielce uzytecznym narzedziem (organon), jesli chodzi o ruch u jego prawa,
by a priori dopasowa¢ do zjawisk jako ogladéw w przestrzeni i czasie ich
przedmioty, a gdzie filozofia ze swymi jakosciowymi okresleniami, bez po-

ukowej oczywistosci.
II. O materialnym pojeciu (obiektu) przyrodoznawstwa

Jest to albo materia w ogdle, albo cialo (mianowicie [ciato] fizyczne, a nie
tylko matematyczne), tj. materia ktérej forme i fakture samookreslaja jej wla-
sne sily, i ktora jest pierwotnie i stale odporna na zmiany. Ta pierwsza moze
by¢ jedynie powszechnie rozproszona materig, ktéra zajmuje przestrzen
$wiata; czyni to ja przedmiotem doswiadczenia, poniewaz czysta pustka nie
jest przedmiotem mozliwego do$wiadczenia; wlasnie dlatego owa totalnos¢
materii nie jest zdolna do zmiany miejsca (materia locomotiva), tj. jest poru-
szajaca w obrebie wlasnego miejsca, ale nie moze poruszy¢ si¢ z tego miejsca.
Ruch ten, jako wewnetrznie rzeczywisty i nigdy nie ustajacy ruch powszech-
nie rozproszonej materii §wiata, utrzymuje wszelka materi¢ w ciaglym (ale
nie wzrastajacym) napieciu [Agitation], mianowicie w przycigganiu i w od-
pychaniu.

A

Podziat cial fizycznych wedle pojec a priori
Sa one albo organiczne, albo nieorganiczne

trwa i to nie tylko powierzchownie, ale przenikajac wszystko. Albowiem to, co pierwotne jako
pomyslane w sposéb absolutny jest zarazem czyms, co zawiera konieczno$¢ tego ruchu.
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IMMANUEL KANT

Definicja ciala organicznego moéwi, ze jest ono ciatem ktorego kazda czes¢
istnieje dla kazdej innej (wzajemnie jako cel i zarazem jako $rodek). Latwo
zauwazyc, ze jest to jedynie czysta idea, ktdrej a priori nie sposdb zapewnicé
realnosci (tj. ze mogtaby istnie¢ tego rodzaju rzecz).

Fikcje te mozna wyjasni¢ rowniez w inny sposob: jest to cialo, w ktorym
wewnetrzna forma catosci poprzedza pojecie ztozenia wszystkich jej czesci
(a zatem jako ksztalt, ale tez jako faktura) w odniesieniu do jej wszystkich
sit poruszajacych (a wiec jest zarazem celem i $rodkiem). - [> Chociaz jest
on wytworem przyrody, to przeciez stanowi analogon najbardziej wyrafino-
wanego wytworu sztuki, poniewaz w tym przypadku sity poruszajace zakla-
daja zycie, a wigc spontanicznos¢ (jakkolwiek nie tak absolutna, jak byloby
to w przypadku wolnosci), ktorej zasada, chociaz niematerialna, nie jest tu
przyjmowana we wlasciwym sensie. ]

Poniewaz jednak do definicji tej wciaz jeszcze miesza si¢ zasada niemate-
rialna (a mianowicie chcenie aktywnej przyczyny), wiec pojecie to przestaje
by¢ czysto fizyczne, i najlepiej daje si¢ sformutowaé w nastepujacy sposob:
cialem organicznym jest to cialo, ktorego kazda czg¢$¢ stanowi absolutng jed-
nos¢ zasad istnienia i ruchu z pozostalymi czesciami jego calosci.

Cialem organicznym (rozczlonkowanym) jest to cialo, w ktérym kazda
cze$¢ za posrednictwem wlasnej sity poruszajacej w sposob konieczny odnosi
sie do calosci, [a wiec] do kazdej czgsci w jego ukladzie.

Sila wytwarzajaca te jednos¢ jest zycie.

Ta zasada witalna [Lebensprinzip] moze a priori zosta¢ odniesiona,
z uwzglednieniem ich wzajemnych potrzeb, od roslin po zwierzeta i ich rela-
cji do siebie nawzajem i do calosci naszego $wiata.

Zbiér 11, karta VI, strona 3
[Szkic 9]

Maszyna jest cialem stalym, ktorego struktura [Zusammensetzung] jest
mozliwa tylko z powodu pojecia celu, uformowanym analogicznie do pew-
nego zamierzonego ruchu. Jedli t¢ forme wyobrazimy sobie nie jako rzeczy-
wisty, ale wylacznie dajacy si¢ pomysle¢ zamiar, wowczas takie ciato bedzie
maszyna naturalna. Ciala organiczne s3 przeto naturalnymi maszynami.

W podziale sit poruszajacych materie, ktory nalezy do przejscia od me-
tafizycznych podstaw przyrodoznawstwa do fizyki, nie moze brakowac po-
dziatu na [ciala] organiczne i nieorganiczne, a mianowicie musi on zostaé
pomyslany, jako a priori w nim zawarty, i to bez wstepnego pouczenia przez
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doswiadczenie co do istnienia takich cial. Albowiem przejscie od metafizycz-
nych podstaw przyrodoznawstwa do fizyki w sposdb konieczny prowadzi
réwniez do tego pojecia [a mianowicie do pojecia ciata organicznego’]. — To
ostatnie jednak wydaje si¢ niewykonalne. W jaki bowiem sposéb moze dojs$¢
do powstania takiego ciata podobnego do najwyzszej sztuki, ktére tylko pro-
blematycznie mozna sobie wyobrazi¢? W jaki sposéb a priori mozna sobie
pomysle¢ krolestwo roélin i krélestwo zwierzat, ktérego wewnetrzne i ze-
wnetrzne celowe zwigzki musza wymaga¢ wcigz nowych wyjasnien co do
swych mozliwosci?*

{Zasada spontanicznosci ruchu czesci skladajacych si¢ na nasze cialo, jako
czlonkéw, gdy traktujemy je jako nasze wiasne [als unser eigenes Selbst], jest
mechanizmem [ein Maschinenwesen). Wprawdzie jest ona [spontanicznos¢’]
absolutng jednoscia zasad ruchu wynikajaca z pragnien, nie jest ona mate-
rialna, rozum nie moze pod nazwa organizacji (i to tylko problematycznie)
ogolnie utworzy¢ pojecia celowosci mechanizmu materii, a nastgpnie prze-
ciwstawic je [pojeciu] materii nieorganicznej. Azeby sporzadzi¢ klasyfika-
cje cial na potrzeby przyszlego (empirycznego) systemu fizyki, ktérg rozum
tworzy dla calkowitego mozliwego doswiadczenia, nie na podstawie danych
twierdzen opartych na doswiadczeniu oraz spostrzezen (poniewaz te nie od-
zwierciedlajg ogdlnosci zasad podstawowych), ale na podstawie pojec.}

[...] czy jego sily poruszajace w analogii do [sit] Zyciowych, a zatem nie-
materialnych istot, zawierajg pierwotng pobudliwo$¢ przyczynowosci ru-
chu [?]

[na marginesie]
Trzeba takze pomyslec sobie organizacje swiata jako jednego ciata, w kto-
rym nie ging zadne formy nie wywotlujac udoskonalenia innych [form].

* Dodatek tlumacza angielskiego (przyp. thum.).

* Mozna [wyobrazi¢ sobie] klasy specyficznie ze wzgledu na siebie nawzajem roznorodnie
uformowanych cial organicznych, na przyklad krélestwo roélin dla krélestwa zwierzat, a to
z kolei ze wzgledu na ludzki gatunek, jako wymagane dla ich istnienia i zachowania, a za-
tem tacznie sklasyfikowane a priori jako organiczne pierwszego, drugiego i trzeciego stopnia.
Najwyzszym poziomem klasyfikacji bylby ten dotyczacy gatunku ludzkiego, odpowiednio do
réznorodnych stopni jego natury: kazdy z nich wzgledem kazdego innego i ze wzgledu na
doskonalo$¢ calego gatunku. Zdarzenie, do ktérego zapewne wiele razy moze doj$¢ podczas
ewolucji Ziemi i co do ktérego nie wiadomo nam, czy nie doprowadzi do nowej zmiany nasze-
go globu i jego mieszkancow.

* Dodatek ttumacza angielskiego (przyp. ttum.).
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Idea cial organicznych jest posrednio a priori zawarta w idei [ciala] zto-
zonego z sil poruszajacych, w ktérym zawarte jest pojecie realnej catosci
wyprzedzajacej w sposob konieczny swoje czesci, a ktore daje sie¢ pomysle¢
jedynie dzieki pojeciu powigzania za pomocg celéw. Rozwazane bezposred-
nio jest ona mechanizmem, ktéry daje si¢ pozna¢ jedynie empirycznie. Albo-
wiem, gdyby doswiadczenie nie zaprezentowalo nam tego rodzaju ciata, nie
byliby$my upowaznieni, by przyja¢ nawet jego mozliwos¢. - W jaki zatem
sposob w ogolnej klasyfikacji opartej na zasadach a priori mozemy takie cia-
o wraz z tego rodzaju poruszajacymi sitami umieszcza¢ w ogdlnej klasyfi-
kacji? — Poniewaz cztowiek jest swiadomy samego siebie, jako samoczynnie
poruszajacej si¢ maszyny, nie majac przy tym mozliwosci, by cos takiego gle-
biej zrozumie¢, to moze on, a nawet powinien, pojecie sily zyciowej [Lebe-
skraft] oraz pobudliwosci materii w sobie generalizowac za pomoca wiladzy
pozadania, a organiczno-poruszajace sily ciata musi uwzglednia¢ w ogélnym
apriorycznym podziale cial na klasy, aczkolwiek tylko posrednio, na zasadzie
analogii z sila poruszajaca cialo rozpatrywane jako maszyna.

Zgodnie z tg samg zasada staje si¢ mozliwe powstanie organizmu [zlozo-
nego z] materii oraz jego organizacja jako system [stuzacy] potrzebom roz-
nych gatunkow, [ktory rozciaga sie] od krolestwa roslin po krélestwo zwie-
rzat (gdzie zaczynaja si¢ pojawia¢ pozadania jako prawdziwe sily zyciowe
cielesnej substancji). Jeden gatunek uczyniony tu zostal dla drugiego (ges
dla zajaca, jelen dla wilka), stosownie do réznic zachodzacych miedzy ich
rasami, a zwlaszcza stosownie do catkowicie réznych, cho¢ obecnie juz nie-
stniejacych pierwotnych form (jednakze nie ludzi, poniewaz wstrzasy zacho-
dzace w lonie ziemskiego globu oraz w powstatych w wyniku osadzania si¢
gorach — wedlug Campera — nie dostarczaja na to zadnych dowodéw). Nasz
wytwarzajacy wszystko sam glob ziemski, jako cialo organiczne, ktére wy-
tonilo si¢ z chaosu, osiagnal cel mechanizmu przyrody. Jednakze okreslenie
poczatku albo konca tego procesu calkowicie przekracza ograniczenia ludz-
kiego rozumu.

Podziat cial na organiczne i nieorganiczne z koniecznosci nalezy wiec do
przejscia od metafizycznych podstaw przyrodoznawstwa do fizyki, jako mak-
simum [jego] postepu |[...]

Maksimum ruchu materii w ogéle, pod wzgledem przestrzeni i czasu jako
wynik wewnetrznego ruchu sil poruszajacych, jest ruchem drgajacym [con-
cussorische] przenikajacej wszystko materii (jego minimum jest ci¢zar). Na
podstawie tego nieprzerwanego wewnetrznego ruchu opiera si¢ [ruch] me-
chanicznie-poruszajacy oraz zdolnos¢ tego ostatniego do ruchu.
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Zbior 11, karta VI, strona 4
[Szkic 9]

{Klasyfikacje istot organicznych i istot Zzywych mozna kontynuowac¢. Ist-
nieje bowiem nie tylko kroélestwo roélin ze wzgledu na krélestwo zwierzat,
a takze jego wzrost i zréznicowanie, ale [istnieja rowniez] ludzie jako [isto-
ty] rozumne ze wzgledu na inne, rézne gatunki (rasy) ludzi. Stoja oni na
wyzszym poziomie czlowieczenstwa, albo jeden obok drugiego, jak Ame-
rykanie i Europejczycy, albo jeden po drugim, jesli przez nagle zmiany
zachodzace na naszej Ziemi [Erdrevolutionen], nawet jesli wczesniej byta
ona rozproszona w chaosie, /[pierwotny szkic:] a wiec rozumne stworzenia
robig miejsce dla znakomitych, jeszcze doskonalej uorganizowanych [istot]
nie tylko facto (ze wzgledu na ich polityczna egzystencje) ale iure, z powodu
ich obecnie wrodzonej, wigkszej specyficznej doskonatosci, do czego zosta-
ty one uorganizowane, skoro wczesniejsze swoje miejsce zwolnity dla nich,
by w koncu ogoélna jednos¢ ostatecznego celu wszystkich cial organicznych,
W najwyzszej przyczynie $wiata (ktorg wolno tu nazywac¢ demiurgos; ponie-
waz nie bierze si¢ tu pod uwage zadnych moralnych wzgledéw) stworzyta
doskonalg organizacje. Glob ziemski [...]/ ale teraz na nowo odbudowany
glob ziemski, wydobyt na §wiatto w inny sposo6b uorganizowane stworzenia,
ktore z kolei innym [stworzeniom] zapewniajg miejsce po swojej $§mierci,
a zatem przyrode organiczng mozna pojmowac jako nastepstwo rownych
epok $wiata, powielajacego réznorodne formy, a nasza Ziemia daje si¢ po-
mysle¢ nie tylko jako cialo uformowane mechanicznie, ale tez jako cialo
uformowane organicznie.

Jak wiele takich rewolucji, podczas ktérych z pewnoscig zylo mnéstwo
starych, obecnie nie istniejacych juz na powierzchni Ziemi istot organicz-
nych, mogto wystapi¢ przed zaistnieniem czlowieka, poniewaz obecnie nie
da sie juz natrafi¢ na zaden egzemplarz (wedlug Campera) z ostatnich, ktére
kryja si¢ w glebi ziemi, a ktore, by¢ moze nawet o doskonalszej organizacji,
powinny jeszcze powstac, co jednak jest ukryte przed naszym spojrzeniem.}
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Zbiér 11, karta VII, strona 1
[Szkic 9]

»Przejscie 27
Podzial materii wedlug zasad a priori

Materie [Materie] nazywa si¢ materia [Stoff] hipotetyczna, gdy jej istnienie
jest nie do udowodnienia, a jednak jej przyjecie jest nieodzownie konieczne
do wyjasnienia pewnych zjawisk.

B

Przedmiotem przyrodoznawstwa jest albo materia w ogole (bezksztaltna)
albo cialo. [Materia], ktéra dzieki wewnetrznie i zewngtrznie poruszajacym
sifom sama sobie [nadaje] fakture i ksztalt, a takze materia odporna na wszel-
kie zmiany formy, nazywana jest ciatem fizycznym.

Materia jako podmiot [Subjekt] tej formy sil poruszajacych - materia
dla ciala, ale bez tego polaczenia w najmniejszej dajacej si¢ pomysle¢ czesci
(ktéra, gdyby miato do tego dojs¢, odpowiadaloby to fikeji [die Erdichtung]
sformulowanej przez atomistyczng [teorie] materii); [materie¢] jako kontinu-
um, tzn. rozpatrywana jako pozbawiona pustych przestrzeni, zamierzamy
tymczasowo (prowizorycznie) nazywa¢ materig ciepla; byltaby to istniejaca
sama przez si¢, przenikajaca wszystkie ciala oraz nieustannie i jednakowo
pobudzajgca wszystkie czastki ciata materia, w odniesieniu do ktérej pozo-
staje problemem, czy jako taka nie jest jedynie materig hipotetyczna, stuzaca
raczej do wyjasnienia pewnych zjawisk, anizeli [materig] realna, a wiec ma-
terig $wiata a priori dang przez rozum, obowigzujacg jako zasada mozliwosci
doswiadczenia systemu sil poruszajacych. Jesli zachodzi pierwsza ewentual-
nos¢, to jej pojecie nie nalezy do fizyki, a nawet nie nalezy do przejscia od
metafizycznych podstaw przyrodoznawstwa do fizyki, lecz jest dodatkiem
wcisnietym na site do systemu [ein Einschiebsel der Stoppelung]. Istnienie
takiej materii oraz koniecznos¢ jej zalozenia a priori dowodze w nastepujacy
Sposab.

Nie ma doswiadczenia pustej przestrzeni, nie mozna réwniez wywnio-
skowac jej jako przedmiotu doswiadczenia. Abym zostal pouczony o istnie-
niu materii, potrzeba wpltywu materii na moje zmysly. Twierdzenie: ‘istnie-
ja puste przestrzenie’ nie moze nigdy, ani posrednio, ani bezposrednio, sta¢
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sie twierdzeniem opartym na doswiadczeniu; jest ono raczej twierdzeniem
w czysty sposob wyrozumowanym. Twierdzenie: ‘istnieje cialo fizyczne’ za-
kiada twierdzenie: ‘istnieje materia, ktdrej sity poruszajace i ruch poprzedza
w czasie powstanie ciala, albowiem jest ono jedynie tworzeniem [Bildung]
tego ostatniego i dzieje si¢ samo przez si¢ (spontaneo). Jednak to tworzenie,
ktére ma zachodzi¢ z samej materii, musi miec¢ jaki§ pierwotny poczatek,
mozliwos¢ ktorego jest wprawdzie niepojete, ale jego pierwotny charakter
polegajacy na samoczynnosci [Selbstthdtigkeit] jest niewatpliwy. Musi zatem
istnie¢ jakas materia, ktdra jak materia wewnetrznie przenikajaca wszystkie
ciala (jako ciezar, onus) i zarazem trwale poruszajaca (jako potentia). Odno-
si si¢ to do calosci, ktora - jako istniejacy sam przez si¢ i samoporuszajacy
sie wewnetrznie wszechswiat [ Weltganzes] - stuzy za podstawe wszystkich
innych poruszajacych si¢ materii. Sam przez si¢ wszechswiat [Weltganzes]
z materii [Stoff] ksztaltuje pewien pojedynczy material [Materie] bez jakie-
go$ ogolnego okreslenia przystugujacych jej w szczegolny sposoéb sil. Jedynie
pod tym warunkiem [Qualitit] ma ona sile poruszajaca, a wszystkie inne sity
poza nig pozbawione zostaja wlasnego wptywu [Agitation], natomiast zacho-
wuje wszystkie inne sily poruszajace w stalej i utrzymujacej si¢ we wszystkich
miejscach zdolnosci do intensywnego wywolywania skutkéw. Podstawa do
wysuwania tego twierdzenia jest to, ze oglady w przestrzeni i czasie sg tylko
formami i poza tym, Ze czynig one co$ poznawalnym jedynie dla zmystéw, nie
dostarczajg zadnych realnych obiektow, ktorych istnienie w ogole, a zwlasz-
cza, ktorych wielkos¢ stataby si¢ mozliwa. A zatem przestrzen i czas dla do-
$wiadczenia musialyby pozosta¢ ostatecznie puste. Budulec [Stoff] ten moze
zatem leze¢ u podstawy owego ogdlnie-mozliwego doswiadczenia a priori nie
jako wylacznie hipotetyczny, ale jako dany, pierwotnie poruszajacy budulec
Swiata [ Weltstoff]; nie moze by¢ on uznany za jedynie problematyczny [ma-
terial], poniewaz okresla on uprzednio oglad, ktory inaczej pozostalby pusty
i pozbawiony spostrzezenia.

[prawy margines]

O sitach poruszajacych dzieki pierwszemu ruchowi.

Pierwszy poruszyciel zdaje si¢, dzigki zalozeniu woli dziatajacej przyczy-
ny, wiecznie sam z siebie zawiera¢ zdolnos$¢ do oddzialywania [Agitation] na
materie.
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Zbiér 11, karta VII, strona 2
[Szkic 9]

O pierwszym ruchu
i prapierwotnie poruszajacej materii
(materia primitive movens)

Materia, wraz ze swymi poruszajacymi sitami, moze tylko dopoty wywo-
tywa¢ ruch, dopdki sama siebie zdolna jest wprawi¢ w ruch, zewnetrznie (vis
locomotiva) albo wewnetrznie kazda cz¢s¢ materii wprawia w ruch w stosun-
ku do innych [czesci] (vis interne motiva). Jednakze jakikolwiek absolutny
poczatek ruchu materii jest nie do pomyslenia. Jedli jednak zostalby ustano-
wiony, wtedy takze jego ustanie albo zmniejszenie si¢ bytoby tak samo nie do
pomyslenia, poniewaz przeszkoda, albo opdr w jego zniesieniu jest tak samo
sila poruszajaca, cho¢ przeciwstawna. — Pierwszemu poruszycielowi (primus
motor) trzeba by wigc przypisa¢ spontaniczno$é, tzn. cheenie, ktore catkowi-
cie przeciwstawia si¢ materialnosci. - — — Stad wynika a priori obowigzujace
twierdzenie (ktdre nie jest zapozyczone z fizyki, a przez to nie jest empirycz-
ne, ale nalezy do przejécia od metafizycznych podstaw przyrodoznawstwa
[do fizyki]):

»Istnieje materia, ktéra jest rozproszona w calym wszech$wiecie jako
kontinuum, jednolicie przenikajaca wszystkie ciala, wypelniajagca materie
(a przeto nie podlegajaca zadnej zmianie miejsca). Nazywana jest eterem
albo materig ciepfa itp. i nie jest materig hipotetyczna ([przyjmowang je-
dynie] by wyjasni¢ pewne zjawiska oraz, by w mniej lub bardziej oczywisty
sposob wyobrazi¢ sobie, jak s3 mozliwe dane skutki). Moze ona by¢ raczej
uznawana i postulowana a priori, jako element w sposob konieczny nalezacy
do przejscia od metafizycznych podstaw przyrodoznawstwa do fizyki.«

Twierdzenie pierwsze

Zréznicowanie materii, o ile jedno cialo w tej samej przestrzeni zawiera
jej mniej albo wiecej, nie moze zosta¢ wyjasnione w sposdb atomistyczny (za
Epikurem) ukladem pelni [Volle] ze znajdujaca si¢ migdzy nimi pustka, gdyz
pusta przestrzen nie jest przedmiotem mozliwego doswiadczenia (poniewaz
nie jest mozliwe zadne postrzezenie niebytu realnego przedmiotu, ale jedynie
brak postrzezenia bytu). Natomiast atomy jako cialka geste, ktére pozosta-
walyby niepodzielne w sensie matematycznym, zawieraja w swoim pojeciu
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sprzeczno$¢; albowiem wszystko co przestrzenne jest nieskonczenie podziel-
ne.

W konsekwencji wszechswiat [ Weltraum] musi zosta¢ pomyslany jako cat-
kowicie wypelniony materig (bez jakichkolwiek pustych przestrzeni, czy to
obejmujacej czy obejmowanej przestrzeni (Srédprzestrzeni)); poniewaz jed-
no i drugie nie jest przedmiotem mozliwego do$wiadczenia. — Nieistnienie
nie moze by¢ percypowane.

[Gorny margines]

Nie moze wigc pomysle¢ sobie zadnego ruchu, précz [ruchu dokonujgcego
sie] w przestrzeni wypelnionej materia, tworzaca jej kontinuum. Przestrzen,
ktéra zdolni jesteSmy percypowa¢, przedmiot empirycznego ogladu prze-
strzeni, jest ogétem sit poruszajacych materii, bez czego przestrzen nie bytaby
przedmiotem mozliwego doswiadczenia, a jako [przestrzen] pusta, nie byla-
by zadnym obiektem zmystow. Ta pramateria [Urstoff], wraz z wlasciwoscia-
mi, ktdre musimy jej przypisac, by mogta by¢ pierwotnie poruszajaca [mate-
rig], jest obecna jedynie w mysli, nie jest jednak réowniez zadng hipotetyczna
rzecza. Nie jest przedmiotem do$wiadczenia, poniewaz wowczas nalezalaby
do fizyki. Ma jednak realnos$¢, a jej istnienie mozna postulowa¢, poniewaz
bez przyjecia takiej materii §wiata oraz przystugujacych jej sit poruszajacych,
przestrzen nie bylaby Zadnym obiektem zmystow, zas doswiadczenie nie mo-
globy jej istnienia ani potwierdzi¢, ani zaprzeczy¢. - Rozwazamy taka bez-
ksztaltng pramaterie [Urstoff], przenikajacy calg przestrzen, ktorej [realnos¢]
opiera si¢ jedynie na rozumie, o ktérej mozemy pomysle¢ jedynie, ze jest
rozproszonymi w przestrzeni i wszystko przenikajacymi sitami poruszajacy-
mi. Jej realnos¢ moze by¢ postulowana takze przed doswiadczeniem, a wiec
a priori, jako warunek mozliwego doswiadczenia.

7Zbiér 11, karta VII, strona 3
[Szkic 9]

Nie zachodzi jednak zadne mozliwe do doswiadczenia przejscie, prowa-
dzace od pelni, przez pustke, do [kolejnej] petni. Albowiem byloby to per-
cepcja niebytu jako podlegajacego zmystom obiektu. W konsekwencji kazda
przestrzen, ktdra pozostaje w relacji do naszych zmystéw zewnetrznych, jest
wypelniona przez materig; dla tego twierdzenia nie potrzebujemy zadnego
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doswiadczenia ani zadnego dowodu opartego na do$wiadczeniu, a zatem
moze ono zostac¢ przyjete calkowicie a priori. Za posrednictwem pustej prze-
strzeni nie moze dociera¢ do naszych zmystéw zadne oddzialywanie sit po-
ruszajacych materii. Doswiadczenie, ktére powinno wytworzy¢ polaczenie
jednego [do$wiadczenia pelni] z innym, konczy si¢ nagle, a materia ([nie-
zbedna] dla mozliwego dla nas postrzezenia) zlewa si¢ w jeden punkt i nie
zajmuje zadnej przestrzeni. Nie mozemy niczego dowiedzie¢ si¢ o istnieniu
czegokolwiek, czy to pozostajacego w poblizu, czy znajdujacego si¢ w odda-
leniu, jesli nie zalozymy, ze przestrzen miedzy dwoma punktami jest wypet-
niona, niezaleznie czy moze to stac si¢ [przedmiotem] naszego doznania, czy
nie. Czysta mozliwos¢ doswiadczenia zapewnia wystarczajaco duzo, moze
ona réwniez zagwarantowac realno$¢ owej wypeltniajacej wszelka przestrzen
materii. Albowiem w przeciwnym wypadku to, co znajduje si¢ pomiedzy i co
jest catkowicie niepostrzegalne, tzn. nieistnienie, musialoby by¢ mozliwe do
doznania, co samo sobie przeczy.

Co si¢ tyczy czasu, a tym samym pierwszego poczatku, inicjacji ruchu
materii, to jest on niepojmowalny, poniewaz przed nim musiatby zosta¢ za-
tozony pusty czas i jego kolejny okres trwania. Jednakze poniewaz sponta-
nicznos¢ tego poczatku daje si¢ zalozy¢ nie inaczej, anizeli jako przyczyna
niematerialna, to ruch materii, ktéry okresla [bezeichnet] czas, daje si¢ po-
mysle¢ jedynie jako jednolita i trwata kontynuacja tego ruchu. Albowiem
mozliwos¢ doswiadczenia nie pozwala na zadng zmiane [w tym drugim]e,
ani na zakonczenie, ani na zwiekszenie, poniewaz bytoby to tak, jakby mozna
byto zatrzymac lub przyspieszy¢ czas; pusty czas nie jest obiektem mozliwego
doswiadczenia.

Uwaga

Ten sposob dowodzenia istnienia pewnej specjalnej materii $wiata, prze-
nikajacej wszystkie ciala i poruszajacej je bezustannie za pomocg przyciaga-
nia i odpychania, ma w sobie co$ osobliwego. Podstawa dowodu jest bowiem
podmiotowa [subjektiv], zaczerpnigta z warunkéw mozliwosci doswiadcze-
nia, ktore z kolei zaktada sily poruszajace oraz wyklucza pustke, azeby wypel-

¢ Dopisek ttum. ang.
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ni¢ przestrzen wcigz poruszajaca si¢ materig, nazywang ewentualnie materia
ciepta albo eterem itd. Wlasnie oparcie tego twierdzenia na pojeciach a priori,
i niehipotetycznie [jest dziwne]. — Nie tylko nasze uprawnienie, by to czynic¢,
ale takze konieczno$¢ postulowania tego rodzaju rozciagajacej sie wszedzie
materii ma swojg podstawe w pojeciu {pierwotnego poczatku ruchu materii,
ktory, poniewaz zapoczatkowany zostal sam z siebie, nie inaczej anizeli, gdy
wypelnia przestrzen $wiata, musi wcigz pozostawa¢ w ruchu przyciagania
i odpychania, podczas gdy bez tego dany bylby pusty czas, ktéry w rownie
matym stopniu jak pusta przestrzenn moze by¢ przedmiotem doswiadczenia,
a wiec jest niebytem.

Pierwszy ruch materii musi by¢ zarazem réwniez ruchem caloéci porusza-
jacych ja sil, poniewaz inaczej polaczenie migdzy nimi tworzyloby pustke}’
tej materii pomyslanej jako przestrzen hipostatyczna. — Przestrzen (podobnie
jak czas) jest wielkoscig, ktora nie moze istnie¢ inaczej, jak tylko jako czes¢
jeszcze wiekszej catosci. Niedorzeczne jest jednak, ze czesci sa koniecznymi
warunkami mozliwosci calosci, rzecz sama w sobie mogtaby istnie¢ jedynie
jako cze$¢, albowiem calos¢ musi by¢ dana najpierw, aby dato sie w niej po-
mysle¢ wielo$¢ jako czesci |[... ]

[margines]

Musze¢ postawi¢ pytanie nie o to, w jaki sposob rozpoczyna sie ruch, ale
o to, w jaki sposdb ja zapoczatkowuje ruch; nie o to, gdzie rozpoczyna si¢
granica materii, ale za pomocg czego oraz jak dalece jest ona ograniczona.

Uwaga

Ten sposéb dowodzenia istnienia szczegdlnej materii §wiata, przenikajacej
substancje wszystkich cial i poruszajacej je bezustannie, zaréwno kazde od-
dzielnie, jak i jako skfadajgce si¢ na jednolitg calos$¢, ma w sobie co$ osobli-
wego. Podstawa dowodu jest bowiem podmiotowa [subjektiv], zaczerpnieta
z warunkow mozliwoéci doswiadczenia, a to z kolei, jako rezultat sit porusza-
jacych materii, podlega jednej zasadzie podstawowej [Prinzip].

Pierwotny poczatek ruchu, jako spontaniczno$¢, otwiera réwniez dostep
do poznania sfery materii elementarnej oraz nieprzerwanego dalszego trwa-
nia ruchu.

7 W wydaniu AA w nawiasie kwadratowym: 8.
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O materii ciepla jako o $rodku wprawiajacym w ruch [Hebemittel] zawar-
tym w maszynach, ze wzgledu na jej sztywnos¢, ciagliwos¢ oraz slisko$c.

Zbiér 11, karta VII, strona 4
[Szkic 9]

O przenikajacej wszystko materii,

ktéra wypelnia przestrzen calego swiata

jako nie o hipotetycznej,

ale a priori danej materii [Stoff] systemu $wiata

N

Chociaz pojecie pierwszego poczatku ruchu samo jest przez pojecia nie-
wyrazalne [unbegriflich], a takze spontaniczno$¢ materii w ruchu nie daje si¢
[z pojeciem] materii pogodzi¢, to jednak, z drugiej strony, pierwotny [uran-
fangliche] ruch materii i istnienie jej sil poruszajacych musi pozosta¢ nie-
zbednym postulatem, po prostu dlatego, ze istnieje ruch w przestrzeni $wia-
ta [Weltraum]. Azeby 6w ruch istnial wiecznie i byl zawsze kontynuowany
hipoteza [Annahme] jego koniecznoséci nie moze zostaé przyjeta. Natomiast
pierwszy poruszyciel (primus motor) opieralby swoéj ruch na akcie wolnej
woli [auf einen Act der Freyem Willkiir], co jednak byloby zasada niemate-
rialng, o ktdrej tu nie ma mowy.

Twierdzenie

»Pierwotnie poruszajagce materie [Materien] zakladaja materie [Stoff],
ktora przenika i wypelnia calg przestrzen $wiata [ Weltraum], jako warunek
mozliwosci doswiadczenia sit poruszajacych w tej przestrzeni. To pratwo-
rzywo [Urstoff] nie jest tu pomyslane jako hipotetyczne, [zakladane tylko]
dla wyjasnienia zjawisk, ale raczej dla rozumu jako identycznie zawarte, jako
kategorycznie a priori dajace si¢ dowies¢ tworzywo [Stoff] w przejsciu od me-
tafizycznych podstaw przyrodoznawstwa do fizyki.«

Dowod

Ruch materii w pustej przestrzeni nie jest zadnym przedmiotem mozliwe-
go doswiadczenia; a zatem nie jest nim réwniez przejscie od pelni przez proz-
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ni¢ do pelni. Zmystom nie moze wiec by¢ dostepny zaden ruch, ani zadne sity
poruszajace, oprocz [ruchu i sit zachodzacych] w materii wypelniajacej prze-
strzen, poniewaz tylko w odniesieniu do niej mozliwe jest doswiadczenie.
Wirod wiekszego i mniejszego [stopnia] tworzywa swiata [ Weltstoff] (przy tej
samej objetosci materii) moze by¢ tylko jeden, ktéry stanowi osrodek [Me-
dium] dla ruchu ciala w przestrzeni, poniewaz ruch przez pusta przestrzen
nie jest przedmiotem mozliwego do$wiadczenia, a w przestrzeni [calkowi-
cie] wypelnionej nie zachodzi zaden ruch przestrzenny (facultas locomotiva).
Wypelniajaca ja materia moze si¢ w jednym i tym samym miejscu poruszaé
wylacznie wewnetrznie, chociaz moze by¢ jednak przedmiotem mozliwego
doswiadczenia, niejako przestrzenig materialng, nieprzenikliwa dla Zadnej
inne materii [Stoff], bedaca zasadg mozliwego do$wiadczenia. Jest ona uzna-
na za pierwotnie poruszajace tworzywo [Stoff], nie jest jedynie hipotetycz-
nie wymyslona, ale ze wzgledu na swoje sity realne tworzywo [Stoff], leza-
ce u podstawy wszelkich ruchéw materii. Kontinuum, rozpatrywane samo
w sobie, tworzy calo$¢ sit poruszajacych, ktorych istnienie poznawalne jest
a priori.

[Gorny margines]

Jest tylko jedna przestrzen i tylko jeden czas oraz tylko jedna materia,
w ktdrej znajduje si¢ wszelki ruch. Realna i obiektywna zasada doswiadcze-
nia, ktére co do swojej formy, tworzy jedng calo$¢, nie pozostawia ani poza
soba, ani w sobie zadnej niewypelnionej przestrzeni. W niej zawierajg si¢
wszelki sity poruszajace. To zlozenie nie podlega zmianie miejsca, nie jest tez
zadnym ciatem. Poczatek jego ruchu jest zarazem jego wiecznoscia.

[Lewy margines]

Podstawa [Basis] calosci jednos$ci wszystkich sit poruszajacych materii jest
materia ciepta (hipostazowana sama przestrzen, w ktérej wszystko sie poru-
sza); [jest ona] zasada mozliwosci jednosci calosci mozliwego do$wiadczenia.

Materia ciepla jest dajaca si¢ postrzec [perceptibele] przestrzenia, przynaj-
mniej w mysli pozbawiong wszelkich innych wlasciwosci. Jako zasada moz-
liwosci doswiadczenia wszystkich wymiardéw przestrzeni, jest przeciwien-
stwem pustej przestrzeni. Poniewaz w przestrzeni wszystko moze zmieniacé
miejsce oprocz samej przestrzeni, a takze zadna przestrzen, jako przestrzen
pusta, nie jest przedmiotem doswiadczenia, wiec owa materia rozciaga sie
w calej budowli $wiata, a jej istnienie jest konieczne, mianowicie relatywnie
do przedmiotéw zmystow.
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Materia, ktora we wszystkich swoich czesciach jest pierwotnie i dlatego
tez trwale poruszajaca oraz niescisliwa [incoercibel], ewentualnie [wprawiana
jest w ruch oraz $ciskana] tylko przez samg siebie.

Materia, ktéra wytwarza poczatek swego wlasnego (wewnetrznego) ruchu
i sama moze si¢ w nim utrzymywac, nie moze by¢ stata albo ptynna, ani $ci-
Sliwa [coercibel], ale jedynie dzigki swojemu wlasnemu przycigganiu i odpy-
chaniu [Attraction und Repulsion] wcigz moze by¢ wprawiana w ruch.

Materia, ktorej funkeja, jako zaopatrzonej w sily poruszajace, sprowadza
sie tylko do tego, ze przestrzen czyni ona w ogdle przedmiotem doswiadcze-
nia, a sama si¢ wewnetrznie przyciaga i odpycha, nie wypiera zadnej innej
[materii] z miejsca, jakie ona zajmuje, ale ja ogdlnie przenika, jest w natu-
ralny sposob pierwotnie poruszajacg [materig], by sta¢ si¢ [w ten sposob]
obiektem doswiadczenia.

Intelekt i doswiadczenie skladajg sie wprawdzie na catos¢ wszelkiego na-
szego poznania, zaréwno a priori, jak i a posteriori. Jednakze cdz rozumie si¢
przez intelekt? Jesli [powiemy, ze] zdolnos¢, by dzieki doswiadczeniu méc
uzy¢ intelektu zgodnie z jego prawami, okazuje si¢ wyjasnieniem zatacza-
jacym krag. Jest on zdolnoscig do faczenia przedstawien ze $wiadomoscia
ich reguly. Niezaleznos$¢ od przedmiotéw zmystéow czyni intelekt czystym,
za$ polaczenie z nimi - stosowanym. To ostatnie jest wltadza do$wiadczenia.
Czysty intelekt jest zdolnosciag poznania a priori — natomiast bezrozumno$¢
i rozmyslne zwodzenie jest firmowym znakiem Herdera.

Zbior 11, (pdt)karta VIII, strona 1
[Szkic 9, reka Kanta na marginesie oznaczone jako: ,,Przejscie 3”]

Podstawa [Basis] wszelkiej mozliwej percepcji sit poruszajacych materii
w przestrzeni oraz w czasie jest pojecie rozproszonej w calym wszechswiecie
materii elementarnej [ Elementarstoff], ktéra podlega przyciaganiu i odpycha-
niu jedynie w swoich czgdciach, i ktéra nieustannie jest wewnetrznie porusza-
jaca. Jej pojecie zostaje utworzone jako jedyna zasada mozliwosci doswiad-
czenia absolutnej catosci wszystkich wewnetrznie poruszajacych sil materii
i jako takie zostaje poznane zgodnie z zasadg tozsamosci.

Ta forma wszechrozciagajacej sie, przenikajacej wszystko i w swoim wia-
snym miejscu nieustannie poruszajacej materii §wiata [ Weltstoff] charakte-
ryzuje wigc pierwotnie poruszajaca materie jako realne, istniejace tworzywo
[Stoff], zgodnie z zasada mozliwosci samego do$wiadczenia, i w ten sposéb
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zapewnia temu pojeciu obiektywng realnos¢. Nie jest to czysto hipotetycz-
ne tworzywo, niejako wymyslone po to tylko, aby na podstawie istniejacych
praw doswiadczenia wyjasni¢ pewne zjawiska.

Uwaga

W tym posrednim sposobie argumentacji dowdd przeprowadza si¢ nie
tyle obiektywnie, a wiec na podstawie doswiadczenia (empirycznie), ale ra-
czej na podstawie zasady mozliwo$ci doswiadczenia w ogdle (a priori), a za-
tem subiektywnie. Jest w nim jednak co$ dziwnego, poniewaz ten sposob
dowodzenia wydaje si¢ w ogole niekonsekwentny i niemozliwy do przepro-
wadzenia. Jesli kto$ chce si¢ dowiedzie¢, czy w uniwersum istnieje co$ takie-
go jak rozciagajaca sie i przenikajaca wszystko materia [Stoff] (niech si¢ ona
nazywa materia ciepla, eterem, albo jeszcze inaczej), w odpowiedzi uzyskuje,
ze gdyby ona nawet nie istniata, mozliwos¢ doswiadczenia takiej [materii],
ktdra przeciez a priori ustalona nie moze budzi¢ watpliwosci, nie bytaby do-
puszczalna. - Trudnos¢ ta daje sie rozwigza¢ w nastepujacy sposob.

Wszelka pustka [alles Leere] w przestrzeni i czasie ostatecznie nie jest
obiektem mozliwego doswiadczenia, poniewaz nie jest przedmiotem ani ze-
wnetrznego, ani wewnetrznego zmystu. Nie jest to jednak nonsens (nihil ne-
gativum). Dlatego tez niebyt obiektu nie stanowi wewnetrznej sprzecznosci.

To, ze we wszechswiecie [im Weltraume] istnieje tworzywo [Stoff], ktore
stanowi podstawe wszelkich sil poruszajacych materii, moze zosta¢ wywie-
dzione a priori z zasady tozsamo$ci, poniewaz nawet rzeczywisto$¢ (actuali-
tas) pustej przestrzeni, bez ograniczenia przez [przestrzen] wypelniona, nie
moglaby sta¢ si¢ przedmiotem mozliwego doswiadczenia.

[Prawy margines]

Materia wywoluje skutki [wirkt]. Wola dziala [ Willkiir handelt]. Kto dziata
[handelt] wedlug celow (artificialiter) postepuje [operirt].

agere, facere, operari
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Zbior 11, (pob)karta VIII, strona 2
[Szkic 9]

Twierdzenie oparte na doswiadczeniu [Erfahrungssatz]. Materia, wraz ze
swymi sitami poruszajacymi, istnieje. Te zas sa albo prymitywne (albo, ina-
czej, poruszajace pierwotnie w czasie) albo derywatywne, w zwiazku z jed-
na przestrzenia. To wzajemne oddzialywanie zaklada jednak kontinuum sit,
a wiec jednos¢ i jednolitos¢ tworzywa [Stoff]. Zgodnos¢ catosci z zasadg moz-
liwosci doswiadczenia w ogdle. Chociaz jest tylko jedna przestrzen i tylko je-
den czas, jesli si¢ je jednak hipostazuje (czynigc je rzeczywistym przedmiotem
doswiadczenia), a wiec kladzie u ich podstawy pewng materie, ktora z kolei
ktadzie u jej podstawy sity poruszajace, nalezace jedynie do doswiadczenia
w ogole, a ktore [to sily] nie s3 niczym wigcej poza przycigganiem i odpycha-
niem w rzeczywistym ruchu, zawierajace si¢ w pojeciu materii w ogole.

* X

To, co poruszajace si¢, dopoki wprawiane jest w ruch przez ruch czegos in-
nego, jest czyms$ mechanicznie poruszajacym sie; dopoki za$ pierwotnie po-
rusza sie dzieki swej wlasnej sile, jest czyms poruszajacym si¢ dynamicznie.

Mechanicznie wywolany ruch nie jest ruchem pierwotnym a poruszajaca
sie materia [Stoff] wymaga innej poruszajacej si¢ materii [Materie], aby zo-
sta¢ wzbudzona. - Poniewaz jednak, aby ruch si¢ rozpoczal, materia musia-
taby uzyska¢ pewng spontanicznos¢, to za$ przeczy pojeciu sil poruszajacych
materii. Wyprowadzanie ruchu z czego$ uprzedniego zaklada jednak regres
przyczyn prowadzacy w nieskonczono$¢. Z tego powodu dynamiczna zasada
ruchu nie moze skutkowa¢ niczym innym, jak tylko postulatem [istnienia]
materii poruszajacej i poruszanej (bez poczatku i bez konca) w czasie i prze-
strzeni, ktére podzielne s3 w nieskoficzonos¢ i zachowuja cala materie [znaj-
dujaca sie] w ruchu.

*Specyfika [Function] tego, co istnieje w przestrzeni, o ile ma odpychajace
poruszajace sity w stosunku do swych czesci, jest materia. Cos, co istnieje
w przestrzeni, ma sily poruszajace zawsze i jest ruchome [mobil].*

x* %

Pusta przestrzen nie jest obiektem mozliwego doswiadczenia. By jednak
byta nim, musi by¢ zajeta przez materig¢ i to we wszystkich swych czgsciach.
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To, co zajmuje przestrzen i czego istnienie, [rozwazane] bez wszystkich po-
zostalych wlasciwosci, musi by¢ przedmiotem mozliwego doswiadczenia, jest
materig wypelniajaca caly wszech$wiat [ Weltraum] sitami poruszajacymi. Jej
istnienie jest uzasadnione dostatecznie przez zasade tozsamosci, albowiem
pusta przestrzen nie jest obiektem mozliwego doswiadczenia, o ile jest ono
efektem sil poruszajacych materii, lezacych u podstaw istniejacej samej dla
siebie materii [Stoff], ktorej ruch jest dynamiczny, a nie mechaniczny, ponie-
waz dla tego pierwszego [ruchu] [...]

Calo$¢ przestrzeni $wiata [Weltraum], jako obiekt mozliwego doswiad-
czenia, w zadnej swojej czesci nie jest pustg, ale wypelniong przestrzenia,
poniewaz pusta [przestrzen] nie jest obiektem mozliwego doswiadczenia.
Tworzywo [Stoff], ktére z tego wzgledu musi by¢ jej przypisane, jest wraz
z wlasciwosciami (wypelnianiem [przestrzeni], obecnoscig, polegajaca na
zajmowaniu i przenikaniu, permeabilitat, calej przestrzeni) nie jest tworzy-
wem [Stoff] hipotetycznym, ale tworzywem zgodnie z zasadg tozsamosci wy-
nikajacym z poje¢ a priori. Albowiem z powodu tej wszechprzenikliwosci
jednos¢ tej materii, tak samo jak jedno$¢ przestrzeni, jest najwyzsza zasada
mozliwosci do$wiadczenia zewnetrznych obiektow zmystow [Sinneswesen],
a poniewaz materia przeciwstawia si¢ w przestrzeni wszystkim innym ma-
teriom tego samego rodzaju, to materia [Stoff] ta jest materig elementarng
[Elementarstoff]. Dzieki temu, ze musi ona zosta¢ zalozona, aby kazda ma-
teria uzyskala w przestrzeni wlasne okreslone miejsce, nie jest ona jedynie
prostym tworem myslowym [Gedankending], ale czyms bedacym w ruchu
i czyms$ wprawiajacym w ruch, czym$ wszedzie jednakowym i jednym, i tym
samym w swoim rodzaju. W zadnym miejscu nie moze ani by¢ zwiekszona,
ani zmniejszona. Jesli za§ mowi si¢ o przycigganiu zachodzacym przez pusta
przestrzen, to idea ta jest pusta.

[Lewy margines]

Sama przestrzen, przedstawiona jako przedmiot mozliwego doswiadcze-
nia, jest materig elementarng [Elementarstoff]. Czyni ona przestrzen postrze-
galng. Nazywana jest materig ciepla, chociaz cieplo nie jest funkcja jej aktyw-
nosci[.] Pierwotna idea sit poruszajacych.

Chociaz obecne w $wiecie przyciaganie [ Weltattraction] (grawitacja) przy-
cigga przez pusta przestrzen, oznacza to jedynie, ze przyciaga ono ciala bez
udziatu jakiej$ posredniczacej materii [Zwischen Materie], action immediata
in distans; a wigc tak, ze materia posredniczaca nie ma w tym zadnego udzia-
tu, a przestrzen staje si¢ wzgledna [respective] i traktowana jest jako pusta.
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Przejscie od jednego do drugiego obiektu zmysléw nie moze stac si¢
[przedmiotem] doswiadczenia, jes$li miedzy nimi znajduje si¢ pusta prze-
strzen [Leere], natomiast obydwa obiekty moga zosta¢ ztaczone w jednym
doswiadczeniu jedynie za pomocg posredniczacego miedzy nimi obiektu
percepcji, ktorym jest sita poruszajaca i realne tworzywo [Stoff].

U podstaw mozliwosci sil poruszajacych oraz ich polaczenia w doswiad-
czeniu lezy wigc realne tworzywo (materia ciepta).

Zbiér 11, karta IX, strona 1
[Szkic 9, reka Kanta na prawym marginesie oznaczone jako: ,,Przejscie 47]

2.

Pusta, lecz percypowana przestrzen posredniczaca jest zatem w istocie
w stosunku do naszych zmystéw do pewnego stopnia [dem Grade nach],
niepercypowalng materia. Jest ona przedmiotem mozliwego, ale posrednie-
go doswiadczenia, jak na przykiad materia $wiatla, ktéra zajmuje przestrzen
miedzy okiem i przedmiotem, a przez ktorg jedynie pobudzenie oka moze
sta¢ si¢ przedmiotem doswiadczenia.

To, dzieki czemu przestrzen w ogodle staje sie przedmiotem mozliwego
doswiadczenia ([przedmiotem] mierzenia, [wyznaczania] kierunkéw etc.),
jest rozciagajace sie wszedzie, przenikajace wszystko sitami poruszajacymi
tworzywo $wiata [ Wetltstoff], ktorego rzeczywistos¢ opiera sie jedynie na za-
sadzie mozliwo$ci zewnetrznego doswiadczenia, a wiec jest poznawalna i po-
twierdzona a priori, zgodnie z zasada tozsamosci. Poniewaz bez zalozenia
tego tworzywa w ogole nie mégtbym mie¢ zadnego zewnetrznego doswiad-
czenia, pusta przestrzen nie jest za$ przedmiotem mozliwego doswiadczenia.

Tworzywo to, ktére powszechnie nazywa si¢ materig ciepla (niezaleznie
od tego, czy cieplo jest jedynie szczegdlnym skutkiem jej sily poruszajacej)
nie jest zadnym hipotetycznym tworzywem, wymyslonym dla wyjasnienia
pewnych zjawisk, ale jest postulowane jako zasada mozliwosci doswiadcze-
nia owej sily, za$ jej pojecie stanowi podstawe [Basis] powiazania a priori
wszystkich sil poruszajacych materii, bez czego nie daloby sie nawet pomy-
$le¢ zadnej jednosci w relacjach [zachodzacych w] réznorodnosci sit w ca-
tosci materii. Jest to wykonalne nie inaczej niz jedynie na podstawie zasady
zgodnosci tych sit z mozliwoscig doswiadczenia (a wigc na podstawie zasady
subiektywnej), jako to, co moze samo utrzymywac si¢ w istnieniu, przez co
unika si¢ pelnego watpliwosci pomieszania go z przedmiotem doswiadcze-
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nia lub [z] tym, co moze by¢ [po prostu] czyms, co nie zawiera wewnetrzne;j
sprzecznosci.

Uwaga I

Kazdemu musi wydac¢ si¢ dziwne, ze sad empiryczny musi uzyskaé pre-
rogatywy twierdzenia a priori, w czym, jak si¢ wydaje, zawarta jest pewna
sprzeczno$¢. Jednakze istniejg jedynie dwie réznigce sie relacje, a miano-
wicie relacja przedstawienia do obiektu oraz relacja mozliwosci poznania,
ktére podmiot moze uzyska¢ o owym obiekcie. Jesli wychodze od pierwszej
zasady, w takim wypadku sad jest bezposredni, a wspomniana materia jest
wylacznie hipotetycznym tworzywem, ktore sobie moge rozumowo wypro-
wadzi¢ na podstawie wszystkich moich przedstawien. W drugim przypadku,
w ktérym celem jest dla mnie zasada mozliwosci doswiadczenia sit materii,
swoj sad wyprowadzam posrednio z zasad, co jednak zapewnia uzyskanie
poszukiwanego rezultatu. Konieczna (jedyna mozliwa) zgodnos¢ z warun-
kami mozliwego doswiadczenia wywoluje réwniez zgodnos¢ przedstawiania
z obiektem. - To, Ze istnieje przestrzen i czas, bardzo dobrze zgadza si¢ z wa-
runkami mozliwosci doswiadczenia, kiedy obydwie [formy ogladu] naleza do
realnych okreslen istniejacych rzeczy. To za$, ze pusta przestrzen i pusty czas
istnieje, w ogdle si¢ z tym nie zgadza, poniewaz wymagane byloby do tego
doswiadczenie czegos, co nie istnieje. — Hipoteza materii obecnej w caltym
wszechswiecie [Weltraum], wypelniajacej za posrednictwem przyciggania
i odpychania jej jednakowe czgsci, a takze przenikajaca wszystkie ciala jest
jedynie wytworem mysli (ens rationis), jednakze wtasnie dlatego jest jedynie
hipotetycznym tworzywem, jak to méwi si¢ o wszechobecnej materii ciepta.
Jej przyjecie jest raczej, jako zasada mozliwosci doswiadczenia, niezbednym
i koniecznym zatozeniem, ktdre si¢ podejmuje nie po to, by wyjasni¢ zjawi-
ska, ale dla jedno$ci sit poruszajacych w systemie oraz doprowadzi¢ do zgod-
nosci zasad z mozliwoscig doswiadczenia.

Przestrzen nawet jako ogo! sit poruszajacych materii jest obiektem (moz-
liwosci) doswiadczenia, poniewaz nie moze ona by¢ pusta, ale sama w so-
bie musi by¢ w kazdym punkcie taka sama, kazda [materia] znajdujaca si¢
w swoim miejscu musi by¢ poruszana i musi porusza¢. Polozenia, kierunki
i odlegtosci s3 miarami podlegajacymi wszystkim trzem wymiarom. W jaki
jednak sposob przestrzen moze zosta¢ okreslona, jesli zostanie pomyslana
jako pusta.
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Matematyczne podstawy filozofii s3 tak samo niemozliwe, jak filozoficzne
[podstawy] matematyki.

Nie moze istnie¢ przejscie od matematycznych zasad do [zasad] filozoficz-
nych, ktéry mialby ciagly charakter. — Czy istniejg réwniez matematyczne
zasady przyrodoznawstwa? Czy nie jest to sideroxilon[?]

Przyciaganie zachodzace przez pusta przestrzen.

Dos$wiadczenie niebytu [Nichtsein] i brak doswiadczenia bytu to pojecia,
ktore sie catkowicie od siebie roznig.

Grawitacja, przyciaganie zachodzace przez pusta przestrzen. vid 2 NB

To, co nieograniczone, jako pozytywne istnienie, rézni si¢ od tego, co
nieskonczone. To, co realne moze male¢ w nieskoniczonos¢, nie zanikajac,
np. przyciaganie ciezaru.

7Zbior 11, karta IX, strona 2
[Szkic 9]

Uwaga II

Wrhasciwosci tego tworzywa $wiata [ Weltstoff] sa nastepujace: (1) jest ono
niewazkie (imponderabilis); poniewaz dla wazkosci zaklada si¢ zewnetrz-
ng moc maszyny, a wiec sity poruszajace ciala, jako narzedzie ruchu, ktore
jednak samo najpierw wymaga wewnetrznej sity poruszajacej przenikajacej
materii [Stoff], ktéra za posrednictwem wewnetrznego ruchu czastek sktado-
wych [Bestandtheile] dzwigni jest w stanie wywota¢ taka zdolno$¢ ruchu. —
(2) nie stawia oporu [unsperrbar] (incoercibilis); poniewaz cialo (naczynie)
wywolujace przymus na tej materii, mogloby zapozyczy¢ swoja site tylko od
wlasciwosci, ktdrg trzeba zalozy¢, aby stawi¢ opor rozprzestrzenianiu sig tej
materii [Stoff]. Materia ta moze si¢ ograniczy¢ tylko sama, dla wszystkich in-
nych materii jest ona przenikliwa. - (3) jest niespdjna [unzusammenhdingend]
(incohaesibilis) w stosunku do wszystkich swych czastek, ani jako plynna, ani
jako stata materia, ale jest odpychajaca. — [4] Jest pozbawiona prézni [Unau-
sleerbar] (inexhaustibilis), rtowniez w odniesieniu do najmniejszej wielkosci.

Wszystko to jest rozpatrywane w calosci.
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Uwaga III

To, co odnosi si¢ do samego poczatku wszelkiego ruchu, co odnositoby sie
do jego ograniczenia przez poprzedzajacy go pusty czas, jest skutkiem pozba-
wionym przyczyny, jest nastepstwem bez poprzednika.

Natomiast obiektem mozliwego doswiadczenia jest to, ze epoka zmian za-
chodzacych w $wiecie nastepuje jako skutek po przyczynie.

* *

Przestrzen, w odniesieniu do ktérej nie bytoby mozliwe zadne postrzeze-
nie (spatium inensible), ktora nie bylaby czyms poza mna, ale jedynie forma
czystego ogladu zewnetrznych przedmiotéw i to ani pozytywnie pusta, ani
pozytywnie pelna, nie bylaby istniejacym poza mna obiektem. Istnie¢ w tej
przestrzeni gdziekolwiek albo kiedykolwiek oznacza relacje materii, ktéra nie
pociaga za sobg zadnego korelatu, oznacza stosunek do nicosci i dlatego jest
to istnienie zamknietej i zamykajacej pustki w zewnetrznym zwigzku z pet-
nig. Tworzywo, ktére moze by¢ przyjete w pierwszy albo w drugi sposob, jako
zlozone (z dwdch heterogenicznych zasad) nie raz uchodzi za hipotetyczne
tworzywo, poniewaz hipoteza tego sposobu (polaczenia pustego z pelnym)
nie jest przedmiotem mozliwego do$wiadczenia, gdyz postrzezenie nicosci
jest pojeciem wewnetrznie sprzecznym.

Trwale zjawisko materii z jej sitami poruszajacymi w przestrzeni samo-
ograniczajacej sie i samowypelniajacej przez przemienne przycigganie i od-
pychanie, ktéra to materi¢ nazywa si¢ wszechobecng materig ciepla, nie
uwzgledniajac przy tym odczucia ciepta, jest podstawa systemu sil porusza-
jacych, ktore analitycznie, zgodnie z [trescia] pojeé, tzn. wedtug zasady toz-
samosci, wyptywa z zasady zgodnosci z mozliwoscia doswiadczenia w ogole,
a zatem nie jest Zadna hipotetyczng materig, ktora zawsze pozostaje proble-
matyczna, ale jest kategoryczng [materia], ze wzgledu na ktérag owa materia
sama staje si¢ przedmiotem do$wiadczenia.

Przetozyt Tomasz Kups
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