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Kondycja ludzka wedtug Pierre’a Bayle’a

Pierre Bayle, inicjator o$wiecenia francuskiego, znany gtéwnie jako autor
stynnego Dictionnaire historique et critique (1696-1697), wydal anonimowo
w 1682 roku w Rotterdamie Pensées diverses sur la comeéte, przetozone przez
Johanna Christopha Gottscheda w 1741 roku pt. Verschiedene Gedanken iiber
einen Kometen'. Bylo to pismo polemiczne, zawierajace listy adresowane do
doktora Sorbony, perypatetyka i katolika. Mimo rdéznicy pogladéw Bayle
(sympatyk kartezjanizmu i hugenot) wyrazal nadziej¢ na zrozumienie ze
strony swojego adresata. Jak pisal, ,,zapewne znajdzie Pan w tym zakoncze-
niu fatwy $rodek pojednania wgladu filozofii ze §wiatlem sumienia™. Wpraw-
dzie jego stanowisko sklanialo si¢ do sceptycyzmu, jednak nalezy zgodzi¢
sie z tezami Izydory Dambskiej, Ze nie byt to sceptycyzm radykalny, tylko
umiarkowany, nie byl to tez sceptycyzm catkowity, tylko czesciowy, ponie-
waz nie dotyczyt prawd wiary, ktdre opieraja si¢ na pozaracjonalnej pewnosci

! W niniejszym artykule opieram si¢ wylacznie na wspomnianym przektadzie. Zob. Pierre
Bayle, Verschiedene einem Doktor der Sorbonne mitgeteilte Gedanken tiber den Kometen, der
im Monat Dezember 1680 erschienen ist, przel. Johann Christoph Gottsched (Leipzig: Verlag
Philipp Reclam, 1975). Wszelkie cytaty z tekstu zrodlowego podaje we wlasnym przekladzie.

2 Tamze, 539-540.
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Objawienia, wreszcie nie byl to sceptycyzm normatywny, tylko teoretyczny,
odnoszony wyltacznie do wiedzy osiaganej na drodze naturalnych zdolnosci
poznawczych cztowieka®. Nie bedzie przesadg teza, ze Bayle stosowal scepty-
cyzm metodyczny po to, by krzewi¢ zdrowg i rzetelng filozofie. Sceptycyzm
nie jest ostatnim slowem filozofa, ktéry uwazal, ze warto realizowa¢ misje
oczyszczania umystow z przesadéw (Vorurteile), upowszechniania zdrowych
regul metodologicznych, unikania pochopnych uogélnien oraz wywazania
réznych racji danego pogladu.

Zawarto$¢ dzielka jest bogatsza, niz mozna by sadzi¢ na podstawie tytutu.
Nie tylko bowiem komety sg przedmiotem zainteresowania Baylea, podej-
mujacego probe wyjasnienia zjawiska, ktére w grudniu 1680 roku wzbudzito
trwoge mieszkancow Francji, przekonanych, ze kometa (zjawisko rzadko
spotykane w przyrodzie) zapowiada wszelkie przyszte nieszczescia. Bayle
uwazal, ze jest to jeden z powszechnych przesadow, ktore zaciemniaja swiatlo
rozumu (Licht der Vernunft) i $wiatlo sumienia (Licht des Gewissens)*. Z tego
powodu postanowil napisa¢ wczesniej juz planowang prace wymierzong
przeciw przesadom, jak potwierdza to korespondencja Baylea z przyjacielem
Vincentem Minutolim z 1679 roku’. Przez przesad rozumial Bayle pochopnie
podjety sad bez zbadania stojacych za nim racji rozumu oraz bez podjecia
proby weryfikacji owego sadu w szeroko rozumianym doswiadczeniu, wia-
czajacym rozne $wiadectwa pisemne gromadzone przez cale stulecia’. Zda-
niem Bayle’a , Mozna moéwi, co si¢ chce, nasze sity nigdy jednak nie dzialaja,

* Izydora Dambska, Sceptycyzm francuski XVI i XVII wieku (L6dz: Panistwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1958), 7-11, 14-15, 66-71. Por. Richard Henry Popkin, The History of Scepticism
from Savonarola to Bayle (Oxford: Oxford University Press, 2003), 231. Renata Zieminska,
Historia sceptycyzmu. W poszukiwaniu spéjnosci (Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika, 2013), 233-241. Adam Grzelinski, ,Wprowadzenie’, w: Pierre Bayle,
Stownik historyczny i krytyczny. Wybdr, przel. Kinga Kaskiewicz, Adam Grzelinski i in. (Torun:
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 2014), 25-26.

* Bayle, Verschiedene, 476, 289, 539. Tematyka przesadu (fr. prejudice, niem. Vorurteil, ang.
superstition) bardzo czesto byla podejmowana przez przedstawicieli oswiecenia francuskiego,
niemieckiego i brytyjskiego. W literaturze niemieckojezycznej systematycznie te kwestie
przedstawia Werner Schneiders, Aufklirung und Vorurteilskritik. Studien zur Geschichte der
Vorurteilstheorie (Stuttgart: Frommann-Holzboog, 1983).

* Rolf Geipler, ,Einleitung”, w: Pierre Bayle, Verschiedene, 11.

¢ Bayle, Verschiedene, 43.
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jesli przedmioty nie stoja z nimi we wlasciwej relacji”’. Mozna stusznie wnio-
skowa¢ przez analogie, ze skoro wzrok ludzki nie widzi przedmiotéw zbyt
matych, zbyt oddalonych i nieo$wietlonych, podobnie $wiatto rozumu zo-
staje zaciemnione przez niedorzeczne przesady, ktore udaremniaja wlasciwe
relacje z przedmiotami badanymi.

Uwage czytelnika zwraca ogromna, drobiazgowa wrecz erudycja Bay-
le'a, ktory odwotywal sie do pism Starego i Nowego Testamentu, filozoféw
starozytnych (Cycerona, Seneki, Diogenesa Laertiosa, Tacyta, Herodota
i Liwiusza), myslicieli patrystycznych (Klemensa Aleksandryjskiego, Ory-
genesa, Laktancjusza, Tertuliana i Augustyna) oraz filozoféw nowozytnych
(Montaigne’a, La Mothe le Vayera, Descartesa, Gassendiego, Pascala, Male-
branche’a i Arnaulda). Bayle uwazal, ze zwlaszcza filozofia we Francji pracuje
nad eliminacja przesadéw i wzmocnieniem rozumu, co mozna poréwnac do
pracy Herkulesa, ktory oczyszczal stajnie Augiasza®.

Bayle postugiwal si¢ jezykiem jasnym i zrozumialym, poniewaz chcial
dotrze¢ nie tylko do profesjonalnych uczonych, ale takze do szerokiej pu-
blicznosci, co stanowi znamienny rys piSmiennictwa o$wiecenia. Jego zda-
niem powinno by¢ dozwolone, by bada¢ i upowszechnia¢ prawde wszystkich
rzeczy, jesli si¢ postepuje w sposob rzetelny i ostrozny. Odrzucal poglad, re-
prezentowany przez urzednikow zaréwno panstwa, jak i Kosciola, ze wielu
prawd nie potrzebuje zna¢ plebs, a nawet lepiej, gdyby wierzyt w rzeczy nie-
prawdziwe ze wzgledu na uzyteczno$¢ tej wiary®.

Sposéb prowadzenia wywodu przez Baylea moze stwarza¢ trudnosci,
a nawet powodowac zniecierpliwienie czytelnika, czego §wiadom byl sam
autor. ,,Iu zatrzymam si¢ i dziwi¢ si¢ samemu sobie, jesli zwracam wzrok
na nadmierng rozwleklo$¢ tego pisma, a jeszcze bardziej, jesli pomysle, ja-
kie osobliwe pomieszanie panuje w nim. O czym tu nie méwilem?”'° Bayle
pisal, ze zgromadzil rézne mysli przeczytane w ksigzkach (historiach staro-
zytnych, historiach zakonoéw, dziennikach podrézy), zastyszane w opowiada-
niach czlonkéw danej spotecznodci, a takze przemyslane przez niego samego.
Zwracajac si¢ do adresata pisma, stwierdzal, ze ,bedzie Pan mogt tatwo za-

7 Tamze, 401.
8 Tamze, 72-73. Niewatpliwie Bayle mial na mygli zastugi kartezjanizmu.
® Tamze, 202.
10 Tamze, 533.
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uwazy¢ w tym dziele nieuporzadkowang istote, ktora znajduje sie w miescie.
Poniewaz w miescie buduje si¢ w réznym czasie i ulepsza to w tym, to w in-
nym miejscu, widzi si¢ wiec czgsto, Ze maty dom stoi obok duzego, stary obok
nowego. Tak jest z moimi réznymi myslami. Czesto powracalem, azeby to
tu, to tam moc wprowadzi¢ uzupelnienia™!. Wynika stad, ze Bayle nie dbat
o porzadek hierarchiczny przedstawianych pogladéw ani nie miat ambicji
tworzenia systemu, w ktorym z przyjetych a priori zasad ogélnych mozna
wyprowadzaé wszelkie szczegélowe wnioski. Odnosi si¢ wrazenie, ze rézne
watki myslowe obecne w dziele Bayle’a maja réwnorzedne znaczenie oraz re-
alizuja przede wszystkim gtéwny cel, ktérym jest odkrywanie bledéw w ludz-
kiej wiedzy o $§wiecie'*.

Bayle’a interesowal nie tylko aspekt genetyczny ludzkiej wiedzy, m.in. to,
jak powstaja przesady, jak s3 upowszechniane i podtrzymywane oraz jakie
pelnig funkcje spoteczne, ale takze (i przede wszystkim) aspekt metodolo-
giczny ludzkiej wiedzy: jakie s3 warto$ciowe narzedzia poznania, gwaran-
tujace wiedze przynajmniej bardziej prawdopodobna niz mniej prawdopo-
dobna, strzegace przed wiedzg jawnie falszywa, jakie kryteria prawdy sa nie
do zaakceptowania, a jakie warto przyjmowac.

Odnoszac si¢ do aspektu genetycznego wiedzy, mozna zauwazy¢, ze — zda-
niem Baylea - przesady majg zrédlo w naturalnej skfonnosci czlowieka do
dawania wiary $wiadectwom i $wiadkom (poetom, historykom, teologom,
filozofom) zajmujacym poczesne miejsce w tradycji, ktora niestusznie jest
traktowana jako podstawa ludzkich mnieman. Dlugowiecznos¢ i trwalosé
przesadow wiaze sie z latwowiernoscia i lenistwem umystowym jednostek
ludzkich, ktére nie pytaja o rade swego rozumu, jesli uznaja za prawdziwe
to, co uslyszaly od innych, nie podejmujac krytycznego badania odziedzi-
czonych $wiadectw historycznych po to, by moéc oceni¢ ich wiarygodnos¢,
stopient prawdopodobienstwa lub pewnosci’. Ponadto w podtrzymywaniu
przesadéw biora udzial ludzkie namietnosci, bedace wlasciwym motorem

"' Tamze, 533-534.

12 Zwraca na to uwage Ernst Cassirer, Die Philosophie der Aufklidrung (Tibingen: J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck), 1973), 269-279. We wszystkich pracach Bayle’a, nie tylko w Dictionnaire histo-
rique et critique (1696-1697), ale takze w analizowanej publikacji Pensées diverses sur la cométe
mozna $ledzi¢ te metode.

3 Bayle, Verschiedene, 44, 115.
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ludzkich dzialan. Na przykiad strach przed przyszloscig i nigdy nienasycona
zadza doswiadczania tego, co ma zdarzy¢ si¢ w przyszlosci, sktania do bled-
nych wnioskowan na podstawie rzekomo cudownych znakéw na niebie, ta-
kich jak komety'. Stabos¢ te z rozmystem wykorzystuja astrologowie, kto-
rzy kaza sobie placi¢ za stawiane horoskopy, mniemajac niestusznie, ze sa
w posiadaniu Ksiegi Nieba, traktujacej o rzeczach przeszlych, terazniejszych
i przyszlych. Rowniez reprezentanci wladzy $wieckiej oraz religijnej sa za-
interesowani podtrzymywaniem przesadow, ktore fatwiej pozwalaja podpo-
rzagdkowac sobie bezmyslne pospolstwo.

Godne podkreslenia jest to, Ze Bayle bronit prawa kazdej jednostki ludz-
kiej do wlasnego sadu. Jego zdaniem, ,jesli przy wielu powszechnych btedach
kazdy ma prawo, by wymagac od innych postuchu dla jego mniemania, réw-
niez ci, ktérzy go stuchaja, zachowuja prawo, by przynajmniej broni¢ si¢ (nie
przez argument starozytnosci czy przesad wigkszej liczby zwolennikéw), lecz
przez gruntowne badanie prawdy”">.

Jak Bayle rozumial gruntowne badanie prawdy, mozna odczyta¢ z regut
metodologicznych rozproszonych w calosci jego dzieta. Tytulem przyktadu
warto przywota¢ zalecenia takie jak™:

— Nalezy bada¢ rzecz skrupulatnie, ogladajac ja z wielu stron'.

— Nie wolno ulega¢ nawykowi sadzenia o rzeczach na podstawie pierw-

szego wrazenia, czyli tego, co dyktuja zmysty i namietnosci’’.

— Nie nalezy kierowac sie liczbg zwolennikéw danego pogladu, lecz bada¢

jego racje'®.

— Nie nalezy uznawa¢ argumentu dawnosci czy starozytnosci pogladu za

wystarczajace kryterium prawdy, a raczej krytycznie bada¢ §wiadectwa
historyczne, tropigc w nich luki, niejasnosci i sprzecznosci®.

14 Tamze, 169.

5 Tamze, 73-74. Warto w tym miejscu doda¢, ze Bayle wylacza z krytycznego badania obja-
wione prawdy wiary (np. Tréjce Swieta, Wcielenie Syna Bozego), ograniczajac sie wylacznie do
przedmiotéw poznawalnych na drodze naturalnych zdolnosci czlowieka.

16 Tamze, 44, 73, 329.

7 Tamze, 76.

'8 Tamze, 117. Consensus omnium nie jest kryterium prawdy, dlatego ,,nie nalezy liczy¢ glo-
sow, lecz je wywazac”

¥ Tamze, 185, 225.
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— W badaniu warto uwzglednia¢ pierwsze zasady rozumu, odrzucajac tym
samym to, co jest z nimi sprzeczne, niedorzeczne czy wrecz §mieszne®.

— Nalezy uwzglednia¢ pomoc dos$wiadczenia (Erfahrung), ktére potwier-
dza lub obala pewne zaslyszane poglady, a takze formulowane przy-
puszczenia (Mutmafungen) na dany temat?'.

— Z duzym prawdopodobienstwem mozna przyjaé, ze poglady uznane za
pozyteczne, ktore wkradly sie do umystéow pod wptywem okreslonych
namietnosci, sg falszywe, czyli niepotwierdzone w doswiadczeniu, np.
traktowanie religii jako niezbednej podpory wiezi spoltecznej oraz za-
przeczanie, jakoby moglo istnie¢ panstwo ateistow?>.

Przykladem zastosowania wspomnianych regut metodologicznych jest
powracajacy wielokrotnie watek dotyczacy przesadu, ze komety sg przyczy-
nami przysztych nieszcze$¢ ludzkich lub przynajmniej ich oznakami. Bayle
podawal zaréwno racje przyrodnicze, jak i argumenty teologiczne wymie-
rzone przeciwko owemu przesagdowi. Patrzac z perspektywy przyrodoznaw-
stwa, mozna stwierdzi¢, Ze komety nie moga by¢ przyczynami sprawczymi
ludzkich nieszczegs¢ (wypadki dzumy, wojny, zgony wladcdw), raczej naleza
one do naturalnego i koniecznego porzadku rzeczy, co wigcej — mozna prze-
widzie¢ czas i miejsce ich pojawiania si¢; nie moga by¢ réwniez oznakami
nieszczes¢, poniewaz zdarzaja sie we wszystkich czasach i krajach, niekiedy
czedciej niz cztery razy w roku. Patrzac z perspektywy teologii, nalezy uznac,
ze Bog nie czyni rzeczy niekoniecznych (czyli cudéw) sprzecznych z Jego
$wietoscia. Zgodnie bowiem z zasada nauczang w szkolfach teologow i filo-
zoféw, iz nie nalezy mnozy¢ bytéw (w tym cudéw) bez potrzeby, nie mozna
szuka¢ ucieczki w cuda, jedli rzeczy daja sie wyjasni¢ w sposéb naturalny.
Niezgodne z rozumem byloby takze zatozenie, ze Bog zsytalby komety w cza-
sach poganskich w celu zapobiezenia ateizmowi, a tym samym wzmocnienia
batlwochwalstwa rzekomo lepszego od catkowitej niewiary. Ponadto - jak ar-
gumentowal Bayle — Bdg nie jest zwodzicielem, stad nie moze kierowa¢ si¢

2 Np. teza post hoc ergo propter hoc (tamze, 75). Takze vox populi vox Dei (tamze, 117).

2! Tamze, 115-116. Bayle pisal, ze jeden $wiadek, ktory widzial rzecz (Sache), jest wazniejszy
od 10 ludzi, ktérzy o niej tylko slyszeli. Poglad jednego zdolnego cztowieka, ktéry przemyslat
dana rzecz, niepodlegajaca juz watpieniu, ma wigksza wage niz 100 000 zwyklych umystéow,
ktorzy slepo opieraja sie jedynie na wiarygodnoéci innych.

2 Tamze, 74.
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zamiarem, by wszyscy ludzie w $wiecie sadzili, Ze kometa jest oznaka nie-
szcze$cia®.

W innym miejscu swego pisma polemicznego Bayle przeprowadzil naste-
pujaca argumentacje: jesli komety mialyby zapowiada¢ przyszte nieszczgscia,
musialyby by¢ albo przyczynami sprawczymi owych nieszczes¢, albo ich zna-
kami naturalnymi badz ustanowionymi przez Boga.

Teza pierwsza - zdaniem Bayle'a — moze by¢ nazwana kacerstwem z reli-
gijnego punktu widzenia, poniewaz przypisuje kometom sprawczos¢, ktora
jest przywilejem wylacznie Boga. Ponadto zawiera jawna niedorzecznos¢
z tego wzgledu, ze nie mozna wykazac a priori, iz komety maja site sprawcza.
Nie mozna takze wykazac a posteriori, ze nieszczescia, nastepujace po zja-
wieniu si¢ komety, bylyby jej skutkiem, poniewaz doswiadczenie rejestruje
jedynie zwykte nastepstwo faktéw, a nie ich wynikanie z siebie. Nie ma zad-
nych watpliwosci co do tego, by uznac za falszywe zalozenie, ze we wszystkich
czedciach $wiata, w ktorych byty widziane komety, pojawialy sie same nie-
szczgscia. Lektura zrddet historycznych obala z tatwoscia tego rodzaju prze-
konanie, poniewaz upadek danego panstwa zazwyczaj jest triumfem innego
panstwa.

Teza druga, wedtug ktérej komety mialyby by¢ znakami naturalnymi, nie
daje sie utrzymac¢, poniewaz - jak zauwazat Bayle - musiatoby to znaczy¢, ze
albo komety bylyby przyczynami sprawczymi, albo musiatby istnie¢ zwigzek
konieczny miedzy nimi a rodzajami nieszcze$¢ nastepujacymi w czasie poz-
niejszym, co juz zostalo przezen odparte. Gdyby komety natomiast mialy by¢
znakami odréznionymi od naturalnych (czyli ustanowionymi), Bég musiatby
w braku wyraznego objawienia wyposazy¢ je w szczegdélne zewnetrzne wy-
rézniki, ktore pozwalalaby sadzi¢, Ze maja one status przepowiedni. Jednak
Bog tego nie uczynil, jak w przypadku teczy jako znaku przymierza miedzy
Nim a ludem wybranym, o czym pisze Ksigga Mojzesza. Nie mozna przypisy-
wac Bogu zamiaru zaszczepienia w ludziach tatwowiernosci. Trudno réwniez
zaakceptowac tezeg, ze komety s3 znakami wytworzonymi przez cud w tym
celu, by wszystkich ludzi przestrzec przed gniewem Boskim. Prowadzitoby
to bowiem do wzmozenia praktyk balwochwalczych (np. ofiar ze zwierzat,
a nawet ludzi), co byloby obraza Boga, a nie realizacja Jego planow.

23 Tamze, 126.

61



HONORATA JAKUSZKO

Bayle wnioskowal zatem, ze komety — wbrew utrwalonemu przesagdowi —
nie s3 ani przyczynami, ani znakami w jakimkolwiek rozumieniu tego
stowa, raczej sg cialami tak starymi jak Ziemia, okreslonymi przez prawa
ruchu, wedlug ktérych Bog rzadzi maching $wiata. Zgodnie z owymi pra-
wami komety od czasu do czasu przyblizajg si¢ do nas, stajg si¢ widoczne
oraz przesylaja nam rozproszone $wiatto Slonca, co postrzegamy jako ogon
komety*.

W innym miejscu swego pisma polemicznego Bayle pisal:

jest jasne, ze albo komety niczego nie zapowiadajg, albo ze nie zostaly one
spowodowane przez site przyczyn naturalnych, tylko przez Boga samego.
Mozna powiedzie¢, ze albo Bog dal pewnej materii posta¢ komety, nie zwa-
zajac na wlasnosci ani na aktywno$¢ cial otaczajacych (tak jest wedlug Pana,
poniewaz Pan jest perypatetykiem), albo nadal tej samej materii ksztalt czg-
steczek, polozenie, gestos¢ i ruch, ktéry musi mie¢ kometa, lecz nie postuzyt
si¢ przy tym ruchem, ktory juz byt wszczepiony w ciata sgsiednie, i nie kiero-
wal sie rowniez wedtug praw przekazywania ruchu, ktére sam ustanowit (tak
jest wedlug zasad Pana Descartesa). Je$li Bog — jak mowie — moze sprawia¢,
co chce na jeden z obu sposobdw, to wlasciwie wychodzi na jaw za kazdym
razem tak zwane dzieto cudowne®.

Przyjecie takiego zalozenia w kwestii komet traktowanych jako cuda
wcale nie uchyla powracajacych na nowo trudnosci. Mozna zasadnie wat-
pi¢, czy bytoby to zgodne z madrosciag Boga, gdyby Bog zsylat dzume, wojny
i inne rodzaje zta jako nastepujace po kometach. Oznaczaloby to takze ob-
raz¢ Boga, gdyby odebra¢ mu wolnos$¢ wyboru czasu, w ktérym sg zsylane
kary. Rozsadniej jest przyja¢, ze zjawiska na niebie nie maja zadnego zwiazku

 Tamze, 535-539. Rozumowanie Bayle’a, wykazujace, ze nie mozemy ani a priori, ani a po-
steriori udowodni¢ sprawczosci zdarzenia wczeéniejszego w stosunku do pdzniejszego, mozna
poréwna¢ z Humeowska krytyka zwiazku przyczynowego. David Hume znal prace Baylea,
o czym przekonuje jego korespondencja z Michaelem Ramsayem, zob. Adam Grzelinski,
~Wprowadzenie”, w: Pierre Bayle, Stownik historyczny i krytyczny. Wybér, przel. Adam
Grzelinski, Kinga Kaskiewicz i in. (Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika), 9.

% Bayle, Verschiedene, 448. W innym miejscu pisma polemicznego Bayle referowal pi¢¢ zna-
nych mu pogladéw o kometach, stwierdzajac, ze zaden z nich nie zaklada zwigzku naturalnego
miedzy kometami a przysztymi nieszczesciami ludzkimi (tamze, 431).
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z przyrostem zla, bedacego przeciez dzielem ludzkiej wolnosci, a nie praw
mechaniki obowigzujacych jedynie w $wiecie cial. Ponadto gdyby komety
byty cudami, nalezaltyby do klasy takich cudéw, ktérych Bég nigdy nie spra-
wialby w krajach mieszkancéw niewierzacych, niezdolnych do odczytania
takiego znaku®. Jak argumentowat Bayle, ogladanie zdarzen szczegétowych
takich jak komety nie przyczynia si¢ w zadnej mierze do lepszego pozna-
nia natury Boga, ktérego madros$¢ przejawia si¢ we wspanialej symetrii,
porzadku i pieknie calego widzialnego swiata. Stusznie mawiali filozofowie
nowozytni, ze Bog objawia si¢ nie tylko przez swoje Stowo w Biblii, ale takze
w Ksiedze Przyrody, ktorej glebi nigdy nie jest w stanie uchwyci¢ ludzki
rozum”. Po wykazaniu niedorzecznosci zalozenia, ze komety mialyby by¢
zwiastunami sagdu Boga lub cudami (zdarzeniami nadnaturalnymi), co nie
daje si¢ potwierdzi¢ ani przez konieczne racje rozumu, ani przez nieomylne
$wiadectwo do$wiadczenia, Bayle skfaniat si¢ do tezy, ze komety sg dzielami
natury. Przywolywal zasade ekonomii myslenia, zgodnie z ktéra w wyja-
$nieniach nie nalezy uciekac si¢ do cudu, jesli mozna wskaza¢ przyczyny
naturalne.

Odnosit si¢ takze do zarzutu, Ze powolujac sie na nature, uszczuplamy
wladztwo Boga nad $wiatem. Uwazal bowiem za falszywa zasade, ze
wszystko to, co przyznaje si¢ naturze, zostaje odebrane obszarowi Boga.
Wyjasniat czytelnikom, ze

w zdrowej filozofii (gesunde Weltweisheit) natura nie jest niczym innym jak
skutkiem Boga samego, ktdry dziata albo wedlug pewnych praw, ktére usta-
nowil z najwyzsza wolnoscia, albo przez uzycie stworzen, ktére uczynit i ktére
zachowuje. W ten sposob dziela natury sg tak samo skutkiem mocy Boga jak
cuda i wymagaja nie mniej wszechmocy jak dzieta cudowne, poniewaz réw-
nie trudno jest wytworzy¢ cztowieka przez naturalne plodzenie, jak wskrzesi¢
zmartego. Cala réznica miedzy cudami i dzietami natury polega na tym, ze
te ostatnie sa bardziej przydatne, poniewaz pozwalaja nam poznad, ze Bog
jest wolng przyczyna wszystkiego tego, co sprawiaja ciala, uwalniajac nas od
bledu, w ktéry mogliby$émy popasé: stad wnioskuje sie réwniez naturalnie:
To, co zdarzaloby sie przez cud, byloby skutkiem albo szczegdlnej dobroci

26 Tamze, 451.
27 Tamze, 456.
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albo sprawiedliwosci Boga. Stad nie wynika jeszcze, ze nalezy brac za zle to,
ze filozofowie tak dtugo wiazg sie z natura, jak tylko moga®.

Powolujac si¢ na $wiatlo rozumu, ktére umozliwia poznawanie Boga
w Jego stworzeniach, Bayle przyjmowat teze o ogdlnej Opatrznosci (allge-
meine Vorsorge), ktora dziala zgodnie z ogélnymi prawami w $wiecie cial,
majac na celu dobro powszechne wszystkich stworzen (nie tylko ludzi), dla-
tego nie zachowuje sie kaprys$nie, znoszac prawa przez cuda®. W jego ocenie
bytoby niezgodne z Boska madroscig zawieszanie praw przyrody dla zreali-
zowania jakiego$ cudu. Byloby $mieszne, gdyby Bég przez cud zapobiegal
np. sttuczeniu szklanego naczynia ulubionego przez danego wiadce albo
zawieszal ogolne prawa po to, by bezbozny nie mdgt bogaci¢ si¢ kosztem
poboznego lub oddycha¢ tym samym powietrzem czy spozywac te same
potrawy. Bog nie moze chcie¢ ogélnych praw, nie chcac zarazem wszyst-
kich poszczegdlnych skutkéw, ktére stad koniecznie wynikaja. Mozna po-
wiedzie¢, ze Bog tylko dlatego chcial kazdego poszczegoélnego zdarzenia,
poniewaz byto ono zawarte w ogélnym projekcie, ktéry On wybral™®.

Bayle nie wykluczal jednak szczegélnej Opatrznosci (besondere Vorsorge)
w obszarze panstwa moralnego, czyli dzialania taski, niedost¢pnej poznaniu
naturalnemu czlowieka, przejawiajacej sie w odwréoceniu kierunku ludzkiej
woli od mitosci wlasnej do mitosci Boga, co wskazuje na watek Augustyn-
ski, silnie obecny takze w pismach wspdlczesnego Bayleowi Malebran-
chea®. Uwazal, Zze cudowne dziatania Boga powinny jasno i wyraznie da¢
do zrozumienia, jaki jest Bog prawdziwy. W przeciwnym wypadku mozna
by powatpiewa¢ w wydarzenia nazywane cudami, jesli sprzeciwialyby sie¢
one Boskiej §wietosci, dobroci, sprawiedliwosci i madrosci.

Do przesadu na temat komet powracal Bayle wielokrotnie, koncentrujac
uwage na wykazywaniu niedorzecznosci, do ktérych prowadzi 6w przesad.
Jedng z nich jest poglad, ze pytki komet fruwajace w powietrzu mialyby

28 Tamze, 200-201.

2 Tamze, 407, 470.

30 Tamze, 474.

' Tamze, 313, 337, 342, 344, 366, 474. Bayle wyraznie powolywal si¢ na prace Nicolasa
Malebranche’a, Traité de la nature et de la grdce (Traktat o naturze i tasce) z roku 1680, Bayle,
Verschiedene, 474.
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powodowac przyszle nieszczgscia, jak gdyby byly wyposazone w rozum.
Nalezaloby takze uznad, ze inaczej dzialajg na ciala, podlegle prawom me-
chaniki, a inaczej na dusze, dysponujace wolnosécia. Gdyby odwota¢ sie do
przykladu wojny trojanskiej, niedorzecznoscia byloby uznanie tezy, ze jedne
czasteczki komet spowodowaly odwzajemniong mito$¢ Parysa do Heleny,
inne za$ — gniew Menelaosa, jeszcze inne — wojenny zamiar Agamemnona,
jeszcze inne — decyzje Priama o niewydaniu Heleny postom greckim. Nawet
gdyby nie bylo komet, te same namietnosci pisalyby historie powszechna®.

Bayle uwazal, ze cztowiek rozumny, ktéry mysla przenosi si¢ w odlegta
przeszto$¢ oraz z réznych historii, dostarczajacych wiedzy o §wiecie, poznaje
zasady, do ktérych odnosza si¢ powszechne dziatania, potrafi bez pomocy
kfamliwego astrologa snu¢ stuszne przypuszczenia (Mutmafungen) na te-
mat $wiata ludzkiego. Jako przyklad podawal to, ze Cyceron przewidzial
zmierzch Republiki Rzymskiej, co znalazlo potwierdzenie w rzeczywistosci.
Wystarczyta mu znajomo$¢ charakteru Cezara oraz specyfiki wojny domo-
wej, by postawi¢ trafng hipoteze co do przyszlych loséw wlasnej ojczyzny™.

W zakonczeniu swego pisma polemicznego Bayle (unikajac tym razem
zbednych dygresji) przedstawil podsumowanie watku dotyczacego komet,
przypominajac, ze nie mamy zadnych racji a priori ani racji a posteriori,
ktére moglyby potwierdzi¢ teze o kometach jako przyczynach sprawczych
zjawisk szkodliwych w $wiecie ludzkim, takich jak wojny, pojawienie si¢ no-
wych religii, gtdd, trzesienia ziemi itp. Réwniez nie mamy zadnych racji, by
uzna¢, ze komety sg naturalnymi lub ustanowionymi przez Boga znakami
przysztych nieszcze§e*.

Drugim obok komet waznym watkiem refleksji Baylea jest przesad wy-
razony w mniemaniu, ze ateista zaprzeczajacy istnieniu Boga nie moze by¢
czlowiekiem cnotliwym. Zaktada si¢ niestusznie, ze ,,skoro czlowiek nie ma
zadnej religii, musi wiec koniecznie oddac si¢ wszelkim rodzajom wystep-
kow lub wszelkim rodzajom przyjemnosci”*. Zalozenie to z kolei prowa-
dzitoby do blednego wniosku, ze niemozliwe jest spoleczenstwo ateistow ze
wzgledu na brak hamulca powsciagajacego ludzkie namietnosci.

32 Bayle, Verschiedene, 482.
3 Tamze, 486.
3 Tamze, 535.
% Tamze, 379.
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Jak argumentowat Bayle, przyczyng bledu we wspomnianym wniosko-
waniu jest falszywe wyobrazenie, ze czlowiek dziata zawsze wedlug zasad
religii, w ktérg wierzy. Praktyka poswiadcza jednak zupelnie inny stan
rzeczy, o czym traktuja roznorodne $wiadectwa historyczne. Motorem
dzialan sg zawsze ludzkie namigtnosci, co mozna $ledzi¢ w zachowaniach
pogan, chrzescijan, a takze umystéw indyferentnych religijnie, nieopowia-
dajacych si¢ za jakakolwiek konfesja. Nawet ci, ktérzy uwazali chrzescijan-
stwo za jedyna prawdziwag religie, musieli przyzna¢, ze zewnetrzna stuzba
Bogu (posty, msze, sakramenty, modlitwy) nie prowadzi do przemiany
wewnetrznej czlowieka, wyrazajacej si¢ w milosci cnoty i odrazie do wy-
stepku’®. Totez bardzo wielu chrzescijan Zyje niezgodnie z prawami Boga
zapisanymi w Ewangelii oraz realizuje najgorsze rodzaje wystepkéw mo-
ralnych. Nie przeszkadza im w tym ani wzglad na Boskie doskonatosci, ani
nawet strach przed karg wieczng lub nadzieja na zbawienie. Bayle zdawal
sobie sprawe, ze chrzescijanstwo po reformacji przestalo by¢ monolitem,
poniewaz podzielilo si¢ na wiele konfesji, r6znigcych si¢ co do dogmatéw,
rodzajow kultu religijnego itd. We Francji (ojczyznie Bayle’a) dokonywaly
sie niestychane okrucienstwa, ktérych zrédlem byta Zle rozumiana gorli-
wos¢ religijna katolikéw, chcgcych wymusi¢ na hugenotach nawrdcenie na
katolicyzm, stosujac metode przekupstwa lub przesladowania (konfiskata
mienia, tortury, a nawet wyroki $mierci)*’. Bylo to postepowanie sprzeczne
z zasadami samej religii, a takze zdrowego rozumu.

Bayle sam doswiadczyl tego rodzaju przesladowan, gdy po krotkim epi-
zodzie opowiedzenia sie za religia katolicka powrdcil jednak do wiary wta-
snych przodkéw, ktorzy byli hugenotami. Pod wpltywem owych gorzkich
doswiadczen zauwazal, ze ,,duch religii katolickiej bardziej wystepuje prze-
ciw teoriom, ktére s3 niezgodne z ich dogmatami koscielnymi, niz przeciw
nieuporzadkowanemu zyciu™*®. Krytycznie ocenial réwniez to, Ze niekto-

% Tamze, 278-279. Bayle odrdznia zatem prawdziwg religie, ktéra ma moc doskonalenia mo-
ralnego czlowieka, od pseudoreligii, czyli wszelkich zewnetrznych form stuzby Bogu, wspél-
istniejacych z glebokim zepsuciem moralnym ludzi, ktérzy naleza do danej konfesji i przesla-
duja wszelkich innowiercéw. Z tego powodu opowiadal si¢ za pelng tolerancja.

7 Tamze, 190-192, 419.

3 Tamze, 422.
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rzy chrzescijanie, powolujac si¢ na objawienia indywidualne (niemozliwe
do zweryfikowania przez inne jednostki), nawotywali do nierozumnych
dziafan, np. Bernard z Clairvaux zachecal do udzialu w wyprawach krzy-
zowych, ktére trudno uzna¢ za przynoszace chwale Bogu®. Bayle uwazat,
ze proroctwa czy objawienia indywidualne bardzo czesto sg falszywe, nie-
uznawane przez Kosciol instytucjonalny, a nawet jesli bytyby prawdziwe,
nie jesteSmy zobowigzani wierzy¢ w nie $lepo, jesli nie mamy niezbitych
dowodow (unumstiofliche Beweise). Nie ulega watpliwosci natomiast, ze je-
stesmy - jego zdaniem - zobowigzani we wszystkich czasach postepowac
zgodnie z rozsadkiem i zdrowym rozumem, ktére Bog dat cztowiekowi
(obok swojego Boskiego Stowa) po to, by byly reguta naszego zachowania®.

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze jesli Boskie Stowo zaciesnia grupe
ludzi do tych, ktérzy znaja Objawienie zawarte w Biblii, to zdrowy rozum
jest czyms$ powszechnym w calym $wiecie ludzkim, bez wzgledu na réznice
konfesyjne. Z tego wzgledu Bayle pisal, ze B6g zachowuje w ateistach rozum,
dzigki ktéremu wszyscy ludzie poznajg prawde pierwszych zasad poznania
i dzialania moralnego*'. Nawet bez pomocy Objawienia $wiatto rozumu
moze doprowadzi¢ do wniosku, Ze s3 rzeczy zgodne z rozumem, a nie tylko
przyjemne czy korzystne dla nas. Zdaniem Bayle’a pojecie sprawiedliwos$ci
(Billigkeit) jest stare jak $wiat, starsze niz Ksigga Mojzesza. Wynikalby stad
wniosek, ze mozliwe jest jednak spoteczenstwo ateistow, w ktérym bylyby
przestrzegane zasady moralne (nieodwotujace si¢ do zalozen religijnych).
Mozna je pomysle¢ bez sprzecznosci jako podobne do spoteczenstwa pogan
w odniesieniu do sfery moralnej i dziatan obywatelskich, porzadkowanych
przez $wieckie prawa stanowione, abstrahujac od tego, co teologowie chrze-
$cijanscy zwg laska uswiecajacg Boga*. Bayle wielokrotnie zalecal powscia-
gliwos$¢ w ocenie ateistow, ktdrych intencje nie sg dostepne ograniczonemu
ludzkiemu poznaniu, tylko — co najwyzej — skutki empiryczne okreslonych
dziatan®.

3 Tamze, 298.
4 Tamze, 519.
41 Tamze, 382-383.
4 Tamze, 368.
4 Tamze, 342.
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Zdaniem Baylea nalezy unika¢ pochopnych sadow takze z tego wzgledu,
ze nie dysponujemy kronikami jakiegokolwiek ludu ateistéw. Nie mamy
zadnej pewnej informacji o obyczajach, prawach i zwyczajach takich lu-
dow, ktére jak sie mowi, nie znaja zadnej religii**. Natomiast dysponujemy
obszernym registrem najbardziej odrazajacych wystepkow realizowanych
przez wyznawcoéw roznych religii politeistycznych i monoteistycznych,
w tym chrzescijan, z czego plynie wniosek, Ze wyznawana religia nie ma
mocy poskromienia zla w naturze ludzkiej. Dlatego w kazdej spotecznosci
potrzebne s3 prawa stanowione, ktére zapewniajg jej trwatos¢.

Doswiadczenie potwierdza, ze istnieje ogromna réznorodno$¢ w zakresie
przedmiotéw wiedzy (mnieman), a takze przedmiotéw pozadania w $wie-
cie ludzkim, jesli przesledzi¢ pisemne $wiadectwa pochodzace z réznych
epok historycznych i réznych obszaréw geograficznych. Warto odnotowa¢
ostrozno$¢ badawcza Baylea, ktory dobrze wiedzial, ze ,,ludzki rozum jest
zdolny do wszystkich cudownych rzeczy, ktdre tylko mozna wymysle¢, dla-
tego nie mozemy nigdy ustanowi¢ dla niego reguly, ktéra nie miataby ty-
sigca wyjatkow. Stad nalezy opiera¢ si¢ na tym, co zdarza si¢ najczesciej:
mianowicie Ze nie ogélne mniemania rozumu, lecz aktualne namietnosci
serca determinujg nas do podejmowania pewnych dziatan™. Wprawdzie -
jak pisal Bayle - nie dysponujemy informacjami o ludach Potudnia, Afryki
i Ameryki, co sktania nas do wnioskowania o wszystkich ludziach na pod-
stawie znanego nam $wiata*, jednak mozemy przyjmowac z duzym praw-
dopodobienstwem, ze nieprawdziwe jest zalozenie, iz poznanie poprzedza
(badz determinuje) milos¢ do przedmiotu. Mozna bowiem znaé zasady,
a mimo to postepowaé wbrew nim. Mozna wiedzie¢ np., ze istnieje Bdg,
a jednak nie milowa¢ go jako dobro najwyzsze (summum bonum), tylko
kierowac¢ si¢ miloscig wilasna, ktora jest korzeniem pychy, chciwosci, okru-
cienstwa, nieczystosci, zawisci itd.

Bayle zauwazal, ze metafizycy, ktorzy twierdza, ze cztowiek jest rozum-
nym zwierzeciem lub rozumnym stworzeniem, nie znaja go z opowiadan

4 Tamze, 274.
4 Tamze, 295.
4 Tamze, 91.
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o jego dziataniach?’. Rozpatruja oni raczej abstrakcyjne pojecie czlowieka,
a nie czlowieka konkretnego, ktéry dziala zawsze w okreslonych okoliczno-
$ciach hic et nunc pod wplywem temperamentu, dominujacej namietnosci,
sily przyjetych nawykow, smaku lub wrazliwoéci na pewne przedmioty*.
Wedlug Baylea ,,racji tego, ze czlowiek decyduje sie na pewne dziatanie bar-
dziej niz na inne, nie nalezy szuka¢ w ogélnym poznaniu o rzeczach, ktére
powinien czynié, lecz w szczegdlnym sadzie, ktory wydaje on o kazdej rze-
czy (Sache) [...] Ow szczegélny sad moze wprawdzie zgadza¢ si¢ z ogélnymi
pojeciami tego, co powinno sie czyni¢, jednak najczesciej tak si¢ nie dzie-
je”™*. Sama introspekcja jest niewystarczajacym narzedziem poznania, dla-
tego potrzebne s3 $wiadectwa innych ludzi, poszerzajace nasza wiedze¢ o na-
turze ludzkiej. W ocenie wiarygodnosci owych swiadectw warto pamietac
o tym, ze jesli historyk potrafi dostrzega¢ pozytywne strony nawet u swoich
przeciwnikéw, z ktorymi jest w sporze, dowodzi tym samym rzetelno$ci
wlasnego postgpowania. Jesli np. ojcowie Kosciola, piszac przeciwko poga-
nom, wskazywali wéréd nich na godne szacunku wyjatki, mozna uznac ich
postawe za bardziej wiarygodna, niz gdyby gromadzili wylagcznie informa-
cje o bledach i wystepkach w $wiecie przedchrzescijanskim.

Jesli przesledzi¢ biografie jednostek ludzkich, nazywanych ateistami
(np. Epikur i Spinoza), mozna stwierdzi¢, ze wielu z nich prezentowalo
wysoki poziom moralny, zawstydzajac niejednokrotnie swoich przesladow-
cow, ktorzy przydawali im rézne niesprawiedliwe etykietki®*. Hipoteza ta

¥ Tamze, 263, 290. ,[...] cztowiek jest pewnym stworzeniem, ktore przy calym swym rozu-
mie jednak nie dziala tak, jak wie, ze powinien dziata¢”. Zob. tamze, 377, 378, 379, 381.

4 Tamze, 287.

* Tamze, 288.

%0 Zaréwno Seneka, jak i $w. Hieronim pisali korzystnie o przyzwoitym zyciu Epikura, chociaz
zaden z nich nie byl zwolennikiem epikureizmu, co wzmacnia ich wiarygodnos¢, zob. Bayle,
Verschiedene, 371-372, 382. Rowniez Spinoza mimo osobliwych zasad wtasnej filozofii byt
czlowiekiem prawym, zob. tamze, 390. Podobng dazno$¢ do rehabilitacji umystéw, zwanych
kacerzami lub ateistami, mozna zauwazy¢ w pracy: Gottfried Arnold, Unparteiische Kirchen-
und Ketzerhistorie 1699/1700, t. 2, (Schafthausen: Emanuel und Benedict Hurter, 1741),
zwl. rozdz. XVI: Von denen Atheisten, wie auch denen so genannten Naturalisten, Deisten und
Latitudinaristen in diesem seculo, 207-222. Bayle byl prekursorem oswiecenia francuskiego,
natomiast Arnold - o$wiecenia niemieckiego. Zob. Honorata Jakuszko, ,O$wieceniowa filo-
zofia’, w: Powszechna encyklopedia filozofii, t. 7, red. Andrzej Maryniarczyk (Lublin: Polskie
Towarzystwo Tomasza z Akwinu, 2006), 906-915.
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nie tylko jest niesprzeczna z zasadami rozumu, ale ponadto znajduje po-
twierdzenie w doswiadczeniu. Wynika stad wniosek, ze ateista moze by¢
czlowiekiem przyzwoitym oraz Ze moze istnie¢ spoteczenstwo ateistow.

Wskazane w artykule dwa watki (o kometach i o ateistach) jako przy-
klady wladzy przesadéw nad zdrowym rozumem i nad prawdziwg religia
jednocze$nie ujawniaja specyficzny (niesystemowy) styl myslenia i pisania
Bayle’a, ktdry reguly kartezjanizmu przenidst z obszaru przyrodoznawstwa
do obszaru historii i teologii®'. Temperament Bayle’a lepiej wyrazal sie w sta-
wianiu zarzutéw, w podwazaniu réznych wariantéw dogmatyzmu, w zesta-
wianiu przeciwstawnych pogladéw niz w ostatecznym rozstrzyganiu, ktory
z nich jest bardziej prawdopodobny i zgodny ze zdrowym rozumem.

W dazeniu do bezstronnosci i wiarygodnosci niewatpliwie wyprzedzat
wiele umystéw swej epoki, niezdolnych zrozumie¢ jego wlasciwych inten-
cji badz zniewolonych przez uprzedzenia i przesady. Wiedzial, ze powierz-
chowny umyst mégtby mu imputowac to, ze nie postepuje bezstronnie,
poniewaz bierze w obrone ateistow, jednak mial nadzieje, ze umysl przeni-
kliwy zauwazy daznos$¢ przeciwng, widoczna chociazby w préobie wykazy-
wania na podstawie §wiadectw historycznych, ze wigkszo$¢ chrzescijan zyje
bezboznie, mimo iz uznaje prawdy ewangeliczne, dlatego ich odpowiedzial-
nos¢ jest wieksza niz tych, ktérzy nie znaja owych prawd™.

Nie ma powodu, by watpi¢ w szczero$¢ wyznania Baylela, ktory pisat do
uczonego doktora Sorbony o mozliwosci pojednania wgladu filozofii ze

3! Friedrich Jodl, Geschichte der neueren Philosophie. Aus dem Nachlaf3 herausgegeben von
Karl Roretz (Wien: Rikola Verlag, 1924), 232.

°2 Bayle, Verschiedene, 341. Tego rodzaju zarzuty stawiane byly takie pod adresem
Dictionnaire historique et critique. Bayle odpowiadal na nie, zob. Pierre Bayle, Wyjasnienie
pierwsze, w: Stownik historyczny i krytyczny. Wybér, przel. Kinga Kaskiewicz, Adam Grzelinski
i in. (Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, 2014), 216-226.
Ze wzgledu na cel artykutu, ktorym jest rekonstrukcja pogladéw Bayle’a na temat kondycji
ludzkiej, nie wchodze w polemike z réznymi - historycznie zmiennymi - znaczeniami ter-
minu ,ateizm”. Zainteresowanych odsytam do publikacji takich jak: Hans-Walter Schiitte,
»Atheismus”, w: Historisches Worterbuch der Philosophie, red. Joachim Ritter, Karlfried
Griinder, Gottfried Gabriel, t. 1 (Basel: Schwabe &Co Verlag, 1971), 595-599. Zofia Zdybicka,
»Ateizmy’, w: Powszechna encyklopedia filozofii, red. Andrzej Maryniarczyk, t. 1 (Lublin: Polskie
Towarzystwo Tomasza z Akwinu, 2000), 371-390.
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$wiatlem sumienia® pod warunkiem wszakze zdystansowania si¢ od prze-
sadow, zakorzenionych stosunkowo trwale w ludzkich umystach od wielu
stuleci. Pomocg w tym zakresie moga by¢ reguly metodologiczne wielokrot-
nie przywolywane w pisémie polemicznym na temat komet.
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Abstact
The Human Condition According to Pierre Bayle

Pierre Bayle, the author of a publication titled Pensées diverses sur la cométe
(1682), translated by J. Ch. Gottsched as Verschiedene Gedanken iiber einen Kometen
(1741) had developed a set of methodological principles, helpful in the eradication of
superstition from human knowledge. He paid particular attention to the elimination
of a certain superstition that comets are the causes or heralds of future calamities,
demonstrating the incongruity of the aforementioned thesis with the laws of common
sense as well as experience (historical testimonies). He also criticized the superstition
that an atheist cannot be a moral person, and that atheists cannot form a society. He
showed that the underlying force of human actions is not the knowledge of religious
principles, but of passions, especially self-love.

Key words: Pierre Bayle; experience; reason; superstition; religion; atheism;

morality.
przekltad Dominika Boro#
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Streszczenie
Kondycja ludzka wedlug Pierrea Baylea

Pierre Bayle, autor publikacji Pensées diverses sur la cométe (1682) przettumaczonej
przez J. Ch. Gottscheda jako Verschiedene Gedanken iiber einen Kometen (1741),
opracowal regulty metodologiczne pomocne w zwalczaniu przesadéw w ludzkiej
wiedzy. Szczegolng uwage poswiecit eliminacji przesadu, ze komety sg przyczynami
lub oznakami przyszlych nieszcze$¢, wykazujac niezgodno$é tej tezy zaréwno
z zasadami zdrowego rozumu, jak i z doswiadczeniem ($wiadectwami historyczny-
mi). Krytykowal takze przesad, Ze ateista nie moze by¢ czlowiekiem moralnym oraz
ze nie moze istnie¢ spoteczenstwo ateistow. Wykazywal, ze silg motoryczng ludzkich
dziatan nie jest wiedza o zasadach religii, lecz namietnosci, a zwlaszcza mitos¢ wlasna.

Stowa kluczowe: Pierre Bayle; do$wiadczenie; rozum; przesad; religia; ateizm;
moralno$é.



