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STEPAN IVANYK

Hawryit Kostelnyk
i szkota Iwowsko-warszawska*

Hawryil Kostelnyk nalezy do najbardziej produktywnych ukrainskich
filozoféw, logikéw i psychologéw pierwszej potowy XX wieku. Jest to za-
razem jedna z najbardziej kontrowersyjnych postaci w historii Ukrainy -
w 1946 roku przyczynil sie bowiem do likwidacji unii brzeskiej i przytaczenia
Ukrainskiego Kosciota Greckokatolickiego do Rosyjskiej Cerkwi Prawostaw-
nej. Tym ostatnim faktem ttumaczy si¢ zapewne nieche¢ do wydania i zba-
dania bogatej spuscizny filozoficznej Kostelnyka ze strony kot naukowych
wspolczesnej Ukrainy.

Kostelnyk urodzit si¢ 15 czerwca 1886 roku we wsi Ruski Kerestur na po-
tudniu Chorwacji. W latach 1906-1907 studiowal na Wydziale Filozofii Kro-
lewskiego Uniwersytetu Franciszka Jézefa I w Zagrzebiu, gléwnie u Alberta
Bazalyego (wyklad ,Wybrane rozdzialy etyki”), Dura Arnolda (,,Psychologia
poznania”) i Franja Markovicia (,Wybrane rozdzialy logiki’, ,,Psychologia’,
»Estetyczne rozwazania nad Iliadg i Odysejg”). Potem kontynuowat studia:
od 1907 roku we Lwowskim Seminarium Duchownym, a od 1910 roku - na
Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Lwowskiego, gdzie m.in. stuchat wy-
ktadéw Kazimierza Twardowskiego (,Logika”) i Mscistawa Wartenberga
(»O filozofii Kanta. Problematyka wolnej woli”). Ukonczyl studia dopiero
w 1913 roku w Uniwersytecie we Fryburgu Szwajcarskim, obroniwszy tam

* Publikacja zostala zrealizowana przy wsparciu Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej w ramach
programu dla mlodych naukowcéw ,,Start”.
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prace doktorska De principiis cognitionis fundamentalibus (,,O podstawowych
zasadach poznania”).

Kostelnyk od 1913 roku do konca Zzycia (zamordowany zostal 20 wrzesnia
1948 roku) stale mieszkal we Lwowie, gdzie, jako ksigdz greckokatolicki, po-
swiecit sie dzialalnosci duszpasterskiej, dydaktycznej (wyktadal dyscypliny
filozoficzne w Iwowskich gimnazjach i seminariach duchownych), redaktor-
skiej (byt naczelnym redaktorem czasopisma Husa (,,Niwa”) — organu praso-
wego ukrainskiego kos$ciota greckokatolickiego) oraz naukowe;j.

Oto lista jego najwazniejszych prac filozoficznych:

Prace w jezyku ukrainskim:

(1) ,ITonsATTsa Herawii i Hivoro B moAchKiM HisHinHI" (,,Pojecie negacji i ni-
czego w ludzkim poznaniu”), Lwow 1914;

(2) »,Jlorika” (,,Logika”), Lwow 1922';

(3) ,«Kpacka» nousats” (,, «Barwa» pojec”), Lwow 1923;

(4) ,IlisHanHs 3oBHimHbBOrO CBiTY  (,Poznanie $wiata zewnetrznego”),
Lwow 1925;

(5) ,,CaimoMme i HecBigome B misHaHHI” (,,10, co $wiadome, i to, co nieswia-
dome, w poznaniu”), Lwow 1925;

(6) ,IIonarTa marepii y crapopaBHix aTomicTiB i cyuacHii ¢isnui” (,,Po-
jecie materii u starozytnych atomistow i wspolczesnej fizyce”), Lwow 1932;

(7) »Jlorika sk aHami3 TexHiku moacpKoro MucneHHs” (,Logika jako ana-
liza techniki ludzkiego myslenia”), Lwow 1943%

Prace w jezyku niemieckim:

(8) ,,Das Prinzip der Identitat-grundlage aller Schliisse. Analyse und Sy-
stematik des logischen Schlussprozesses® (,,Zasada tozsamosci jako podstawa
wszystkich wnioskowania. Analiza i klasyfikacja wnioskowan logicznych”),
Lwow 19292

Prace w jezyku facinskim:

(9) »De principiis Gognitionis Fundamentalibus” (,,O podstawowych zasa-
dach poznania”), Lwow 1913.

Ze wzgledu na ogromng role, jaka Kostelnyk odegral w rozwoju ukrain-
skiej filozofii nauki, logiki i psychologii w przedwojennym Lwowie, narzu-
ca sie¢ w sposob naturalny pytanie o jego stosunek do bedacej w tym czasie
w rozkwicie Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Kwestia ta dopiero w 2008 roku
po raz pierwszy zostala postawiona przez ukrainskiego badacza spuscizny

! Praca zachowala sie w rekopisie.
? Praca zachowala sie w maszynopisie.
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Kostelnyka, o. Oleha Hirnyka, ktéry na podstawie odnalezionego w ar-
chiwach indeksu Kostelnyka ujawnil fakt jego uczestnictwa w wykladach
z logiki prowadzonych przez Kazimierza Twardowskiego w Uniwersytecie
Lwowskim w 1910 roku’. Ponadto o. Hirnykowi udalo si¢ odnalez¢ osobisty
notatnik Kostelnyka, w ktérym znajduja si¢ liczne notatki m.in. z wezesnych
prac logicznych Jana Lukasiewicza. Wszystko wiec wskazuje na to, ze mimo
iz Kostelnyk, zapewne z przyczyn politycznych, nigdy w swoich pracach na-
ukowych nie powolywat si¢ wprost na przedstawicieli Szkoty Lwowsko-War-
szawskiej, to jednak tradycja Szkoty nie byta mu obca.

Tekst O pojeciu negacji i niczego w ludzkim poznaniu — to jeden z pierw-
szych powaznych artykuléw naukowych Kostelnyka. Ukazat si¢ on drukiem
w Almanachu teologow ukrairiskich we Lwowie w 1914 roku*. W artykule tym
autor stawia sobie za cel analize roli, ktérag w ludzkim poznaniu odgrywaja
pojecia negacji i nicosci (niczego), wyrazane w jezyku potocznym stowami
»hie” i ,nic”. W historii filozofii negacja i nico$¢ byly rozpatrywane gltéwnie
z perspektywy ontologicznej, jako elementy $wiata realnego. Natomiast Ko-
stelnyk analizuje te pojecia jako przede wszystkim kategorie poznawcze, czyli
z perspektywy logiczno-psychologicznej. Kostelnyk zajmuje si¢ kolejno (1)
konstrukcja, (2) funkcjg poznawczg, (3) klasyfikacja i (4) geneza pojec nicze-
go. Oto — w skrocie — wyniki jego analizy.

Ad (1). Z logiczno-psychologicznego punktu widzenia negacja jest aktem
psychicznym, zawsze skierowanym na pewien przedmiot. Akt ten jest wyra-
zany w mowie poprzez dolaczenie partykuly ,,nie” do pewnego stowa (stowo
»nic” jest wtedy zlozone z partykuly ,,nie” i stowa ,,cos”). Partykuta ,,nie” jest
wyrazeniem synkategorematycznymi uzyskuje znaczenie dopiero w polacze-
niu z innym wyrazeniem (np. ,nie mow!”, ,niemily”, “nieskonczony”).

Kostelnyk twierdzi, ze negacja pojecia obejmuje caly jego zakres, lecz nie
obejmuje calej tresci. Nalezy to rozumie¢ nastepujaco. Rozwazmy termin ‘T,
ktérego denotacjg jest zbiér D, a konotacjg — koniunkcja wlasnosci {W, ...,
W, }. Denotacja terminu ,,nie-T” to dopelnienie zbioru D, do uniwersum.
Natomiast konotacja terminu ,,nie-T” to negacja koniunkcji tworzacych te
konotacje wlasnosci W, ..., W, a wiec - alternatywa negacji owych wta-
snosci. Negacja obejmuje ,,calg tres¢” tylko w wypadku terminéw, ktérych

* G. Kostelnyk, Das prinzip der identitit-grundlage aller schliisse. Analyse und systematik
des logischen Schlussprozesses, Lemberg 1929.

* O. Girnik, ,Logika” i L'vivs'ko-Varsavs'ka skola, [w:] G. Kostel'nik, Ultra Posse. Vibrani
tvori, Uzhorod 2008, s. 46-49.
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konotacja jest prosta i sktada sie z jednej tylko cechy. Tak wlasnie rzecz si¢ ma
z pojeciem ,,nic”, ktore jest negacja catego zakresu i calej tresci pojecia ,,co$™

Ad (2). Kostelnyk wyréznia cztery funkcje negacji w poznaniu ludzkim.

Po pierwsze, negacja wystepuje w funkcji czystego pojecia.

W poznaniu nalezy rozrézni¢ wyobrazenia zmystowe, ktérym w zmysto-
wym $wiecie odpowiadaja konkretne rzeczy (np. ,,drzewo’, ,,dom”), oraz czy-
ste pojecia, ktorym w zmystowym $wiecie nie odpowiada zadna rzecz (np.
»>mozliwos¢”, ,prawda”). Czyste pojecia sg sztucznymi konstrukcjami na-
szego umystu, za pomoca ktorych jest on w stanie osiggnaé skomplikowana
réznorodnos¢ rzeczywistosci, nie manifestujaca si¢ nam wprost za posred-
nictwem zmystéw. Pojecia negacji i niczego sa wiasnie czystymi pojeciami
najbardziej pozytecznymi dla poznania i zarazem najbardziej oddalonymi od
konkretnych przedmiotéw zmystowych.

Po drugie, negacja jest niezbedna do uzyskania stanu metafizycznej pew-
nosci.

Stosowanie w poznaniu negacji w parze z pozycja (asercja) — a wiec «po-
dwdjny» sposdb poznania - jest bardziej zaawansowane od stosowania same;j
pozycji, poniewaz dopiero dzieki zastosowaniu negacji powstaje w naszej
psychice niepodwazalna pewnos¢. Na przyklad polaczenie pozycji ,2+2 jest
4” i negacji ,,2+2 nie jest nie 4” powoduje uswiadomienie koniecznosci tego,
ze 2+2 musi by¢ 4.

Po trzecie, negacja umozliwia powstanie w nas watpienia, pytania i przy-
puszczenia.

Bez negacji nie byloby mozliwe podwazenie pewnosci «mechanicznej, tj.
bezrefleksyjnego uznania tego, co si¢ nam manifestuje w zmystach. Dzigki
niej wlasnie np., patrzac na stonce, jesteSmy w stanie pomyslec, ze nie jest ono
tak male, jak nam si¢ przedstawia. To podwazenie danych zmystowych moze
wystepowac w formie zajecia postawy watpienia, pytania lub przypuszczenia.

Po czwarte, negacja stanowi podstawe naukowego dowodzenia.

Bez negacji nie bylibysSmy w stanie niczego udowodni¢, poniewaz nega-
cja jest niezbednym elementem nastepujacych etapéw dowodzenia: (a) etapu
wstepnego (watpienie, pytanie lub przypuszczenie); (b) etapu zasadniczego
(ciag saddéw, nastepujacych po sobie wedlug zasady sprzecznosci, ktora jest
szczegdlnym przypadkiem zasady negacji); (c) etapu koncowego (pewnosé
metafizyczna zawarta w koniecznosci udowodnionej tezy i niemozliwosci
uznania tezy z nig sprzecznej). Inaczej méwiac — negacja jest niezbednym
elementem niektorych schematéw dowodowych, np. reductio ad absurdum.
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Ad (3). Kostelnyk na podstawie sposobu uzycia negacji rozréznia dwa jej
rodzaje:

(a) negacja wyrazna — z uzyciem partykuly ,,nie”;

(b) negacja niewyrazna — bez uzycia partykuly ,,nie” (np. przez przeciwsta-
wienie: czarny-biaty, duzy-maty, dobry-zty itd.).

Kazda negacja niewyrazna jest, wedtug Kostelnyka, zredukowanym wyra-
zem polaczenia wyraznej negacji i pozycji (np. negacja ,,X jest zly” jest zre-
dukowanym wyrazem mysli wyrazonej w sposdb pelny przez zdanie ,, X nie
jest dobry, a jest zly”).

Z kolei wérdd pojec ,,nic(osci)” Kostelnyk wyrézna:

(a) »,nic” jako pojecie relatywne — uzywane w wypadku, kiedy nasze zmysty
lub umyst nie znajduja zadnego pozytywnego bytu (np. przy uzyciu stowa
»Nic” w znaczeniu prézni lub ciemnosci);

(b) ,,nic” jako pojecie absolutne — w jego uzyciu wlasciwym, w znaczeniu
braku wszelkiego bytu bez wzgledu na funkcjonowanie zmystow czy umystu.

Ad (4). Pojecia negacji, jak i wszystkie inne czyste pojecia, ksztaltuja sie
w refleksji ludzkiej psychiki (samoswiadomosci). Zdaniem Kostelnyka gene-
tyczna podstawa kazdej refleksji jest pewien psychiczny akt woli. Stad nega-
cja jest Swiadomym wyrazem zachodzacego w aktach woli odrzucenia (nie-
uznania) pewnych przedmiotéw czy dzialan.

W jaki sposob omawiany artykul Kostelnyka wpisuje si¢ w filozoficzng tra-
dycje Szkoly Lwowsko-Warszawskiej. Nalezy tu podkresli¢ nastgpujace fakty.

(1) Z metodologicznego punktu widzenia — badania Kostelnyka wpisuja
sie w nurt analityczny, w ktérym analiza pojec¢ stanowi srodek rozstrzygania
zagadnien filozoficznych. Takie traktowanie analizy jest — jak wiadomo - wy-
réznikiem calej Szkoty Lwowsko-Warszwskiej. Sam Kostelnyk okresla swoje
badania jako ,logiczno-psychologiczne” - i ta deklaracja réowniez znako-
micie wpisuje si¢ w ramy metodologicznego psychologizmu w badaniach
logicznych, widocznego gléwnie we Iwowskim skrzydle Szkoty, w kazdym
razie w poczatkowej fazie rozwojowej tego skrzydla’. Swoje stanowisko wo-
bec psychologizmu w logice Kostelnyk sprecyzowat dokladniej w artykule
»Barwa” poje¢ (1923), w ktérym napisal wprost, ze ,,cata logika jest ugrun-
towana w psychologii, z ktdrej czerpie swoje sily, jak liScie z korzeni”®. Zna-

* Dr. G. Kostel'nik, Pondttd negacii i nicogo v Iids'kim pizninni, [w:] Al'manah ukrains'kih
bogoslovi, Lwow 1914, s. 27-42.

¢ W sprawie psychologizmu w Szkole Lwowsko-Warszawskiej por. np.: J. Wolenski, Filozo-
ficzna Szkota Lwowsko- Warszawska, Warszawa 1985, s. 40-42.
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miennie, ze swoje stanowisko metodologiczne wobec analizy poje¢ negacji
i niczego Kostelnyk opiera na stanowisku Friedricha Trendelenburga, ktére-
go Kazimierz Twardowski byl filozoficznym ,wnukiem” (Trendelenburg byt
mistrzem Franza Brentana, ktory z kolei byl nauczycielem Twardowskiego).
Z kolei za stanowiskiem Kostelnyka wobec negacji jako aktu psychicznego
zawsze skierowanego na pewien przedmiot stoi Brentanowska koncepcja in-
tencjonalnosci aktow psychicznych, ktéra to koncepcja za sprawg Twardow-
skiego rowniez zostata w swoim czasie «<importowana» z Wiednia do Lwowa.

(2) Miedzy artykutem Kostelnyka a tradycja Szkoty da si¢ wskaza¢ paralele
nie tylko metodologiczne, lecz takze teoretyczne.

Po pierwsze, warto zwroci¢ uwage na zbieznos¢ pogladéw Kostelnyka
z tym, co w sprawie pojec ,nie” i ,,nic” napisal Twardowski w swojej pracy
habilitacyjnej O tresci i przedmiocie przedstawieri (1894)”. Obydwaj filozo-
fowie utrzymuja np., ze stowo ,nic” jest infinitacja stowa ,,co$” za pomoca
partykuty ,,nie”. Rdznica miedzy stanowiskami Twardowskiego i Kostelnyka
polega na tym, ze pierwszy uwaza za wyrazenie synkategorematyczne cate
stowo ,,nic”, podczas gdy drugi daje wyraz przekonaniu, ze synkategorema-
tycznym wyrazeniem jest tylko pierwszy sktadnik implicite stowa ,nic” (czyli
wyrazajaca negacje partykula ,,nie”, dotaczona w stowie ,,nic” do tkwigcego
w nim znowu tylko implicite wyrazenia ,,co$”).

Po drugie, rozréznienie wyobrazen zmystowych i czystych pojeé, ktérym
Kostelnyk postuguje si¢ dla wykazania jednej z funkcji poje¢ negacji i niczego
W procesie poznania, uderzajaco przypomina rozréznienie wyrazoéw majg-
cych przedmiot konkretny i majacych przedmiot abstrakcyjny, ktére znaj-
dujemy w Analizie i konstrukcji pojecia przyczyny (1907) wielkiego ucznia
Twardowskiego - Jana Lukasiewicza®.

Abstract

Hawryil Kostelnyk and Lvov-Warsaw School

Polish translation of the article under the title “The concept of negation and
nothing in human cognition” (1914) written by one of the student of Kazimierz
Twardowski, Ukrainian philosopher Gabriel Kostelnyk, is presented. The article is

7 G. Kostelnik, ,,Kraska” ponat', [w:] Al'manah ukrains'kih bogosloviv, Lwow 1923, s. 57.
8 Zob. K. Twardowski, O tresci i przedmiocie przedstawien, [w:] tenze, Wybrane pisma filozo-
ficzne, Warszawa 1965, s. 18-19.
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an original attempt at logical-psychological analysis of the concepts of negation and
nothing by examining their structure, classification, genesis and cognitive function.
It is preceded by a commentary entitled ,Gabriel Kostelnyk and Lvov-Warsaw
School’, which showed the points of contact and the importance of Kostelnyk’s ideas
for philosophical traditions of the Lvov-Warsaw School.



