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Dialog chrzescijanisko-zydowski jest na pewno jednym z najwaz-
niejszych zadan wspoélczesnego ekumenizmu w Kosciele katolickim.
Rozwija si¢ on intensywnie zwlaszcza po Soborze Watykanskim II, ktd-
rego dokumenty rzucily nowe §wiatto na dialog miedzyreligijny. W wielu
aspektach jest on krytykowany i interpretowany jako bezowocny, zwlaszcza
w $rodowiskach zwigzanych z tradycjonalizmem katolickim. Nie mozna
jednak na pewno nie zauwazy¢ pozytywnych skutkow tego dialogu, takze
w odniesieniu do wzajemnego poznania wyznawcéw obydwu wyznan.
Dowodzi tego czesciowo recenzowana ksigzka, ktdrej autorem jest ks.
Lukasz Kamykowski, wykladowca Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta
II w Krakowie, konsulator Rady KEP ds. Dialogu Religijnego i czlonek
Komitetu Episkopatu ds. Dialogu z Judaizmem.

Praca jest drugg czescig publikacji pt. Obraz Izraela i Zydéw w my-
sli chrzescijaniskiej' i ma za zadanie odpowiedzie¢ na pytanie, ,,co wlasciwie

' L. Kamykowski, Obraz Izraela i Zydéw w mysli chrzescijariskiej. Czgsé I — hi-
storia, Krakow 2017.
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chrzescijanie jako chrzescijanie (a w szczegdlnosci katolicy jako katolicy)
my$lg o Zydach?” OdpowiedZ na to pytanie ma by¢ poprawna teologicz-
ne, wynika¢ z objawienia i by¢ zgodna ze wspolczesng wiarg czlowieka
(s. 6). Okreslenie ,,chrzescijanie jako chrzedcijanie” czy tez ,katolicy jako
katolicy” jest moim zdaniem dosy¢ udziwnione - chrzescijaninem lub
katolikiem albo si¢ jest, albo si¢ nim nie jest. Jedna i druga publikacja
jest pomyslana jako podrecznik dla stuchaczy studiéw podyplomowych
z kursu, ktéry nosi nazwe ,Relacje chrzescijanisko-zydowskie. Koegzy-
stencja—Zaglada-dialog” Jest to na pewno cenna i przydatna pozycja
dla stuchaczy niniejszych studiéw, jednak, implementowanie w nazwie
kursu terminu ,,Zaglada” jest moim zdaniem niepotrzebne, bo jakkolwiek
Holokaust wywart istotny wplyw na pézniejszy ksztalt dialogu katolicko-
-zydowskiego (takze na tres¢ dokumentéw Vaticanum Secundum, o czym
zreszta wspominal Benedykt XVI pod koniec swojego pontyfikatu) to
jednak Kosciodl, czy praktykujacy katolicy z ta Zagltada maja niewiele
wspolnego.

Praca ma uklad rzeczowy i zostata podzielona na siedem rozdzia-
téw, ktdre jednak pod wzgledem objetosci odbiegaja od siebie znaczaco.
Tym, co uderza, jest brak bibliografii zawartej w pracy, cho¢ autor po-
woluje sie w swoim aparacie naukowym na wiele pozycji, zaréwno Zré-
dlowych, jak i opracowan, w tym takze obcojezycznych. Zawarcie takiej
bibliografii byloby na pewno pozyteczne, bioragc pod uwage wykorzysta-
ne pozycje, i ulatwitoby prace czytelnikom prébujacym si¢ zaznajomic
z podejmowanym zagadnieniem, cho¢by stuchaczom rzeczonych studiow
podyplomowych.

W rozdziale pierwszym Autor skupia si¢ przede wszystkim na
wielkopigtkowej modlitwie za Zydow i konsekwencjach wykredlenia z niej
terminu perfidii przez papieza Jana XXIII. Zdaniem ks. Kamykowskiego
wykreslenie tego ,,pejoratywnego” terminu pozwolilo na stworzenie bar-
dziej rozbudowanej, wielkopigtkowej modlitwy, w ktorej dostrzega sie
»dramat rozdarcia caloéci majacej wspdlny korzen, wspdlne dziedzictwo
i wcigz zywa, nieredukowalng cze$¢ wspolng istotng dla pelnego okreslenia
zaréwno Izraela, jak i Kosciofa (s. 29).

W kolejnym rozdziale Autor skupia si¢ na nauce Soboru Waty-
kanskiego II oraz wkladzie w dialog katolicko-zydowski papiezy: Jana
Pawla II, Benedykta XVI i papieza Franciszka. Szczegélnie duzo miej-
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sca poswiecil nauczaniu temu pierwszemu. Ks. Kamykowski chetnie
przywoluje stowa Jana Pawta II wypowiedziane w synagodze rzymskiej
z 13 kwietnia 1986 ., kiedy to papiez nazwal Zydow ,,starszymi bra¢mi
w wierze”. Jednak polska transkrypcja stéw papieza jest niepetna i wyru-
gowano z niej okreslenie ,w pewnym sensie”. Jesli zatem - jak stusznie
zauwaza ks. Chrostowski — Zydzi s3 w pewnym sensie starszymi bra¢mi
w wierze chrzedcijan, to tez w pewnym sensie nimi nie sa>. Nie doszlo
tez do rewizyty rzymskiego rabina w Bazylice §w. Piotra, o czym autor
nie wspomina.

W nastepnym, krociutkim rozdziale pt. Bilans dialogu teologicznego
autor podnosi, ze trudno$¢ w dialogu stanowi zagtada Zydoéw w czasie 11
wojny $wiatowej oraz ,.triumf imperium Hitlera, kierujgcego sie neopogan-
ska i pseudonaukowy ideologia rasy i krwi germanskiej, niemniej wynie-
sionego do wladzy w chrzescijanskich Niemczech i wladajacego krajami
uksztalttowanymi przez chrzescijanstwo” (s. 67). Mam kilka uwag do tego
stwierdzenia. Po pierwsze, Hitler ostatecznie ponidst kleske w czasie wojny,
cho¢ Zagtade Zydow faktycznie prawie w catosci udato mu sie zrealizowac.
Po drugie, III Rzeszy niemieckiej nie nalezy utozsamiac z chrzescijanstwem,
poniewaz jej ustrdj i ideologia opieraly si¢ na neopoganstwie, ezoteryzmie,
a nazizm sam w sobie mial w duzym stopniu charakter para-religijny’.
Fakt, ze wiekszo$¢ mieszkanicow dwcezesnych Niemiec byta wyznania prote-
stanckiego, nie odgrywa w tym przypadku wiekszego znaczenia. Po trzecie,
»kraje, ktorymi wladal Hitler” w wigkszosci stawialy wiekszy opor wobec
Zaglady niz same Niemcy. Po czwarte, nalezy pamietaé, ze nie tylko Zydzi
byli ofiarami hitlerowskiej ideologii, cho¢ w przyttaczajacym i w niepomier-
nie najwiekszym stopniu wilasnie oni.

W kolejnej patii pracy ks. Kamykowski stara si¢ stawiac ,,pytania
teologiczne” dokonujac refleksji historiozoficznej na temat Zydéw. Uwa-
za (s. 73), ze nie nalezy negowac wigzi wspolczesnej religii mojzeszowej
z biblijnym Izraelem. I cho¢ wspoélczesny judaizm jest oparty gléwnie na
Talmudzie, ta wiez (przyznaje¢ tutaj racje autorowi) istnieje i jest niepod-
wazalna, chociaz niektdry chcieliby ja negowac.

2 W. Chrostowski, Na drogach dialogu Kosciola z Zydami i judaizmem, ,Paeda-
gogia Christiana” 2010, nr 2 (26), s. 67.
* Zob. A. Kmak-Pamirska, Religia w III Rzeszy, Torun 2010.
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W dalszych partiach pracy Autor odnosi sie do takich kwestii, jak
rola Izraela w ekonomii zbawienia, skutki odrzucenia Chrystusa przez
Zydoéw oraz problematyka mozliwoéci ich nawrdcenia, ktéra - zgodnie
z zapowiedzig $§w. Pawla z Listu do Rzymian - ma si¢ dokonaé w przy-
sztosci. Ks. Kamykowski zwraca uwage na to, ze obecnie zmienia sie wi-
zerunek Jezusa u Zydéw - z ,wrogiego milczenia” poczynajg sie wyrazaé
na jego temat coraz cieplej (s. 117-118). Szkoda, ze nie przytoczyl tutaj
zrodel owej wrogosci, ktdra jednak jest do dzisiaj widoczna. Mam tutaj na
mysli przede wszystkim wizerunek Jezusa w Talmudzie, na ktérym wciaz
jeszcze opiera si¢ ortodoksyjny judaizm, czy tez paszkwil zwany Todelod
Jeszu, poczytny w niektdrych zydowskich kregach, zwlaszcza w przeszto-
$ci’. Wiele mowi tez na ten temat ksigzka ilustrujaca histori¢ nawrdcenia
zydowki na chrzescijanstwo, ktorej autorka jest Michele Guinnes®. Autor
stusznie podnosi, ze Zydzi wyznajacy judaizm rabiniczny nie s3 grupa
sposérdd nich najliczniejsza ani jednorodng (s. 120), co takze utrudnia
dialog. Warto jednak zaznaczy¢, ze nawet Zydzi-ateisci utozsamiajg sie
niejako czesto z szeroko pojeta ,,zydowskoscig’, na przyklad nie jedza
wieprzowiny. Autor jest przekonany o tym, ze Ko$ciol, mimo wszystko,
posredniczy w zbawieniu Zyddéw (s. 161), a ci ostatni majg swoje miejsce
w Bozych planach. Sam zreszta sw. Pawel przyznal w Liscie do Rzymian,
ze przez niepostuszefistwo Zydéw chrzescijaistwo rozprzestrzenilo sie
szybko w basenie Morza Srédziemnego.

Jako zasadniczy mankament w pracy wskazalbym na to, o czym
pisalem w poprzednim akapicie, tj. o stabo wyeksponowanym wizerun-
ku chrzedcijanistwa i Chrystusa w judaizmie rabinicznym. Autor chyba
zgodzi si¢ ze mna, ze warunkiem dialogu jest wzajemne poznanie, a to
nie moze si¢ dokona¢, jesli obok gléwnego pytania badawczego ,.co
chrzeécijanie my$la o Zydach?” mniej lub bardziej §wiadomie pominie sie
lub zmarginalizuje pytanie ,,co Zydzi myslg o chrzescijanach i z jakiego
powodu?”. Jest to zasadniczy i chyba najtrudniejszy element w budowaniu
wzajemnych, przyjaznych relacji przedstawicieli obydwu religii. Szkoda
tez, ze nie uwzglednil wktadu Kosciotéow protestanckich (takze przeciez

* Zob. W. Chrostowski, Rabiniczny wizerunek Jezusa i chrzescijaristwa w kontek-
scie dialogu Kosciota z Zydami i judaizmem, ,Estetyka i Krytyka” 2012, nr 2 (27).
> M. Guinness, Cérka przymierza. Droga zydéwki do Jezusa, Warszawa 1997.
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chrzescijan, a o nich jest mowa w tytule pracy) w ekumenizm i dialog
z Zydami. Ko$ciot luteraniski ma takze swoje czarne karty, jesli chodzi o te
kwestie; wiadomo tez, jak wrogo wobec Zydéw byt nastawiony Marcin
Luter®. W czasach starozytnych toczyly sie tez ostre spory teologiczne
myslicieli chrzescijanskich (takze Ojcéw Kosciota) z przedstawicielami
judaizmu, tymczasem autor wspomina zdawkowo jedynie o $w. Justy-
nie (s. 10). Jest to o tyle zadziwiajace, ze ks. Kobylanski chetnie cytuje
enuncjacje ks. prof. Waldemara Chrostowskiego, wolne przeciez od tzw.
poprawnosci politycznej’. Mimo wszystko recenzowana praca bedzie na
pewno stuzy¢ osobom prébujacym si¢ zaznajomic¢ ze specyfika dialogu
katolicko-zydowskiego, czemu stuzy takze uwzgledniona w pracy, pogte-
biona refleksja nad wybranymi cytatami biblijnymi.

¢ Zob. G. Ignatowski, Koscioly wobec przejawéw antysemityzmu, £L.6dz 1999.

7 Ks. Waldemar Chrostowski, byly wieloletni wspoéiprzewodniczacy Polskiej Rady
Chrzedcijan i Zydéw, na dialog katolicko-zydowski spoglada coraz bardziej sceptycznie,
dostrzegajac jego bezowocnos¢ (gloéwnie ze wzgledu na biernos¢ strony zydowskiej), czy
nawet zle owoce, jakimi sg konwersje katolikow na religie mojzeszowa pod wplywem
tzw. Dni Judaizmu.
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