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Streszczenie. Artykul ukazuje przyczyny i okolicznosci, w jakich dziatalno$¢
spoleczno-polityczna ks. Stanistawa Stojatowskiego, dziatacza polskiego ruchu ludowe-
go z przelomu XIX i XX w. spotkala sie z negatywnym odzewem ze strony Kosciola
katolickiego, zwlaszcza jesli chodzi o polskich przedstawicieli episkopatu. Przeanalizo-
wano system pogladow ks. Stojalowskiego i zestawiono go z dwczesng katolicka nauka
spofeczng, a takze poddano analizie jego konkretne zachowania i odpowiedzi na stowa
krytyki ze strony innych duchownych i przedstawicieli wladz $wieckich, oraz podjeto
probe wyjasnienia przyczyn jego postawy.

Stowa kluczowe: ks. Stanistaw Stojatowski; ruch ludowy; Kosciol katolicki;

krytyka.

Abstract. Causes and circumstances of the priest Stanislaw Stojalowski’s con-
flict with the Polish hierarchical church. The article considers causes of the negative
attitude of the Catholic Church to the priest Stanistaw Stojatowski. This text shows how
Hierarchy of the Church expressed her disapproval of his socio-political views. The author
also paid attention to the biography of the priest Stojalowski, especially for referring with
relations with the ecclesiastical authority.

Keywords: priest Stanistaw Stojatowski; popular movement; the Catholic Church;
criticism.
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1. FORMACIJA KS. STOJALOWSKIEGO

Dzialalno$¢ spoleczno-polityczna proboszcza z galicyjskiej parafii
Kulikéw, ks. Stanistawa Stojalowskiego, znanego polskiego dziatacza ludo-
wego, organizujgcego masowe wiece i demonstracje galicyjskich chlopow
z przetomu XIX i XX wieku, cho¢ w wielu srodowiskach zyskata postuch,
w ostatecznodci nigdy nie osiagnela aprobatywnej oceny ze strony hie-
rarchii Kosciofa katolickiego. Celem artykulu jest ukazanie zasadniczych
determinant6w, ktére zawazyly o tym stanowisku oraz reperkusji, jakie
ono za sobg pociagato. Pod uwage wzigto dzialalnos¢ zaréwno Kosciola
partykularnego, jak i powszechnego.

Zaréwno, zyciorys i poglady ksiedza Stojalowskiego byty bardzo
wyrafinowane. Nieraz zmuszony byt do ucieczki przed pojmaniem przez
policje. Przed sadem przyszto mu stawa¢ az dwadziescia dwa razy, co
poskutkowalo dwuletnim pobytem w wiezieniu. W ciagu calego zycia
pozbawiono go takze probostwa i ekskomunikowano'. Najwyzsza kara
koscielna, ekskomunika, zostala na niego natozona 5 sierpnia 1896 roku’.
Duchowny przybyl do Rzymu w nastepnym roku. Tam zdjeto z niego
ekskomunike, a blogostawienstwa udzielit mu sam papiez Leon XIII, ktory
przyjat go u siebie na audiencji’.

Stanistaw Stojalowski poczatkowo nalezat do cztonkéw Towarzystwa
Jezusowego. Bezposrednio po przyjeciu swigcen kaptanskich zostal wystany
do Belgii na studia, ktére odbyl w latach 1873-1874. W owym czasie ze-
tknat sie z tamtejszym ruchem spoteczno-chrzescijanskim®*, co wywarfo na
niego ogromny wplyw i mialo zawazy¢ na jego dalszej dziatalnosci na niwie
spotecznej. Po powrocie do kraju — by¢ moze celowo, by uzyska¢ wigksza
przestrzen do dziatania — opuscil zakon jezuitow i zostal inkardynowany
do diecezji lwowskiej, gdzie zaczal rozwija¢ swoja dziatalnos¢ spoteczna.
W 1879 roku zalozyl, wzorujac si¢ na poznanskiej dziatalnosci Maksymi-

' A. Zakrzewski, Od Stojatowskiego do Witosa, Warszawa 1988, s. 14.

2 L. Szymanski, Powstanie i rozwdj ruchu ludowego w Galicji na przetomie XIX
i XX wieku, ,Acta Erasmiana” 2014, t. 6, s. 99.

3 Tamze.

* A. Kaleta, Stanowisko wladz koscielnych wobec ruchu ludowego w Galicji na
przykladzie spotecznej i wydawniczej dziatalnosci ksigdza Stanistawa Stojatowskiego, ,To-
runskie Studia Bibliologiczne”, 2 (2013), s. 122.
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liana Jackowskiego, Towarzystwo Ludowe O$wiaty i Pracy. Trzy lata poz-
niej przeksztalcit je w Towarzystwo Koétek Rolniczych. Liczba kotek i ich
czfonkow wzrastala w zawrotnym tempie — bezposrednio przed wybuchem
pierwszej wojny $wiatowej wynosita odpowiednio 2081 i 82 000. Funkcje
kierownikéw w tych stowarzyszeniach w Galicji czgsto pelnili ksieza®.

Helena Hempel tak oto opisuje okres pobytu we Lwowie ks. Sto-
jatowskiego, kiedy juz byl eks-jezuita:

ks. Stojalowski obok wysokich zdolnosci i wielostronnej wiedzy, lekcewa-
zyl nieraz formy i przepisy, rowniez dlatego ze posiadajac wielce odrebne,
osobiste wlasciwosci, nie lubit si¢ krepowa¢ w swych dziataniach, ilekro¢
uwazal, ze pominiecie jakiego$ rozporzadzenia nie przyniesie szkody. Stad
to w owym piecioletnim okresie 1875-1880 r. za tego rodzaju nieprze-
strzeganie obowiazujacych formalnosci, dostawat ze strony duchowne;j
zwierzchnosci nagany i zagrozenia®.

To wlasnie niesubordynacja ks. Stojalowskiego, wynikajaca w du-
zym stopniu z jego cech charakterologicznych, miata by¢ jedng z gléwnych
kosci niezgody z Kos$ciotem hierarchicznym.

Po przejeciu czasopism ,Wieniec” i ,,Pszczotka” w 1875 roku,
skierowanych glownie do chlopéw, ksiadz Stojatowski postanowil nadac
im poszczegélne zadania do realizacji. To pierwsze mialo mie¢ charakter
przede wszystkim informacyjny, o zabarwieniu politycznym, z kolei drugie
skupialo si¢ na biezacych wydarzeniach dotyczacych Kosciota katolickie-
go oraz podejmowalo szeroko pojete kwestie religijne. W rzeczywistosci
jednak obydwa czasopisma z biegiem czasu przybraly podobny charakter,
zasadniczo rdznily si¢ od siebie jedynie tytulem’. Istnienie dwdch pism
podejmujgcych te samg tematyke bylo podyktowane tym, ze w Galicji
obowigzywal tzw. ,stempel dziennikarski” na tygodniki. Ksiadz Stoja-
fowski ominal ustawe, ktora go nakladata, wydajac dwa czasopisma jako
dwutygodniki. Wsrod autoréw ,Wienca” i ,,Pszczotki” znalezli si¢ miedzy
innymi postowie stojalowczycy tacy jak Michal Danielak czy Franciszek

° Tamze.

¢ B. Filarecka, Zarys stosunku Kosciota do ruchu ludowego w diecezji przemyskiej,
~Premislia Christiana” 2001, t. IX, s. 28.

7 K. Dunin-Wasowicz, Czasopismiennictwo ludowe w Galicji, Wroctaw 1952, s. 60.

157



158

Przemystaw Sotga

Kramarczyk. W 1897 roku oba pisma mialy az 4500 prenumeratoréw®.
Maciej Szarek, przedstawiciel warstwy chlopskiej, w wydanym w 1896
roku ,,Przyjacielu Ludu” pisal: ,a gdy dzigki tym gazetom oraz ksigz-
kom, ktére czytalem, przejrzalem na oczy, juz nie méwilem, ze jestem
cesarski, ale zrozumiatem, ze jestem polskim chtopem, a tylko poddanym
cesarskim™.

2. DZIALALNOSC POLITYCZNA

Ko$cidt katolicki dosy¢ pdzno, bo dopiero po ogloszeniu ency-
kliki Rerum novarum, otworzy! si¢ na prase jako narzedzie stuzace do
ewangelizacji'®. Wobec przemian i zawirowan zachodzacych wdéwczas
w spoleczenstwie, dwczesny biskup Krakowa, kardynal Jan Puzyna zalozyt
czasopisma: ,,Prawda’, ktore bylo skierowane do chlopéw oraz ,,Postep’,
ukierunkowane na robotnikéw. Idac w $lad za nim, ze wzgledu na oba-
wy przed opanowaniem ruchu ludowego przez elementy antyklerykalne
biskup Tarnowski Leon Watega stworzyt pismo ,,Lud Katolicki'".

W roku 1893 ks. Stojatowski wspottworzyt Zwiazek Chlopski, by
dwa lata pozniej zwigzac sie ze Stronnictwem Ludowym. To mu jednak
nie wystarczylo. Zdecydowal si¢ na rozwinigcie wlasnej dziatalnosci
politycznej, czego wyrazem bylo utworzone przez niego w roku 1896
Stronnictwo Chrzescijanisko-Ludowe'. Na niedtugo przed utratg swojego
probostwa, w potowie w 1980 roku urzadzit pielgrzymke do Ziemi Swietej;
zorganizowal zbiorke, z ktorej pienigdze mialy by¢ przeznaczone na fun-
dacje lampy do Grobu Swietego. Jednakze ostatecznie nie poswiecit ich na
ten cel. Oskarzony o oszustwo, wylagdowal na kilka miesiecy w wigzieniu.
Polityczna kariera ksiedza Stojatowskiego zakonczyta si¢ na jego przysta-
pieniu do endecji. Swoje pismo niedlugo przed $miercig zapisal Janowi

8 Tamze, s. 61.

° H. Brodowska-Kubicz, Swiadomos¢ spoleczno-narodowa chtopéw. U podstaw
ruchu ludowego, w: Chlopi, naréd, kultura, t. 2, Dzialalnos¢ polityczna ruchu ludowego,
red. S. Dabrowski, Rzeszow 1996, s. 158.

10 A. Kaleta, dz. cyt,, s. 124.

1 Tamze, s. 125.

12 A. Zakrzewski, dz. cyt., s. 14.
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Zamorskiemu, przywddcy galicyjskich endekéw. Ukazywalo sie ono az do
1932 roku. Krzysztof Dunin-Wasowicz ttumaczy 6w alians carofilstwem
i antysemityzmem ksiedza, cechami faczacymi go z endekami®.

Ruch ludowy byt zjawiskiem stosunkowo nowym, cho¢ powstatym
na bazie dlugiej emancypacji chlopéw polskich. W Galicji istnialy naj-
lepsze mozliwosci jego rozwoju. Bylo to podyktowane przede wszystkim
wigkszg swoboda zycia politycznego niz w innych zaborach, rozwojem
zycia parlamentarnego oraz o$wiaty'’. Nic dziwnego, Ze hasta lansowane
przez ks. Stojatowskiego trafity na podatny grunt. Wéréd ludnosci chlop-
skiej cieszyt si¢ ogromna popularnoscig. W ciggu kilkunastu lat niezwykle
aktywnej dzialalnosci spolecznej przyczynit sie¢ w Galicji do zwalczania
analfabetyzmu wsérdd chlopéw, ktorzy czasem nawet publikowali w lokal-
nych pisemkach; organizowal im wiece, zaktadal kotka rolnicze i pierwsze
sklepy chrzescijanskie, tworzyt osobne komitety wyborcze dla chtopdw,
ktore zaczely z czasem wybiera¢ wlasnych postéw'. Emancypacja gali-
cyjskich chlopow laczyla si¢ z ich uswiadomieniem spolecznym, zwiek-
szeniem dobrobytu, a takze rozwojem organizacji spoleczno-politycznych,
kulturalnych i religijnych'.

Ksiadz Stojatowski chcial podnies¢ morale ludu, ktéry w oczach
konserwatystow jawil si¢ jako ostoja ciemnoty i biernosci politycznej.
Podejmowal czesto organizacje wiecdw, ktore w kregach konserwatywnych
wywolywaly bardzo negatywne konotacje, jako ze kojarzyly sie z buntem,
stanowigcym preludium do rewolucji. Bunty chlopéw byle skrajnie nega-
tywnie odbierane w tych $rodowiskach, gdyz wcigz zywe byly w §wiado-
mosci wlascicieli ziemskich zdarzenia zwigzane z rabacja galicyjska z 1846
roku'’. W podobnym duchu co do dziatalnosci ks. Stojatowskiego odnosity

B Tamze, s. 63-64.

' D. Olszewski, Kosciot katolicki a ruch ludowy na ziemiach polskich na przetomie
XIX i XX wieku, w: Wies polska wobec wyzwan, przelomow i zagrozen (XIX i XX wiek),
red. M. Przeniosto, S. Wiech, Kielce 2005, s. 9.

15 J. Zamorski, Ks. Stanistaw Stojatowski, Bielsko 1931, s. 37.

16 P. Jakubiec, ,,Dwie dusze” - czyli ewolucja tozsamosci spolecznej i narodowej
ludnosci chiopskiej Galicji w drugiej potowie XIX i na poczgtku XX wieku, ,Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne” 144 (2017), z. 2, s. 418.

17 K. Turowski, Historia ruchu chrzescijarnisko-demokratycznego w Polsce, cz. 1,
Warszawa 1989, s. 34.

159



160

Przemystaw Sotga

si¢ wladze administracyjno-rzadowe i namiestnikowskie, zdaniem ktérych
jego aktywnos¢ polityczna burzyta dotychczasowy porzadek spoteczny*®.
Wedlug niektérych badaczy na tym takze zasadzala si¢ istota konfliktu
pomiedzy nim a wladzami koscielnymi w Galicji; nie miat on bynaj-
mniej charakteru wylacznie personalnego, ale wiazal sie ze zjawiskiem
emancypacji polskiego ludu'®, w czym poniekad stusznie dopatrywano
si¢ dziatalnosci godzacej w obowiazujacy porzadek spoleczny.

Emancypacja chlopéw laczyta sie tez czasem z hastami antykle-
rykalnymi. Chiopski antyklerykalizm, ktérego zalazki podéwczas mozna
byto zauwazy¢, zdaniem Andrzeja Zakrzewskiego nie byt jednak wymie-
rzony w wiare i Koséciol - te wartosci bowiem pozostaly niezachwiane.
Wloscianie sprzeciwiali sie jednak ,,dotychczasowemu patronatowi ksie-
zy nad ich Zyciem spolecznym i politycznym. Im blizsze byly zwiazki
wiejskiego proboszcza z miejscowym dworem, tym radykalniejsze formy
przybieral chlopski protest™. Wsréd tej warstwy przywiazanie do reli-
gii bylo czyms$ naturalnym, elementem - mozna by rzec - odwiecznej
tradycji*'.

Chlopéw i warstwe robotnicza w Galicji taczyla nieche¢ do po-
zostalosci postfeudalnej, jaka byta warstwa obszarnicza nazywana ,,szla-
chetczyzng™. Kolejnym wspolnym wrogiem byl kler, ze szczegélnym
uwzglednieniem biskupéw. Koscidt chetnie udzielal si¢ w sferze polityki,
wyrazajac wlasne zdanie lub udzielajgc komentarzy na temat zaistnialej
sytuacji spoleczno-politycznej*’. Wiele kontrowersji wéréd Galicjan wy-
wolalo zalecenie tarnowskiego bp. Walegi, by ksieza w podlegajacej mu
diecezji nie udzielali rozgrzeszenia wszystkim nupturientom czytajacym
»Przyjaciela Ludu’, oraz odchylajacego si¢ w strong socjalizmu czasopi-

8 Tamze.

¥ A. P. Bie$ SJ, Jan Badeni S] (1858-1899). U poczgtkéw ruchu spotecznego ka-
tolikow w Galicji, Krakow 2012, s. 179.

2 A. Zakrzewski, dz. cyt., s. 14.

2 K. Dunin-Wasowicz, Ludowcy i Socjalisci w Galicji, w: Chlopi, naréd, kultura,
t. 1, Mysl polityczna ruchu ludowego, red. J. Jachymek, K.Z. Sowa, M. Sliwa, Rzeszow
1996., s. 203.

2 Tamze, s. 201.

» Tamze, s. 203.
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sma ,,Prawo Ludu”*. Biskup Walega pozostal jednak nieugiety, a protesty
diecezjan nie przyniosly rezultatu.

Taka decyzja biskupa nie powinna budzi¢ zaskoczenia. Spoteczen-
stwo chlopskie mozna bowiem przyréwna¢ do ludzi w mlodym wieku,
o stabo wyksztalconej wolitywnej sferze charakteru i podatnych na ma-
nipulacje. Propaganda siana w tych periodykach mogla bezsprzecznie
wplywaé modelujaco na ksztaltowanie si¢ pogladéw warstwy chlopskiej,
ktéra nie byla przeciez rozwinieta tak dobrze jak wyksztalceni ludzie.
Koniec XIX i poczatek XX wieku wigzaly sie ze zmianami w mentalnosci
spoleczenstwa, takze jesli chodzi o kwestie religijne. W szczegdlny sposob
zjawisko to unaocznilo si¢ w galicyjskiej spolecznosci chlopskiej. Mialo
to bezposredni zwigzek z réwnolegtym, jesli chodzi o kwestie spoteczne,
rozwojem ruchu ludowego i dziatalnosci duszpasterskiej Kosciota kato-
lickiego®. Duchowienstwo na tym obszarze, zwlaszcza hierarchowie ko-
$cielni, tacy jak arcybiskup lwowski Jozef Bilczewski czy biskup przemyski
Jozef Pelczar, dokladali staran, aby w ich diecezjach rozwijala si¢ katolicka
nauka spoteczna zgodna z wytycznymi zarysowanymi przez papieza Leona
XIII w encyklice Rerum novarum. Do tej samej dziatalno$ci zachecali
znajdujacych si¢ pod ich jurysdykcja ksiezy, co znalazto odzwierciedlenie
takze w galicyjskiej prasie katolickiej*. Austriacki zaborca tymczasem
wykorzystywat chtopéw do walki z polska szlachta®.

Napieta sytuacja ks. Stojalowskiego wynikata takze z jego proble-
mow finansowych i nietypowych sposobéw ich rozwigzywania. Narobit
on sobie diugéw z rzedu kilkunastu tysiecy guldendw, liczac na ,,pleban-
skie dochody”, tymczasem namiestnik Potocki w 1883 roku zajal caly
dochdd z ziemi plebanskiej na rzecz skarbu panstwa, celem wyplaty oplat
koscielnych naleznych z racji patentu cesarza Jozefa II. Ksiadz z Kuliko-
wa znalazt sie w dlugach i bez grosza. Codzienne czasopisma, nawet te
o specjalnosci ,humorystycznej” we Lwowie i w Krakowie poczely sobie

2 Tamze.

» A. Kaleta, Stanowisko wtadz koscielnych wobec ruchu ludowego w Galicji na
przyktadzie spolecznej i wydawniczej dziatalnosci ksiedza Stanistawa Stojatowskiego, ,To-
runskie Studia Bibliologiczne” 2 (2013), s. 121.

% Tamze, s. 122.

77 L. Szymanski, dz. cyt. s. 97.
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z niego drwi¢. Niedlugo potem urzadzal w swojej parafii misje, na ktdre
zaprosil oo. redemptorystéw. Ci z kolei, za sprawg postyszanych poczy-
nan ks. Stojalowskiego, przestrzegali w konfesjonatach parafian przed ich
wlasnym proboszczem i nie przyjeli od niego obiadu®.

Po pielgrzymce do Ziemi Swietej w 1887 roku rzadzacy konserwa-
tysci oskarzyli go o oszukiwanie chlopéw, od ktérych pobieral pozyczki.
Ks. Stojalowski ustyszat zarzuty prokuratorskie i rozpoczat si¢ jego proces
sadowy, na ktérym bronil si¢ sam. W czasie jednego z przemdwien miat
powiedzie¢: ,,z przyjemnoscig stwierdzam, ze w szeregu tych, co mnie
oskarzaja, nie ma ani jednego chlopa, to jest wlasnie tych, ktérych rze-
komo mialem pokrzywdzi¢. Ci co na chlopa z gory patrza zostali nagle
jego opiekunami”®. Niczego mu nie udowodniono poza zadtuzeniem,
a ze wzgledu na niewyplacalnos$¢ dtugéw zostal skazany na 3 miesigce
wigzienia i pozbawiono prawa wybieralnoéci na posta®.

Ksigdz Stanistaw Stojalowski jako pierwszy rozpoczal dzialalnos¢
polityczng na gruncie wiejskim?®. W 1896 roku wspominal: ,,postano-
witem zosta¢ agitatorem - i bez uktadania obszerniejszych programoéw,
ktorych w owym czasie i tak nie bylby lud zrozumial, ujalem program
i hasta ruchu ludowego w dwoch stowach: gazetki polityczne i wiece.
To byly srodki a celem, ktory mi przyswiecal, byto unarodowienie chlo-
pa i pozyskanie dla ojczyzny nowych synéw i obroncéw. Tak bowiem
pojmowalem stowa Zygmunta Krasickiego: ,,z szlachta polska polski
lud™?. Uwazal on, ze dla Polski, by mogta sie odrodzi¢, niezbedny jest
upadek dwoch zaborcow - Rosji i Prus, a jednoczesnie trzeba dziataé
od wewnatrz. Pisal: ,niepodleglo$¢, a raczej restauracja niepodleglosci
Polski, w czgsci zalezy od nas samych, a w czesci od rozwoju wypadkéw
narodowo-politycznych w Europie®. Z kolei w 1895 roku odnotowatl: ,,za
pierwsze przykazanie miltosci ojczyzny poczytujemy roztropnos¢ i wyle-
czenie si¢ z polityki uczug, a za pierwszy cel rozumnej polityki dazenie do

# ]. Zamorski, dz. cyt., s. 43.

¥ Tamze, s. 38.

Tamze.

U A. Zakrzewski, dz. cyt,, s. 15.

32

30

Tamze, s. 13.
3 Cyt. za: A. Zakrzewski, dz. cyt., s. 15.
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uswiadomienia mas ludowych i zjednoczenia narodu, jako nieodzownego
warunku dalszego rozwoju dgzen narodowych™**.

Postulowal rozszerzenie praw obywatelskich, zwlaszcza demokraty-
zacje prawa wyborczego, utworzenia samorzadu krajow, powiatéw i gmin
»hieskrepowanego przez urzednikoéw” Wskazywal, ze lud powinien mie¢
prawo do wyboru na wszystkie urzedy publiczne. ,,Zadal poszanowania
wolnosci osobistej i zniesienia wszelkich praw policyjno-sadowych, ktdre
wolno$¢ obywatelska zdaja bezkarnie na taske i nietaske urzednikow pan-
stwowych™®. Stwierdzal takze: ,,chce zbudowa¢ chlopa, ale tak zbudowag,
aby poczul ze jest Polakiem™*. Nie zalezalo mu jednak na zantagonizowa-
niu chlopstwa i szlachty; chodzilo raczej o poprawe sytuacji tej pierwszej
warstwy, o czym $wiadczg stowa: ,,do pracy tej zapraszam szlachte, ktéra
nie powinna bac¢ si¢ chtopéw” i ,niech szlachta idzie razem, aby chlopi

nie szli bez niej”™’

. By¢ moze zdawal sobie sprawe, jak niewielkie preli-
minaria stoja w obrebie wloscian i ze jesli chcg oni co$ ugra¢ na niwie
politycznej, niezbedna bedzie pomoc bardziej uswiadomionego stanu,
gdyz we wlasnym zakresie, niewiele moga zdziala¢. Reformy musiaty is¢
przeciez odgornie, tam, gdzie zapadaly poszczegélne decyzje w gremiach,
ktérych przyttaczajaca wigkszos¢ stanowili przedstawiciele ziemianstwa,
nawet jesli nie liczebnie, to znaczeniem gloséw. Nie dziwi zatem fakt,
ze ks. Stojatowski zabiegal o postuch wsréd przedstawicieli szlachty. Na
niewiele jednak te apele si¢ zdaly, gdyz do osiagniecia ostatecznego zwy-
cigstwa potrzebowal w zasadzie bardziej wsparcia duchowienstwa, a to
z kolei bylo nie po mysli ,,postepowego” eksjezuity.

Potepiajac zaréwno liberalizm, jak i socjalizm, a takze drobny
przemyst i handel, ks. Stojalowski dazyt do stworzenia sojuszu drobno-
mieszczanstwa i chlopstwa®*. Odmoéwil socjalistom kierowania rewolucyj-
nym, skrajnym ruchem ludowym?, nie popart tez, wbrew spodziewaniem
galicyjskich biskupdw, po zniesieniu cigzacej na nim klatwy krakowskich

* Cyt. za: tamze.

Cyt. za: tamze.

Cyt. za: tamze.

Cyt. za: tamze.

% K. Dunin-Wasowicz, dz. cyt., s. 62.
¥ J. Zamorski, dz. cyt., s. 50.
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Stanczykow™. Stojatowski krytykowal m.in. polityke historyczng tych
ostatnich (tzw. krakowska szkote historyczng) co do kwestii rozbioréw
polski i ich bierng postawe wobec spraw Polski w parlamencie*. Staczycy
pod koniec lat osiemdziesiatych poczgli korumpowac chtopéw i wchodzié
z nimi w koneksje. Byta to odgdérnie wykoncypowana taktyka, majaca za
zadanie godzi¢ w interesy chlopéw: ,konserwatysci nie mogli zdlawié
zywiolowego ruchu ludowego, wiec go rozbili, ostabili i upodlili”*.

Stojalowski byl monarchisty i twierdzil, ze Galicja wszystko co
dobre zawdzigcza Habsburgom, ktérzy nie byli winni wydarzen z 1846
roku ani zlej sytuacji materialnej mieszkancéw, gdyz odpowiedzialnos¢
za nig spoczywa na nich samych. Jest ona dzieki nim najszczesliwszym
krajem ze wszystkich zaboréw, a rzeczona dynastia jest jedyna rodzing
panujacag w Europie, ktora zastuguje na zaufanie polskiego narodu. Byta
to postawa ewidentnie sprzeczna z jego sadami gloszonymi na tamach
wydawanej przez niego prasy. Zdaniem Franciszka Kackiego rzutuje to
negatywnie na jego przekonania i wynika z sytuacji, w ktérej znalazt si¢
galicyjski proboszcz, gdzie tylko rzad centralny mégt go ocali¢ w obliczu
bezwzglednego powstepowania sadéw galicyjskich®.

Ksiadz Stojatowski krytykowat polskie wladze, przede wszystkim
hr. Badeniego. Propagowal chlopskie powiedzenie ,,bron Boze, aby polskie
rzady nadeszty”; ,niech sie brutalstwem wrogowie raczej plamig” - pisat
w swoich wspomnieniach*. Ten cze$ciowy antypolonizm wymierzony
w polskie wladze byt krajowym politykom o tyle nie w smak, ze pod-
budzal nieuswiadomiong politycznie warstwe chlopska — w ktorej nie
wykrystalizowalo si¢ jeszcze dostatecznie poczucie przynaleznosci naro-
dowej — przeciwko Polski i polskosci.

Dla ruchu ludowego istotna byta dziatalnos¢ spoteczna kleru, ktéry
mogt na niego wpltywa¢ aktywizujgco. Kosciol podejmowal réznego ro-
dzaju inicjatywy zmierzajace do wywarcia wplywu na stronnictwa chlop-
skie. Jednocze$nie stosunek tych ugrupowan do spraw religijnych musiat

0 Tamze, s. 63.

4 Tamze, s. 79.

# Tamze, s. 61.

# F Kacki, Ks. Stanistaw Stojatowski i jego dzialalnos¢ spoteczno-polityczna,
Lwow 1937, s. 131.

# J. Zamorski, dz. cyt., s. 42.
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ksztaltowac autorytet, jakim cieszyt si¢ kaptan w srodowiskach wiejskich,
oraz tradycyjne przywiazanie chlopa do religii, w tym przypadku katolic-
kiej*. Ruch ludowy pi¢tnowal nadmierny klerykalizm w spoleczenstwie.
W programie PSL z 1908 roku napisano:

Nigdy nie bylo zamiarem Polskiego Stronnictwa Ludowego, aby na szkode
naraza¢ to wielkie dobro ludu, jakim jest religia katolicka i prawidlowy
stosunek do duchowienstwa. [...] JesteSmy przeciwnikami wszechwladzy
duchowienstwa w narodzie, uwazamy za szkodliwe dla Ko$ciota i ducho-
wienistwa jego nadmierne mieszanie si¢ do spraw i walk politycznych,
ale chcemy odda¢ duchowienstwu, co mu si¢ stusznie nalezy, aby takze
ludowi bylo oddane, co ludowego™.

Wida¢ tutaj ewidentng aluzj¢ do ewangelicznych stéw Chrystusa
oraz che¢ oddzielenia Kosciola od panstwa, ktéra kldcita si¢ z dwczesng
doktryng katolick. Ksiadz Stojatowski nie mial zamiaru za pomoca swych
pism niszczy¢ zastanego porzadku spolecznego, wypowiadal sie w spo-
sob idealistyczny na temat historii Polski szlacheckiej oraz wyrazat juz
wspomniang lojalnos¢ wzgledem monarchii habsburskiej*’. Przywigzywat
takze wage do nastrajania patriotycznego chlopéw. W tym celu zorgani-
zowal w 1883 roku pielgrzymke wtoscian do Krakowa dla upamigtnienia
200. rocznicy odsieczy wiedenskiej*.

3. ODPOWIEDZ KOSCIOtA

Dzialalnos$¢ ks. Stojalowskiego niemal od samego poczatku spo-
tykala si¢ jednak z negatywnym, cho¢ nie zawsze jednoznacznie, odze-
wem ze strony Kosciota. Biskup tarnowski Watega apelowal do wiernych
w 1903 roku, protestujac przeciwko ruchowi ludowemu:

# T. Chrobak, Etos chlopski w programach stronnictw ludowych, Rzeszow 1992,
s. 97.

“ Cyt. za: tamze, s. 99.

# K. Dunin-Wasowicz, dz. cyt., s. 62.

# L. Szymanski, dz. cyt., s. 98.
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Zte przybiera takie rozmiary, ze dluzej tolerowaé nam go nie wolno;
musimy przeciwko niemu wystapi¢ wszyscy ze zgodng stanowczoscia,
jezeli nie chcemy doczekaé si¢ bardzo smutnych czaséw, w ktorych juz
nie jednostki, ale cale parafie bedziemy mieli przeciw sobie®.

Arcybiskup lwowski Seweryn Morawski tak oto wyrazil si¢ na
temat ksiedza Stojalowskiego w 1894 roku:

Pisma periodyczne drukiem oglaszane ,Wieniec Polski’, ,,Pszczotke”
i ,Dzwon” jako wielce zgubne, szkodliwe i niebezpieczne nie tylko po-
tepiliSmy, lecz zarazem zakazaliémy pod groza kar koscielnych wiernym
pisma te czytaé, wspiera¢, prenumerowac i rozszerzac™.

Jan Badeni, redaktor jezuickiego ,,Przegladu Powszechnego” chwa-
lit co prawda ks. Stojalowskiego za tworzenie takich instytucji, jak kétka
rolnicze, Towarzystwo Ochrony Ziemi ZSCh, jednak nie mial watpliwosci
co do tego, ze wszystkie te dzieta wymknely si¢ spod kontroli jego tworcy.
Ponadto imputowal mu podburzanie duchowienstwa przeciwko bisku-
pom, co moglo si¢ jego zdaniem zakonczy¢ schizma i utworzeniem Ko-
$ciota narodowego; zarzucal mu takze niesubordynacj¢, kwestionowanie
autorytetu nauczycielskiego oraz instrumentalne traktowanie nauczania
papieskiego wyrazonego w encyklikach. Poza przedstawionymi powyzej
zarzutami natury eklezjalnej znalazly sie takze i te dotyczace dzialalnosci
spofecznej, gdzie wyrzucal mu nieche¢ i nieufno$¢, a nawet nienawis¢ do
0s6b zamozniejszych (egalitaryzm), czego pochodng bylo podburzanie
ludu do przewrotéw oraz nieprzyjazn zachodzaca pomiedzy stanami
spolecznymi. Krytykowal réwniez jego wykorzystywanie ruchu do zaspo-
kajania wlasnej ambicji: ,,mniemal, ze potrafi uksztalci¢ sobie z chtopow
powolne narzedzie, i z géry grozit nim wszystkim nie zgadzajacym si¢
z jego planami i drogami™'.

Namiestnik Kazimierz Badeni byl inicjatorem w sumie kilkunastu
aresztowan ks. Stojatowskiego, zlicytowania jego majatku oraz wydawania

¥ Cyt. za: D. Olszewski, Kosciot katolicki a ruch ludowy na ziemiach polskich na
przetomie XIX i XX wieku, s. 12.

0 Cyt. za: tamze, s. 10.

>t A. P. Bies §], dz. cyt., s. 176-177.
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listow gonczych. Ks. Stojatowski odczuwat z tych powodéw nieche¢ do
calej rodziny Badenich. Namiestnika nazywal bez zadnych ogrddek ,,bestig
nie tylko wsciekly, ale i bezwstydng” czy tez ,lotrem, bandyta i zbire-
m™*. Gdy Jan Badeni zajal wszystkie dochody z probostwa w 1888 roku,
Stojatowski odwotat sie¢ do konsystorza, ktéry odpowiedzial stanowczo:
»przestan wydawac gazety i wiecowa¢, a bedziesz mial spokoj”>.

Napiecia pomiedzy duchowienstwem a chlopami w omawianej
kwestii mialy réznorakie podloze. Episkopat katolicki dazyt do podpo-
rzagdkowania sobie stronnictwa chlopskiego, ktére to z kolei nosilo sie
z zamiarem uzyskania pelnej niezaleznosci, co tylko podsycalo eskalacje
skrajnych postaw wsréd chtopéw?. Jednocze$nie narastata krytyka z am-
bon. Chlopom zaangazowanym w ten ruch niekiedy zabraniano wstepu
do Kosciota i nie udzielano sakramentu spowiedzi*.

W grudniu 1877 roku konsystorz lwowski obtozyt ks. Stojatow-
skiego nagana, stwierdzajac, ze to, co robi, sprzeciwia si¢ ,,porzadkowi
i karnosci”. W 1888 roku konsystorz zarzucil mu ,brak uleglosci” Jak
zauwazal K. Kacki: ,konsystorz wcale nie liczyl sie z tym, ze dotyka
suspensg znanego w calej Galicji pisarza i dzialacza, majacego za soba
kilkadziesigt rozpraw religijnych i spotecznych, setki artykuléw i przemo-
wien, a co najwazniejsze, posiadajacego sympatie wsi”. I jak przyznatl ten
sam autor ,,samego Stojalowskiego, jako wierzacego, suspensa wyprowa-
dzila z réwnowagi psychicznej i byla dla niego niepowetowanym ciosem
moralnym”™®. Mimo wszystko proboszcz z Kulikowa suspensy nie uznat
i odprawial msze $wigte na masowq skale, a gdy proboszczowie nie od-
mawiali mu celebracji we wtasnych kosciotach, odprawial je w chiopskich
chalupach i stodotach”. Nie zboczyl tez z obranego przez siebie kursu.
W tej sytuacji w 1888 roku oblozono go po raz pierwszy kara suspensy.
Rozpoczat si¢ przeciwko niemu proces kanoniczny, ktorego final stanowita
kolejna suspensa, nalozona tym razem w 1894 roku .

2 Tamze, s. 180-181.

3 J. Zamorski, dz. cyt., s. 35.

* A. Kaleta, dz. cyt., s. 132.

> Tamze.

¢ F Kacki, dz. cyt., s. 127.

%7 J. Zamorski, dz. cyt., s. 35.

% A. Zakrzewski, dz. cyt., s. 14.
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Biskup Solecki 30 maja 1883 roku wydat ,,Kurendg¢’, w ktdrej popart
dzialalnos¢ ks. Stojalowskiego zaréwno w zakresie oswiaty jak i rozwoju
gospodarczego zacofanego w Galicji rolnictwa; posrednio zrobil to takze
dlatego, ze dzialalno$¢ kétek rolniczych przyczyniala sie¢ do zalamania
w tym regionie hegemonii Zydéw w handlu miejskim i wiejskim®. Ten
entuzjazm nie udzielat sie jednak innym biskupom. W grudniu 1893
ukazat sig list pasterski biskupéw diecezji: tarnowskiej — Lobosa, przemy-
skiej — Soleckiego, do ktorych dofaczono takze arcybiskupa Iwowskiego
- Morawskiego. Mial on na celu odzegna¢ wiernych od lektury pism
wydawanych przez ludowcdw, takich jak ,Wieniec”, ,Pszczétka’, ,,Przy-
jaciel Ludu’, a takze redagowanego przez socjaldemokratéw czasopisma
»Naprzdd™®. Pasterze Ko$ciota zabraniali zaréwno czytania zawartych
w nich informacji, jak i ich rozprzestrzeniania®. Ksigdz Stojalowski starat
sie przekonac biskupdéw o swoim postuszenstwie, co na krétki okres po-
prawilo jego sytuacje. Jednakze w 1896 roku zostata nan nalozona nowa
klatwa, pod ktdra tym razem podpisali si¢ wszyscy biskupi diecezji w ob-
rebie Galicji. Konstatowano m.in. ze Stojatowski ,,psuje wiare”, ,,podburza
przeciw zwierzchnosci $wieckiej i koscielneyj”, jest ,,niepostuszny rozkazom
biskupoéw i kongregacji rzymskiej”*>. Dzialajacy na terenie Galicji Win-
centy Witos pisal:

Klatwa na ks. Stojalowskiego ,,za niepostuszenstwo wtadzy duchownej”
zrobila w powiecie niestychane wrazenie. Podczas odczytywania jej w ko-
Sciele rozlegaly si¢ glosne placze i przytlumione szlochania. Tak klatwa,
jak i ceremonial zastosowany przy odczytywaniu robily prawdziwg groze
i przestrach, ale rdwnoczesnie tez wzbudzaly nie tylko zaciekawienie,
ale cichy zaciety bunt, zal do wladzy i sympati¢ dla wyklinanego. Ks.
Stojatowski stawal si¢ dla chlopow jakas wielka legendarng postacig®.

Stojalowski, podbudowany poparciem ze strony ludu, a takze nie-
ktorych ksiezy, postanowil odwota¢ si¢ do Stolicy Apostolskiej. W 1897

* B. Filarecka, dz. cyt., s. 31-32.

% K. Dunin-Wasowicz, Dzieje Stronnictwa Ludowego w Galicji, Warszawa 1956, s. 97.
' E. Szymanski, dz. cyt., s. 99.

2 A. Zakrzewski, dz. cyt., s. 14.

& Cyt. za: D. Olszewski, dz. cyt,, s. 11.
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roku przybyt do Watykanu. Ciazaca na nim klatwa zostala zdjeta. Po po-
wrocie do kraju nie angazowal si¢ juz jednak w rozwéj ruchu ludowego®.
Anna Potocka z Rymanowa przyczynila sie do tego, ze ks. Stojatowski
czym udal si¢ do Rzymu, gdzie ja z niego zdj¢to po tym jak odwotat
swoje wypowiedzi w ktérych kontestowal uprawnienia wiadz koscielnych
co do nauczania i napominania wiernych. Wynika to jasno z jej listow
i wspomnien®.

Zaraz po zniesieniu klatwy do Rzymu wybrat si¢ biskup Jan Puzyna
i pod jego wplywem odwotano uczestnictwo ks. Stojalowskiego w papie-
skiej mszy $wietej. 25 wrzednia krakowski biskup spotkat sie tam z ks.
Stojatowskim. Ten ostatni tak skwitowal t¢ rozmowe w swoich wspomnie-
niach: ,poszedtem tu wczoraj do Puzyny i probowalem sie z nim rozmo-
wi¢ na rozum i po chrzedcijansku - ale jest tak ograniczony, ze sprawdza
sie na nim przystowie: lepiej z madrym zgubi¢ niz z glupim znalez¢”®.

Stojatowski zajmowal probostwo w Kulikowie, gdzie 24 maja 1888
roku 6wczesny krakowski biskup sufragan Jan Puzyna zlozyl wizytacje. Na
ksiedza natozono suspens¢ i pozbawiono go probostwa®. Istotne jest to,
ze zanim doszlo do wizyty ks. Stojatowski przestal krakowskiemu sufra-
ganowi list z wlasnymi oczekiwaniami co do skutkéw wizyty. Domagat sie
w nim, aby biskup przyjechat dzienn wczesniej i zatatwil sprawy zwiazane
z jego parafig, ktore sg zaniedbywane od o$miu lat; zazagdal uregulowania
spraw finansowych jego parafii przez Ordynariat, ktéry nalozyt w 1883
roku kondukt na jego dochody. Zadat tez rozpatrzenia zalegajacych od
kilku lat w konsystorzu kierowanych pod jego adresem doniesien, gdyz ich
nierozpatrzenie przyczyni si¢ do zwigkszania jego wydatkéw. Odnotowat
tez na koncu listu gromkim tonem, ze na wypadek nieuwzglednienia jego
prosby podniesione w liScie sprawy przekaze wlasciwemu sadowi. Bp Pu-
zyna ewidentnie zbulwersowal si¢ postawg Stojalowskiego. Bezposrednio
przed wizytacja odbyl konfederacje ze starosta Geringiem, na ktorej zasie-
gnat jego opinii co do postawy Stojalowskiego, po czym oznajmil mu, ze

¢ A. Zakrzewski, dz. cyt., s. 14-15.
% A. P. Bies §J, dz. cyt., s. 182.

6 J. Zamorski, dz. cyt., s. 63.

¢ L. Szymanski, dz. cyt., s. 99.
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wizytacja kanoniczna w parafii tego ostatniego zakonczy si¢ suspensa, co
faktycznie nastgpito. W trakcie wizytacji Puzyna wznosil dwa razy toast
za proboszcza — co mozna odczytac jako wyraz pewnego wyrachowania -
jednak catkowicie unikal z nim jakiejkolwiek rozmowy. Akt suspensy
wreczyl ks. Stojatowskiemu na godzine przed odjazdem a wczesniej, pod
jego nieobecnos¢, obwiescit ja zgromadzonym tlumom oczekujacym
na blogostawienstwo. Zdaniem Franciszka Kackiego gléwna przyczyna
suspensy byly inwektywy kierowane przez Stojalowskiego pod adresem
krakowskiego biskupa, ktérego obarczal wing, jesli chodzi o nakladanie
konduktéw na jego dochody, oraz jawne lekcewazenie upomnien, ktore
mu dawal w trakcie kanonicznej wizytacji®®. Biskup Puzyna zarzucal mu
m.in. zniestawienie autorytetu biskupa w wydanej w 1888 roku ,,Odprawie
potwarcow’, niesplacanie bezmyslnie zacigganych diugéw oraz lekcewa-
zenie licznych napomnien ze strony wiadz koscielnych®.

Arcybiskup Morawski nie stawit si¢ parafii Kulikowskiej, pomimo
prosb ks. Stojalowskiego. Zamiast tego na wizytacje kanoniczng wystat
sufragana bpa Jana Puzyne, ktéry nie przeprowadzajac rozmowy z oskar-
zonym, 24 maja 1988 roku wydata dekret, niezgodny z prawem kanonicz-
nym, gdyz wydanym bez uprzedniego procesu przed sadem duchownym,
na mocy ktérego ks. Stojalowski zostat zawieszony w funkcji proboszcza’.

Na poczatku listopada sad skazal ks. Stojalowskiego na 4 tygodnie
aresztu, cho¢ przebywal w nim juz od 6 miesiecy. Wszelkie apele i listy
podejmowane do arcybiskupa lwowskiego pozostaly bez odpowiedzi”.
Bez odzewu pozostawaly réwniez listy parafian z Kulikowa do biskupa
Iwowskiego, w ktérych brano w obrong ks. Stojalowskiego. W numerze
12 czasopisma ,,Pszczotka” z 1889 roku ukazal si¢ list tychze parafian,
w ktorym podnoszono wielkie zastugi duszpasterskie i organizacyjne
ks. Stojalowskiego oraz zarzucano bpowi Puzynie, ze nie chciat z nimi

¢ F Kacki, dz. cyt,, s. 125-127.

% B. Filarecka, dz. cyt. ,s. 33.

0 Biografista duszpasterza polskiego ruchu ludowego K. Kacki przyznaje, ze
motywy wydania dekretu byty bardzo stabe i pozbawione podstaw. Przede wszystkim byt
sprzeczny z prawem kanonicznym gdyz nie uprzedzilo go zadne oficjalne napomnienie
ani sad duchowny; stad byl raczej aktem politycznym, ktdry nie miat wigkszego znaczenia
nawet dla duchowienstwa. Zob. K. Kacki, dz. cyt., s. 127.

"t K. Turowski, dz. cyt., s. 36-37.
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rozmawiaé, a jedynie z tymi ludZzmi, co do ktérych nie mozna miec
zaufania’.

Biskup Jan Puzyna po tych zajsciach w dalszym ciagu angazowat si¢
w dziatalno$¢ wymierzona przeciwko Stojalowskiemu. W jednym z listow
do biskupa Bilczewskiego ks. Stojalowski pisat:

Jaki zachodzi stosunek miedzy mna i Jego Ekscelencja Kardynatem Puzy-
na, to si¢ przedarlo do publicznej wiadomosci, ale mato kto wie, ze Jasnie
X. Biskup Walesa byt w tej sprawie, tj. w wyrzuceniu mnie z probostwa,
wraz z Jasnie X. Arcybiskupem Weberem prawg reka Jasnie X. Puzyny.
Wiec rzecz tak stoi: Jego Ekscelencja Kardynal Puzyna, X. Arcybiskup
Weber i X. Biskup Watega — muszg sta¢ na stanowisku, ze ,,Stojalowski
to najgorszy cztowiek” i z nim nie mozna gada¢ ani mu wierzy¢, bo z tej
zasady wychodzili, gdy nie pytajac mnie ani nie dajac moznosci obrony
pozbawiali mnie probostwa. Jasnie X. Biskup Walega byt przeznaczony na
»Kuratora” dla mnie - ale ze mng nigdy stowa nie méwil w toku procesu,
cho¢ do niego sie zgtaszalem”.

Edward Komar, spowiednik biskupa Puzyny, odnotowat w swoich
wspomnieniach:

[...] niechrze$cijaniska, niekatolicka akcja ks. Stojatowskiego utorowata
droge niektérym dzisiejszym stronnictwom, ktére nielito$ciwie wyzy-
skuja ciemny i biedny lud do swych partyjnych lub osobistych celow,
lecz - co pewne - ostabiajg w nim wiare, podkopuja zaufanie do wladzy
duchownej, zaszczepiaja nienawis¢ klasowa, podsycajg nizsze instynkta.
To wszystko dzieje si¢ pod pozorem dobra ludu, jego uswiadomienia
i polepszenia jego obecnej doli. Do takiej pracy spolecznej i politycznej
oé$mielil wszystkich i nauczyl jej ks. Stanistaw Stojalowski. Prawdziwy
mistrz w szerzeniu rewolucji w umystach i sercach™.

W kolejnym z listéw z 22 stycznia 1901 roku do biskupa Jozefa
Bilczewskiego ksiadz Stojalowski zawarl nastepujace stowa: ,,co do nie-
zgodnosci z naukg Kosciofa, to juz przecie res iudicata. Dwa razy bylem

72 B. Filarecka, dz. cyt., s. 34.

7 J. Wolczanski, Listy ks. Stanistawa Stojatowskiego do arcybiskupa Jozefa Bil-
czewskiego z lat 1901-1902, ,Nasza Przeszto$¢” 1998, t. 90, s. 401.

7 E. Komar, Kardynat Puzyna. Moje wspomnienia, Krakow 1912, s. 107-108.
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w Rzymie i dwa razy $wigte oficjum nic contra Fidem nie znalazlo. Gdziez
jeszcze mam poj$¢ po sad w tej sprawie? Ale ja tego sadu nie unikam,
owszem, ja go szukam””>. Proboszcz parafii w Kulikowie nie mégt jednak
liczy¢ na poparcie lwowskiego arcybiskupa. 24 pazdziernika 1911 roku,
juz po $mierci ksiedza Stojalowskiego, Bilczewski zanotowat:

Umart X Stojalowski. Poset Zamorski przystal mi telegram zapraszajacy
na pogrzeb. Szczyt glupoty lub bezczelnosci. I oglosit jeszcze w dzien-
nikach, Ze zaprosil biskupéw. Daj Panie Boze zmarlemu Niebo... ale
torowal nawet schizmie droge. Staralem si¢ w moim domu osobiscie
otworzy¢ oczy na bledy zawarte w szczotkowym odbiciu jego Kalenda-
rza; ttumaczyl, ze tych bledow nie widzi, upierat si¢ [...] Wyksztalcenie
teologiczne miat dostateczne; nie moglem jego uporu ttumaczy¢ sobie
inaczej, jak zig wola’.

W 1893 roku biskupi tarnowski, przemyski i Iwowski w ,Liscie
pasterskim” zakazali wiernym czytania pism ks. Stojalowskiego, grozac
nie subordynujacym wiernym odmoéwieniem udzielania sakramentow.
Juz wczedniej z ich polecenia proboszczowie parafii oglaszali w réznych
pismach swoje protesty przeciwko ruchowi chlopskiemu kierowanemu
przez ks. Stojatowskiego i czynili trudnosci w udzielaniu sakramentéw
czytelnikom jego pism”. W marcu 1895 roku ukazal sie list pasterski
biskupéw: Morawieckiego, Lobosa, Soleckiego i Puzyny. Zarzucili mu
wyszydzanie wladzy $wieckiej i duchownej oraz szerzenie nienawisci
w spoleczenstwie, co jest nie do pogodzenia z obowigzkami duszpasterza.
Stojatowski listy biskupéw komentowal méwiac, ze nieomylny jest jedynie
papiez, a nie biskupi, zwlaszcza co do oceny jakiej$ konkretnej osoby’.

Na poczatku XX wieku, gdy ordynariuszem diecezji przemyskiej
byt Jozet Sebastian Pelczar, w diecezji nabrano bardzo stonowanego tonu
w stosunku do dziala ks. Stojalowskiego, podkreslajac jego dobre checi,
jesli chodzi o dziatalno$¢ oswiatowa i spoteczng. W czasopismie ,,Echo
Przemyskie” ukazat si¢ tekst, w ktérym jako gtéwng przyczyne kontrower-

> J. Wolczanski, dz. cyt., s. 394.
¢ Cyt. za: tamze, s. 391-392.
77 ]. Zamorski, dz. cyt., s. 46.
78 B. Filarecka, dz. cyt., s. 39.
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sji wokot ks. Stojalowskiego wskazywano na to, ze ,szlachta nie stojaca
na wyzynie swego powolania, nie byla przygotowana do szybko po sobie
nastepujacych przeobrazen™. W diecezji przemyskiej zyczliwie do ks.
Stojatowskiego odnosit sie sufragan Jakub Glazer®.

4. OCENA OGOLNA

Sam ks. Stanistaw Stojatowski uwazal, Ze nie zachodzi sprzecznos¢
pomiedzy jego dzialalnoscig a nauka Kosciota, a swoje wywody opierat
na autorytecie nauczania papiezy i wybitnych teologéw. Pomimo powta-
rzajacych si¢ zatargéw z hierarchig Kosciota, zawsze byt jej postuszny®'.
Wychodzil takze z zalozenia, ze decyzje wladzy diecezjalnej w odniesie-
niu do jego dzialalnosci spoleczno-politycznej nie sg dla niego wigzace.
Biskupi tymczasem zadali od niego postuszenstwa takze na tym polu,
i w tym - zdaniem Daniela Olszewskiego — tkwila przyczyna konfliktu®.
Po usunigciu z probostwa wydal ,List prywatny do braci kaplanéw”,
w ktorym pisal: ,,jest to zupelnie z duchem Kosciota niezgodne pojecie,
bo wiadza jest tak dlugo wladza, poki sama przestrzega praw boskich
i kocielnych... [...]. Zaden biskup nie ma prawa suspendowaé dla oso-
bistej urazy i aby sie upodoba¢ $wieckim! [...] Kazdy (bowiem) rozkaz
biskupa wtedy tylko w sumieniu jest wazny, gdy jest zgodny z prawem
boskim i koscielnym [...]”*.

Zdaniem Kazimierza Turowskiego w stosunku do ks. Stojatow-
skiego biskupi popelnili wiele bledéw, co bylo jedng z przyczyn upadku
chrzescijanskiego ruchu ludowego, jednakze sam ks. Stojalowski czesto
przekraczal dyscypline koscielng, potwierdzajac to w swoim specjalnym
o$wiadczeniu z 1897 roku po zdjeciu z niego klatwy przez Stolice Apo-
stolska®. Wszelkie suspensy naktadane na ks. Stojalowskiego byty odczy-

7 Tamze, s. 48.

% Tamze, s. 38.

81 A. Kudtaszyk, Ksigdz Stanistaw Stojatowski. Studium historyczno-prawne,
Wroctaw 1998, s. 15.

8 D. Olszewski, Szkice z dziejow kultury religijnej, Wroctaw 1986, s. 11.

8 Cyt. za: F. Kacki, dz. cyt., s. 155.

8 K. Turowski, dz. cyt,, s. 52.
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tywane oficjalnie we wszystkich kosciolach znajdujacych sie na terenie
Galicji*. Na pewno wptywalo to negatywnie na jego morale i w jakim$§
stopniu antagonizowalo jego stosunki z wiernymi.

Ksiadz Stanistaw Stojalowski byl i pozostaje postacig kontrowersyj-
ng, takze jesli chodzi o jego ocene przez wspolczesnych historykow. Pod-
czas gdy jedni podkreslaja wkiad duchownego w rozwdj ruchu ludowego
w Galigji, inni zarzucaja mu zwyczajng demagogie zwodzaca thumy®. Nie
bez znaczenia byly réwniez jego cechy charakterologiczne. Jozef Ryszard
Szaflik, dokonujac oceny dzialalnosci ks. Stojalowskiego, stwierdzit, ze
przyczyna jego probleméw i konfliktu z innymi duchownymi byty cechy
jego charakteru, takie jak ,apodyktyczno$¢, gwattowno$é, autorytaryzm
i nie liczenie si¢ z innymi, i to zaréwno przelozonymi, jak i przyjaciot-
mi oraz oddanymi mu zwolennikami i wspoétpracownikami™’. Postawa
Stojatowskiego byla bardzo dotkliwa dla jego siostry Wandy, zakonnicy.
Jej przyczyne upatrywala w wygoérowanej ambicji i temperamencie bra-
ta. W listach prosita go o ukorzenie si¢ przed arcybiskupem; podobne
prosby kierowali do niego inni krewni i znajomi z parafii Kulikowskiej.
Wiszystkie zignorowal®.

Ksigdz Aleksander Woycicki, profesor socjologii chrzesécijanskiej
na KUL oraz na Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie stwierdzil, ze
ks. Stojatowski ,,krzywde przynidst raczej niz pozytek i ludowi polskiemu,
i Kosciotowi”®. Andrzej Kaleta, dokonujgc oceny jego postaci, konstatuje:
»hiezaleznie od wszystkiego pozostawit po sobie wrazenie osoby barwnej,
dynamicznej, o otwartym umysle, zdolnym do siegania po nowe idee
i wprowadzania ich w zycie przy wykorzystaniu nowoczesnych mediow,
nawet jesli wigzalo si¢ to z trudnosciami i ograniczeniami”®.

% Tamze.

8 A. Kaleta, dz. cyt., s. 133.

87 1. Szaflik, Ksigdz Stanistaw Stojatowski - prekursor Ruchu Ludowego, w: Chiopi,
nardd, kultura, t. 2, Dziatalnos¢ polityczna ruchu ludowego, red. S. Dabrowski, Rzeszow
1996, s. 176.

8 F Kacki, dz. cyt., s. 134.

8 K. Turowski, Historia ruchu chrzescijarisko-demokratycznego w Polsce, cz. 1,
Warszawa 1989, s. 29.

% Tamze.
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Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze pomimo usilnych staran nie
udalo si¢ ks. Stojatowskiemu przekona¢ do swoich pogladéw wigkszosci
biskupéw Kosciota katolickiego. Duchowni dostrzegali sprzecznos¢ jego
pogladéw z nauka spofeczng Kosciola; nie bez znaczenia byl tez wzrost
nastrojow spolecznych w Galicji, ktorych sie obawiano, a dziatalnos¢
wydawcy ,Wienca” i ,,Pszczotki” mogla te konflikty jeszcze bardziej zin-
tensyfikowa¢. Nie mniej jednak pozostawil on po sobie spuscizng, do
ktérej chetnie czasem powracano juz wiele lat po jego $mierci, co stanowi
obecnie przedmiot licznych badan. ,,Dorobek ksiedza, ktéry szerzyl na
wsi postawy patriotyczne i obywatelskie oraz dbat o rozwoj swiadomosci
narodowej, stal si¢ fundamentem dla wielu pézniejszych dziataczy stron-
nictw i organizacji chiopskich™".
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