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Nie ma watpliwosci, ze nauczanie kazdego papieza pozostaje jed-
nym z najwazniejszych zrodet dla refleksji teologicznej. Nie inaczej jest
w przypadku Jana Pawta II. Papiez Polak od samego poczatku swego pon-
tyfikatu odwolywat si¢ do Biblii, ktorej studium niewatpliwie traktowal —
idac w tym za papiezem Leonem XII i Soborem Watykanskim II (DV,
24) - jako ,dusze teologii”. Zostal nawet nazwany ,,Papa Sacrae Paginae”
(43. Sympozjum Biblistéw Polskich, Lowicz 20-22 wrzes$nia 2005 r.).
Jego wkiad w dzielo czytania i objasniania Pisma Swietego domaga sie
wcigz wnikliwych opracowan. Papiez nie tylko korzystat z Biblii, ale takze
nauczal, jak ja wlasciwie interpretowaé. Powstalo juz wiele opracowan
na temat samego wykorzystania Biblii w przepowiadaniu Jana Pawla II.

* Ks. prof. dr hab. Dariusz Kotecki — dziekan Wydzialu Teologicznego Uniwer-
sytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu; kierownik Katedry Biblistyki i Zakladu Egzegezy
i Teologii Nowego Testamentu na tymze Wydziale.

** Niniejsza recenzja stanowi cze¢$¢ oceny dorobku autorki w jej ubieganiu si¢
o stopien doktora habilitowanego, do ktdérego zostatem powotany przez Centralng Komisje
ds. Stopni i Tytutéw Naukowych.



206

Recenzje

Dotyczyly one przede wszystkim jego encyklik. Wielu teologéw zwracalo
uwage takze na chrystocentryzm nauczania $wigtego papieza. Niewielu
badaczy zadawalo sobie jednak pytanie o jego hermeneutyke biblijng
i jej charakter. By¢ moze dzialo si¢ tak dlatego, ze wiekszo$¢ dostrzegata
w nim na pierwszym miejscu filozofa. Jedna z zasadniczych cech tej her-
meneutyki jest jej chrystocentryzm. Wsrdd badaczy, ktérzy zajmowali si¢
tym zagadnieniem, nalezy wymienic ks. prof. Jézefa Kudasiewicza z jego
artykulem ,,Chrystocentryczna hermeneutyka biblijna Jana Pawla II” (w:
Joannes Paulus II - in memoriam. Ksiega Pamigtkowa Stowarzyszenia Bi-
blistow Polskich ku czci Ojca $wietego Jana Pawta II, red. W. Chrostowski,
Warszawa 2006, s. 207-224). Ks. Kudasiewicz wskazal na trzy zasadni-
cze zasady teologiczne hermeneutyki chrystocentrycznej Jana Pawta II:
1) inkarnacyjna wizja Biblii; 2) skoncentrowanie Biblii na Chrystusie
(»Pismo $wigte méwi o Chrystusie i jest przenikniete Jego tajemnicg’);
3) konsekwencje kerygmatyczne tej hermeneutyki, ktére mozna zde-
finiowaé nastepujaco: ,kerygmatyczny przekaz tekstow powinien by¢
spotkaniem z Chrystusem”. Ks. Kudasiewicz wyprowadza te trzy zasady
przede wszystkim z przemoéwienia Jana Pawla II wygloszonego w dniu
promulgacji dokumentu Papieskiej Komisji Biblijnej ,,Interpretacja Biblii
w Kosciele” (23.04.1993 r.), o ktérym moéwi: ,W przemoéwieniu tym za-
warl [papiez] swoje biblijne credo - bez znajomosci tego przemdwienia
i dokumentu nie mozna zrozumie¢ nauki Jana Pawta II o Pismie Swietym”
(Kudasiewicz 2006: s. 209). Wydaje sig, Ze spostrzezenia ks. Kudasiewicza,
jedynie zarysowane w wyzej wymienionym artykule, staly si¢ impulsem
dla s. A. Klich do przeprowadzenia badan i dopracowania calego zagad-
nienia hermeneutyki chrystocentrycznej Jana Pawla II. Jako zrédlo do
opracowania tego tematu autorka wykorzystala katechezy papieza na temat
psalmow i kantykow biblijnych, ktdre zostaly wygloszone od 28 marca
2001 do 12 stycznia 2005 r. Katechezy te de facto sa jedynym cyklem
katechez biblijnych wygloszonych podczas trwania calego pontyfikatu.
W innych cyklach, poczawszy od tego poswigconego horyzontom aksjo-
logicznym zycia chrzescijanskiego (od 1978 r.) az do katechez maryjnych
(zakonczonych 7 stycznia 2005 r.), papiez zajmuje si¢ r6znymi tematami
teologicznymi, odwolujac si¢ rzec jasna do tekstow biblijnych, ale nie
dokonuje ich systematycznej interpretacji. Autorka podjeta si¢ zatem
opracowania pod wieloma wzgledami nowatorskiego.
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Cala rozprawa sklada sie ze wstepu, czterech rozdziatow: 1. ,Za-
sady hermeneutyki biblijnej stosowane przez Jana Pawla II”; 2. ,Gléwne
tematy chrystologiczne psalmoéw i kantykéw w katechezach Jana Pawla II”;
3. ,,Chrystocentryzm aktualizacji w katechezach biblijnych Jana Pawta II”;
4. ,Oryginalno$¢ katechez biblijnych Jana Pawla II”; zakonczenia, wyka-
zu skrotow, aneksow, bibliografii i streszczenia w jez. angielskim. Uklad
pracy jest logiczny. Kazdy rozdzial rozpoczyna sie krétkim wprowadze-
niem, uzasadniajgcym kolejnos¢ wywodu, konczy sie za$§ podsumowa-
niem, zawierajgcym podstawowe wnioski z analizowanych tekstow, co
jest niezwyklym ulatwieniem dla czytelnika, ktéry mogtby pogubic sie
w obfitoéci analizowanego materialu. Praca pod wzgledem formalnym
nie budzi zastrzezen.

We wstepie autorka okresla cel swojej pracy, ktorym jest odpowiedz
na pytanie: ,,[...] w jaki sposéb Jan Pawel II zastosowal chrystocentryczna
hermeneutyke biblijng w swoich katechezach o psalmach i kantykach”
(s. 10). Aby odpowiedzie¢ na te kwestie, E. Klich przeanalizowala wni-
kliwie 130 katechez papieskich, w ktérych papiez zinterpretowal 65 psal-
moéw, 26 kantykéw ze Starego Testamentu oraz 9 z Nowego Testamentu.
Przedstawiony cel pracy moglby sprowokowa¢ pytanie, dlaczego autorka
wybrata akurat te katechezy. We wstepie do rozprawy nie znalazlem
na nie odpowiedzi. Autorka zbyt pochopnie zalozyla chyba, ze wiedza
o tym, iz s3 to jedyne katechezy biblijne Jana Pawla II, jest powszechna.
Poza tym zbyt czesto autorka utozsamia chrystocentryzm hermeneutyki
biblijnej z chrystocentryczng hermeneutyka biblijng. Udowodnienie tezy,
ze w hermeneutyce biblijnej papieza Polaka dominuje chrystocentryzm,
moze prowadzi¢ do wniosku o istnieniu chrystocentrycznej hermeneutyki
biblijnej. Zréwnanie tych dwdch rzeczywistosci wydaje mi sie wybiega-
niem do przodu z wnioskiem koncowym. We wstepie autorka zbyt mocno
odpowiada na pewne kwestie, ktore powinny by¢ raczej punktem dojécia,
a nie wyjscia, np. przedstawia zasady biblijnej hermeneutyki chrystocen-
trycznej Jana Pawta II (s. 6-8), wyprzedzajac w ten sposob wnioski, ktore
powinny by¢ rezultatem analizy przeprowadzonej w rozdziale pierwszym;
moéwigc o novum katechez biblijnych podkresla, ze jest ono ,zawarte
w strukturze i metodzie” (s. 12), wyprzedza w ten sposob wnioski, ktdore
powinny by¢ owocem pracy w rozdziale czwartym. Czytelnik mégtby za-
da¢ sobie pytanie: ,,Jezeli od poczatku problem badawczy jest rozwigzany,
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to po co jeszcze go kontynuowac?”. Czym innym jest podawanie hipotez
badawczych, a czym innym wnioskéw koncowych.

Pierwszy rozdzial jest fundamentalny dla calej pracy. Autorka
wskazuje trzy zasady hermeneutyki biblijnej Jana Pawta II: 1) uwzglednie-
nie analizy literackiej tekstu biblijnego; 2) krytyka historyczna; 3) jednos¢
Starego i Nowego Testamentu. Omawiajac te zasady, s. Klich wychodzi
zazwyczaj od dokumentu Papieskiej Komisji Biblijnej ,,Interpretacja Biblii
w Koéciele” z 1993 r. Moze to by¢ usprawiedliwione faktem, ze autorka
przyjeta jako metode swojego opracowania metode poréwnawcza, ktorg
we wstepie wyjasnila nastepujaco: ,,Najpierw analizowane sg teoretyczne
zalozenia hermeneutyki biblijnej wynikajace z nauki Soboru Watykan-
skiego II, znajdujace szczegdtowe postulaty w dokumentach Kosciota
wydanych za pontyfikatu Jana Pawta II. Analiza ta zmierza do uchwycenia
chrystocentryzmu jako gtéwnego rysu hermeneutyki akcentowanej przez
papieza” (s. 12). Taka metoda bylaby dobra, gdyby$my chcieli wskaza¢ na
recepcje nauki Soboru Watykanskiego II i calego magisterium na temat
Biblii w nauczaniu papieza. Wydaje mi sie, Ze o wiele lepszym sposobem
ukazania chrystocentryzmu hermeneutyki biblijnej Jana Pawla II bytoby
wyjécie od tekstu przemodwienia papieza z okazji promulgacji tego do-
kumentu, poniewaz to tam - jak stusznie zauwazyl cytowany juz przez
mnie ks. Kudasiewicz — zawarl on swoje ,,biblijne credo’, a jeszcze bardziej
logiczne byloby uczynienie katechez biblijnych punktem wyjscia w odpo-
wiedzi na pytanie o hermeneutyke biblijng papieza. Wtedy rzeczywiscie
moglibysmy méwi¢ o specyfice hermeneutyki biblijnej Jana Pawta II. Nie
negujac wnioskow koncowych, wydaje mi sie, ze ,analiza literacka” czy
»krytyka historyczna” nie tyle stanowig zasady hermeneutyki, ile sposob
realizacji podstawowej teologicznej zasady hermeneutyki biblijnej Jana
Pawla IT - podawanej i omawianej zreszta przez sama autorke — tj. inkar-
nacyjnej wizji Biblii. Zbyt malo miejsca poswiecita autorka takze zagadnie-
niu sensu biblijnego, ktdry jest bardzo wazny w hermeneutyce biblijnej, co
zreszty podkreslal sam papiez. W wielu miejscach habilitantka zauwazyta,
ze celem interpretacji psalmow i kantykéw w katechezach Jana Pawta II
jest odkrycie ich sensu religijnego. Moze zatem przydalby sie oddzielny
paragraf na ten temat. Moje uwagi krytyczne nie umniejszaja w niczym
wartosci merytorycznej niniejszego rozdziatu, ktéry stanowi pierwsze tak
solidne opracowanie tematu hermeneutyki biblijnej Jana Pawta II. Otwiera
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ono dalsze perspektywy badawcze. E. Klich jawi si¢ w nim jako znawczyni
mysli papieza. Porusza si¢ bardzo swobodnie w materiale Zrédlowym, co
swiadczy nie tylko o do$wiadczeniu badawczym, ale takze o ,,mréwczej”
pracy badawczej.

Dwa kolejne rozdzialy sa krytyczna analizg tekstow papieskich ka-
techez o psalmach i kantykach, odpowiadajaca na pytanie o gtéwne tematy
chrystologiczne katechez oraz chrystocentryzm ich aktualizacji. Te dwa
rozdzialy odpowiadajg na kwestig, ktorg postawita autorka przy omdwie-
niu celu pracy, tj. sposobéw zastosowania przez Jana Pawla II hermeneu-
tyki chrystocentrycznej. E. Klich dokonala olbrzymiej pracy badawczej.
Znakomicie poradzila sobie z obfitym materialem zrédfowym. Od analiz
potrafi przej$¢ do syntez teologicznych. Nie tylko wykorzystala w swoich
badaniach katechezy biblijne Jana Pawla II, ale osadzita je w kontekscie
calego, jakze bogatego, nauczania papieskiego. Autorka ukazata orygi-
nalno$¢ mysli papieza, umieszczajgc jg takze w nurcie wspolczesnych
badan teologicznych. W przypisach poszerza spojrzenie czytelnika na
ledwie zarysowane przez Jana Pawta II kwestie czy przywolywane przez
niego postacie (zebrala do tego bardzo obszerna literature). Z analizy
katechez wyprowadza wnioski syntetyzujace dotyczace gtéwnych tematéow
chrystologicznych: chrystocentryzm historii zbawienia, Chrystus petnia
objawienia, antropologia chrystocentryczna (rozdziat II) oraz sposobu
czy procesu aktualizowania przez papieza przestania psalméw i kantykow
(rozdzial III). Wydaje mi si¢ jednak, ze autorka zbyt stabo we wstepie do
trzeciego rozdziatu uwypuklita role tradycji w aktualizacji, co spowodowa-
to, ze pierwsza cze$¢ rozdziatu, poswiecona uwzglednieniu pozabiblijnych
zrodet w procesie aktualizacji (liturgia, pisma Ojcéw Kosciola i pisarzy
wczesnochrzescijanskich, dokumenty Magisterium, chrzedcijanska sztuka
i literatura), moglaby wydac¢ si¢ niepasujaca do tematu rozdziatu. Co ozna-
cza stwierdzenie, ze ,kerygmat biblijny nalezy aktualizowa¢ w odniesieniu
do tradycji wiary Kosciota [...]” (s. 197)? Nalezaloby zada¢ pytanie, na ile
tradycja moze pomdc w procesie aktualizacji oredzia biblijnego. Wystar-
czytoby w tym miejscu zacytowa¢ dokument Papieskiej Komisji Biblijnej
Interpretacja Biblii w Kosciele, ktéry méwi: ,, Aktualizacja dokonuje si¢
dzieki dynamizmowi zywej tradycji wspolnoty wiary. Ta za$ sytuuje si¢
wyraznie w przedtuzeniu wspdlnot, w ktérych Pismo Swiete sie narodzi-
to, zostalo przechowywane i przekazane. W aktualizacji tradycja spelnia
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podwdjng role: z jednej strony chroni przed bledami interpretacyjnymi,
a z drugiej zapewnia przekazanie pierwotnego dynamizmu” (IV A 1),
aby stalo si¢ jasne dla czytelnika, dlaczego Jana Pawel II odwoluje sie
w procesie aktualizacji do tradycji Kosciota.

Ostatni rozdzial jest poswiecony pragmatyczno-duchowemu wyko-
rzystaniu psalméw i kantykéw przez Jana Pawta II. Analizy s3 prowadzone
przez E. Klich znowu bardzo wnikliwie i krytycznie. Nie mam zadnych
watpliwosci co do kompetencji badawczych i rzetelnosci badawczej au-
torki. Lektura tego rozdzialu wzbudzita jednak we mnie pytanie, co tak
naprawde stanowi o oryginalnosci katechez biblijnych papieza Polaka.
Siostra Klich dostrzega ich oryginalnos¢ zaréwno w tresci, jak i w formie
czy metodzie przekazu. Aby udowodni¢ oryginalnos$¢ czyjegos wywodu
teologicznego czy egzegetycznego, nalezaloby go skonfrontowa¢ z pro-
pozycjami innych teologédw na ten temat. To samo mozna powiedzie¢
o oryginalnosci metody przekazu. Oryginalno$¢ zaktada pewne novum.
Bez watpienia w katechezach biblijnych Jana Pawta II takie novum si¢
znajduje. Czy jest nim akurat to, co papiez méwi o roli stowa Bozego
w zyciu chrzedcijanskim, czy sama struktura katechez papieskich opartych
na lectio divina, mam w tym wzgledzie powazne watpliwosci. W tych
aspektach $w. Jan Pawet II nie wydaje mi si¢ wcale oryginalny. Méwiac
o roli sfowa Bozego w zyciu chrzescijanskim, powtarza poglady wielu
teologdéw oraz orzeczenia Magisterium Kos$ciota. Praktykujac w kateche-
zach lectio divina, stosuje praktyke poswiadczong w $rodowisku mona-
stycznym od samego poczatku jego istnienia. Na pewno papiez Polak byl
swiadkiem zycia stowem Bozym czy wykorzystania lectio divina, ale nie
to stanowi o oryginalnosci jego katechez biblijnych. Wedlug mnie ory-
ginalno$¢ katechez papieskich dotyczy przede wszystkim zastosowanych
przez niego w rozwazaniach o psalmach i kantykach wiasnie teologicznych
zasad hermeneutyki chrystocentrycznej, co wraz z metoda lectio divina
powoduje, Ze s3 one od samego poczatku kerygmatyczne, tzn. prowadza
do osobistego spotkania z Jezusem. Mdéwiac o roli stowa Bozego w Zyciu
chrzedcijanskim czy sam stosujac w swoich katechezach lectio divina, Pa-
piez wskazuje na jeszcze jedna zasade w prawidtowej interpretacji tekstu
biblijnego. Chodzi o hermeneutyke wiary, ktéra zajmuje si¢ samym na-
stawieniem czytelnika do tekstu biblijnego, ktére pozwala odczyta¢ w nim
aktualne stowo Boga. W ten sposéb Jan Pawel II wyprzedza w pewnym
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sensie to, o czym bedzie mowil papiez Benedykt XVI w adhortacji Verbum
Domini (por. Benedykt XVI, Verbum Domini, nr 33).

Podsumowujac, mimo kilku uwag krytycznych, nalezy stwierdzi¢,
ze rozprawa s. A. Klich jest waznym wkladem do poznania hermeneuty-
ki biblijnej Jana Pawta II oraz jej chrystocentrycznego charakteru i tym
samym wnosi nowe wartoéci poznawcze w odniesieniu do ogromnej spu-
$cizny teologicznej papieza Polaka. Autorka jest pionierka w podjeciu si¢
tego tematu badawczego w polskiej literaturze teologicznej. Znakomicie
panuje nad bardzo bogatym materialem Zrédtowym. Jej analizy sg bardzo
rzetelne. Otwierajg takze dalsze perspektywy badawcze.
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