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Wprowadzenie

Przedmiotem prezentowanego artykutu jest rekonstrukcja okolicz-
no$ci powstania oraz likwidacji, a takze charakterystyka zawarto-
$ci pierwszego i zarazem jedynego numeru pisma ,Ruch”, ktére zostato
powotane z inicjatywy kilku studentow Uniwersytetu Jagiellonskiego
(dalej: UJ) na poczatku 1891 r. Radykalny program ideowy wydawnic-
twa, oparty na hastach demokratyzacji Zycia spotecznego, emancypa-
cji ludu, postannictwa inteligencji, antyklerykalizmu, przeciwstawiania
sie polityce serwilizmu wobec wtadz zaborczych, wzajemnej tole-
rancji i wspotpracy narodéw, zaniepokoil przedstawicieli 6wczesnej
wtadzy. Pismo zostato objete konfiskatg, a policja przejeta naktad jesz-
cze w drukarni. Jego wydawca natomiast, przeciwko ktéremu przepro-
wadzono drobiazgowe $ledztwo, znalazt sie niebawem na tawie oskar-
zonych.

Coz dzisiaj, po ponad stu latach, moze sktania¢ do zainteresowania
sie pismem, ktoérego spoteczny byt zakonczyt sie niemalze w momencie
narodzin? Otéz przyblizenie perypetii wydawniczych ,Ruchu” pozwala
wskazac niektore przejawy procesu radykalizacji spoteczno-politycznych
pogladéw krakowskiej mtodziezy akademickiej w ostatnim dziesieciole-
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ciu XIX w.! Umozliwia takze uzyskanie wglagdu w mechanizmy cenzury
i wspotpracujacych z nig instytucji panstwowych na terenie 6wczesnej
Galicji. Nadto naswietla geneze pewnych istotnych elementéw programu
ideowo-artystycznego Mtodej Polski, w kregu pisma znalezli sie bowiem
przyszli reprezentanci tej wtasnie formacji pokoleniowe;j.

Krotka historia ,Ruchu”

Wéwietle materiatow archiwalnych? ,Ruch” prawie w catos$ci zostat
opracowany przez Artura Gorskiego i Ignacego Suessera®, studen-
téow prawa. Gtéwnym filarem pisma byt jednak Gorski*, w niedalekiej
przysztosci autor Mtodej Polski, gtosnego programu pokolenia®. Geneze
»Ruchu” wyjasnia artykut wstepny Do czytelnikéw, w ktérym wydawcy
zwrocili sie do ,szlachetniej myslacej czesci” miejscowej mtodziezy, kto-
ra popierata poprzednie studenckie pismo - ,0gnisko”. Okreslali sie tym
samym jako spadkobiercy nieistniejgcego juz wydawnictwa, ktére nie po-
zwolito ,zdepta¢ swobody stowa i mysli”®.

,0gnisko” stanowito organ prasowy radykalnej mtodziezy U], skupio-
nej w Czytelni Akademickiej wokdt m.in. Gabriela Gérskiego?, Francisz-

! Problematyka ta byta przedmiotem prac: J. Buszko, Ruch socjalistyczny w Krakowie.
Na tle ruchu robotniczego w Zachodniej Galicji, Krakéw 1961; S. Konarski, Poczgtki ruchu
postepowo-radykalnego na Uniwersytecie Jagielloriskim (1880-1896), [w:] H. Dobrowol-
ski, M. Franci¢, S. Konarski, Postepowe tradycje mtodziezy akademickiej w Krakowie, Kra-
kéw 1962. Mozna w nich znalez¢ tylko drobne wzmianki na temat , Ruchu” (S. Konarski,
dz. cyt, s. 34). Istniejgce Zrodia i materialy umozliwiajg szersza prezentacje wspomniane-
go pisma, co niniejszym czyni autorka.

2 W opracowaniu korzystano z egzemplarza ,Ruchu” zachowanego w Archiwum
Uniwersytetu Jagiellonskiego [dalej cyt. AUJ], Akta Senatu, Czytelnia Akademicka, S 11 784.
Na temat ,Ruchu” zob. Archiwum Panstwowe w Krakowie, Starostwo Grodzkie Krakow-
skie [dalej cyt. APKr, StGKr] 255, Akta dotyczqce Jozefa Artura Mariana Gérskiego, Henryka
Ktuszynskiego i zawigzanych przez nich kétek w gimnazjach 111 i $w. Jacka. Pisma, ktérych
nadawcg jest c.k. Dyrekcja Policji, zachowane sa w wersji brulionowe;j.

3 W dokumentach archiwalnych wystepuje dwojaka pisownia nazwiska redaktora
,Ruchu”: Suesser i Siisser. Przyjeto forme stosowang w ,,Ruchu”.

* Zob. APKr, StGKr 605, Rozruchy akademickie w Krakowie 1888-1900, Wyrok z 14 VII
1890, 1. 11486, s. 29.

* Quasimodo [A. Gorski], Mtoda Polska. Felieton nie postany na konkurs ,Stowa Pol-
skiego”, ,Zycie” 1898, nr 15-16, 18-19, 24-25.

¢ Wydawcy, Do czytelnikow, ,Ruch. Pismo naukowe i literackie wydawane przez mto-
dziez”, naktad i druk Aleksandra Stomskiego, Krakéw 1891, s. 2.

7 W opracowaniach poswieconych rozwojowi ruchu socjalistycznego w Galicji Ga-
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ka Nowickiego, Ludwika Janikowskiego, Wojciecha Szukiewicza i Ignace-
go Daszynskiego. Wydawane byto od kwietnia 1889 r. do marca 1890 r.
w Krakowie, a nastepnie - po fali represji zastosowanych przez c.k. poli-
cje wobec komitetu redakcyjnego - jeden (ostatni) numer pisma wyszedt
we Lwowie w lipcu 1890 r.8 L.acznie ukazato sie siedem numeroéw, z kto6-
rych tylko pierwszy i ostatni nie ulegty konfiskacie. Lwowski numer ,Og-
niska”, w ktérym prawie wszystkie teksty opublikowane byty anonimo-
wo lub pod pseudonimami, w catosci zostal opracowany przez nowych
redaktorow, tj. Artura Gorskiego i Franciszka Siedleckiego®. Przeniesie-
nie wydawnictwa do Lwowa oraz ukrywanie autorstwa tekstow jest cat-
kowicie zrozumiate, jesli zwazy sie na to, Ze poprzedni redaktorzy pisma
- F. Nowicki, G. Gorski i L. Janikowski - zostali na cztery semestry relego-
wani z Uniwersytetu Jagiellonskiego'°.

Wydawcy ,Ruchu” réwniez mogli sie spodziewac represji. | rzeczy-
wiscie, zawarte w piSmie teksty, propagujace radykalne, socjalistyczne
w duchu idee spoteczno-polityczne oraz areligijne poglady etyczne, spo-
wodowaty natychmiastowa reakcje cenzury, a nastepnie podjecie dziatan
przez policje. Sledztwo w sprawie ,Ruchu” zbiegto sie w czasie z docho-
dzeniem w innym jeszcze, wykrytym przez policje, procederze prze-
stepczym A. Gorskiego, polegajacym na zaktadaniu kétek samoksztatce-
niowych wsr6d mtodziezy gimnazjalnej. Obie sprawy stanowig osnowe
przedstawianej rekonstrukcji zdarzen.

Dnia 6 stycznia 1891 r. c.k. Prokurator Panstwa skierowat do c.k. Dy-
rekcji Policji w Krakowie odezwe nastepujacej tresci:

W dniu dzisiejszym przedtozyta tutaj drukarnia Aleksandra Stomskie-
go w Krakowie egzemplarz obowigzkowy pisma nieperiodycznego pt.
»Ruch. Pismo naukowe i literackie wydawane przez mtodziez. Seria I
N° 1”. Wzywam uprzejmie Swietng Dyrekcje na zasadzie § 487 ust. kar.

briel Gorski wystepuje niekiedy jako brat Artura Gérskiego (Stownik biograficzny dziata-
czy polskiego ruchu robotniczego, t. 2, Warszawa 1987, s. 337; ]. Buszko, dz. cyt,, s. 56). Syn
A. Gorskiego, Andrzej, informacji tej zdecydowanie zaprzeczyt, a zachowane materiaty ar-
chiwalne réwniez jej nie potwierdzaja.

8 S. Konarski, dz. cyt,, s. 19.

? Informacje te zawiera Wyrok z 14 VI 1890, s. 29 (APKr, StGKr 605).

10 Podajac te wiadomos¢, nowi redaktorzy stwierdzali: ,wydajemy w zastepstwie re-
dakcji i z jej upowaznienia ten ostatni numer naszego czasopisma, chcgc przez to spta-
ci¢ dtug redakgcji u P.T. Prenumeratoréw”. Zapowiadali rowniez podjecie w kolejnym roku
akademickim staran o nowe pismo o profilu ,Ogniska”. Od Wydawnictwa, ,,0gnisko. Organ
uczacej sie mtodziezy polskiej”, wyd. Z. Zgodzinski, Lwow 1890, s. 3-4.
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o bezzwtoczne dokonanie konfiskaty wspomnianego pisma i zawiado-
mienia mnie o wyniku przy zachowaniu 8 egzemplarzy takowego. Zara-
zem ze wzgledu, ze postanowitem wytoczy¢ $ledztwo drukarzowi, wy-
dawcom i autorom inkryminowanych artykutéw o wystepek z §§ 300,
302 i 305 ust. kar. wzywam takze Swietng Dyrekcje o bezzwtoczne za-
rzadzenie tak w drukarni Stomskiego ewentualnie u niego w domu,
jako tez u wydawcy pisma Artura Gorskiego (ul. Starowislna N° 27)
i innych poszlakowanych, o ktérych Swietna Dyrekcja moze ma wiado-
mos¢, rewizji domowej za rekopisami artykutéw w skonfiskowanym
numerze zamieszczonych i zawiadomienie mnie o wyniku przy przed-
tozeniu skonfiskowanych rekopiséw. Zawiadomienie o wyniku rewizji
zechce Swietna Dyrekcja odrebnie od zawiadomienia o konfiskacie pis-
ma drukowego nadestac!'.

Dalej wypadki potoczyly sie btyskawicznie. Juz nastepnego dnia,
7 stycznia, c.k. Dyrekcja Policji przekazywata Prokuratorii Pafistwa naste-
pujace informacje: ,w dniu wczorajszym skonfiskowano 470 egzempla-
rzy pisma nieperiodycznego N° 1 Ser. | «KRuch». Osiem egzemplarzy tejze
konfiskaty zatgcza sie”'?. Jednocze$nie policja donosita o przeprowadze-
niu rewizji domowych u A. Goérskiego, I. Suessera i Damazego Miski w po-
szukiwaniu manuskryptéw artykutéw zamieszczonych w skonfiskowa-
nym numerze pisma. W jej wyniku

zdotano odszukac takowe w mieszkaniu Artura Gorskiego z wyjatkiem
rekopisu artykutu Scena i spoteczeristwo, ktéry znaleziono w mieszka-
niu autora Ignacego Suessera [...]. Manuskryptéw ostatnich czterech
ustepéw artykutu Sprawy biezgce nie zdotano odszuka¢, a zapytywa-
ny Artur Goérski o wskazanie autora tychze o$wiadczyt, ze nie jest mu
wiadomym, kto te artykuty pisal. Zarazem oswiadczyt Artur Gorski, iz
on sam jest autorem artykutu Stosunek moralnosci do religii podpisane-
go ,str. Ag”13.

Zaréwno wyniki przeprowadzonych rewizji, jak i zeznania podejrza-
nych gtéwnga uwage policji kierowaty na Gorskiego. W materiatach archi-
walnych zachowata sie notatka z przestuchania Gérskiego, ktére odbyto
sie w dniu interwencji'*. Wynika z niej, ze narady nad wydawaniem ,Ru-

1 APKr, StGKr 255, L 200. Na marginesie odezwy znajduje sie notatka dotyczaca wy-
dania nakazu rewizji u Artura Gorskiego, Ignacego Suessera, Damazego Miski i Wiadysta-
wa Nawrockiego.

2. APKr, StGKr 255, L 486.

13 Tamze.

14 APKr, StGKr 255, Wyciqg z prot.[okotu]: z J6zefem A. Gorskim 7 1 [1]891.
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chu” toczyty sie od listopada 1890 r. Oprdcz Gorskiego, wowczas dwudzie-
stoletniego studenta III roku prawa, brali w nich udziat trzej inni studenci
tego kierunku (Samuel Schorr, Ignacy Suesser, Franciszek Siedlecki) oraz
dwaj studenci medycyny (Roman Jarosiewicz, Jakub Newstiuk)®. Gérski
os$wiadczyt, ze ,Ruch” nie realizowat zadnego $cistego programu. Zatozy-
ciele pisma przyjeli natomiast zasade, ze ma ono mie¢ charakter nauko-
wy i publikowa¢ ,prace o przyrodni[czym] na $wiat pogladzie”. Sposrod
uczestnikéw narad w prace wydawnicze nie wiaczyt sie jedynie Siedlec-
ki, Notatka zawiera takze informacje na temat autorstwa zamieszczo-
nych w ,Ruchu” tekstéw. Gorski wyjawil, Zze podpisy: ,Bruno”, ,str. Ag’,
JA.G”, G ,Jago” wskazuja na niego jako autora. Przyznat réwniez, iz
Sprawy biezgce zredagowat wraz ze wspomnianym Suesserem?’.
Podczas przeszukania mieszkania Gérskiego policja szczegolnie
zainteresowata sie znajdujacymi sie tam dokumentami. Sporzadzo-
no specjalny czterostronicowy wykaz drukéw i rekopiséw!®. Przede
wszystkim znaleziono korekty pierwszego numeru ,Ruchu” oraz zre-
dagowany przez Suessera ,koncept prospektu”, wedle ktérego ,Ruch”
mial by¢ kontynuacja ,Ogniska”. Zabrano posiadane przez wydaw-
ce ,Ruchu” broszury socjalistyczne, np. takie, jak: O wytwarzaniu bo-
gactw, Kto z czego zyje?, W obronie prawdy, Socjalizm utopijny a nauko-
wy. Przejrzano takze korespondencje Gérskiego. W jej obrebie zwrécit
uwage policji list Franciszka Nowickiego z 21 maja 1890 r,, zawierajacy
adresy studentéw, ktérych nadawca polecat jako wspétpracownikéw
,0gniska”??, a takze listy od znanych dziataczy ludowych: Macieja Szar-

5 W notatce nie podano imienia Newstiuka. Wymienit je S. Konarski, dz. cyt., s. 45.

16 Natomiast w wyroku w ,sprawie dziesieciu” w kontekscie ,Ruchu” pojawiaja sie
tylko nazwiska Goérskiego i Siedleckiego: ,Gdy nastepnie wydawnictwa «Ogniska» zanie-
chano, w pare miesiecy pézniej Artur Gorski z tymze Siedleckim i kilkoma innymi po-
stanawia wydawnictwo nowego czasopisma «Ruch», ktérego prospekt w jesieni 1890,
a pierwszy numer w styczniu 1891 wyszedt. Przyznat Gorski, ze potowa artykutéw tego
artykutu [sic!] jest jego piora”. APKr, StGKr 605, Wyrok z 14 VII 1890, s. 29.

17" APKr, StGKr 255, Wyciqg z prot.[okotu]: z J6zefem A. Gérskim 7 I [1]891. Jak wi-
da¢, w kwestii autorstwa Spraw biezgcych istnieje rozbiezno$¢ miedzy ta notatka a wczes-
niej cytowanym pismem Dyrekcji Policji do Prokuratorii Panstwa. Por. fragment zwigza-
ny z przypisem 13.

18 APKr, StGKr 255, Z papieréw Artura Gorskiego, wydawcy ,,Ruchu’, zabranych pod-
czas rewizji 7 1 [1]891.

19 Chodzi o ostatni, si6dmy numer ,Ogniska” wydany we Lwowie. Notabene infor-
macja ta przeczy tezie Konarskiego, jakoby Gorski ,zetknat sie z «ogniskowcami» w czasie
procesu tej organizacji w 1891 r” Zob. S. Konarski, dz. cyt., s. 12. Kontakty Gérskiego z re-
daktorami ,Ogniska” byty co najmniej o rok wczesniejsze.

37



38

Maria Jazownik

ka z 21 sierpnia 1890 r. oraz Bolestawa Wystoucha i Jana Stapinskiego
z 12 listopada 1890 r.

Jak wida¢, rewizja w mieszkaniu Gorskiego data wtadzom bogaty ma-
teriat do analizy. Nie mozna tego powiedzie¢ o rezultatach przeszukania
mieszkania drugiego z gtéwnych autoréw ,Ruchu”, Suessera. Podpisany
przez niego protoko6t zawiera m.in. taki fragment: ,Na zgdanie komisa-
rza odbywajacego u mnie rewizje oddatem manuskrypt pt. «Scena i spo-
leczenstwo» artykutu zamieszczonego w [...] «<Ruchu», tudziez jeden eg-
zemplarz tegoz nieperiodycznego czasopisma «Ruch», ktéry mi wreczyt
Gorski Artur. Wykonana nastepnie rewizja w mieszkaniu moim nie na-
streczyta nic takiego, co by sie kwalifikowato do zabrania ewentualnie
skonfiskowania”?’. W istocie wiec cata odpowiedzialno$¢ za nieprawo-
mys$lny charakter pisma spadata na Gérskiego.

Jak wspomniano, réwnocze$nie ze sledztwem dotyczacym ,Ruchu”
wszczeto postepowanie wyjasniajace w sprawie zaktadania przez Gor-
skiego nielegalnych koétek samoksztatceniowych wsrdod starszej mto-
dziezy gimnazjalnej?!. Ot6z wraz z Henrykiem Kluszynskim??, studen-
tem medycyny, zatozyt on dwa (liczgce po czterech uczniéw) kétka: jedno
na poczatku grudnia 1890 r. w III Gimnazjum, drugie 6 stycznia 1891 r.
w Gimnazjum $w. Jacka. Dziatalno$¢ tych kotek, a szczegdlnie drugiego,
byta krétka. 8 stycznia policja przeprowadzita bowiem rewizje w miesz-
kaniach uczniéw bedacych ich cztonkami?®. Okazato sie, ze wsréd lektur

20 APKr, StGKr 255, Protokot odbytej w dniu 7 stycznia 1891 rewizji domowej u Igna-
cego Suessera. Wspomniany przez Suessera numer ,Ruchu” byt jednym z trzech egzem-
plarzy wydanych Gorskiemu przez drukarza Aleksandra Stomskiego jeszcze przed ocen-
zurowaniem. Przekonuje o tym pismo prokuratora, ktéry domagat sie od policji, by ta
zbadata, ,ile egzemplarzy «Ruchu» byto przez wydawcéw zaméwionych i faktycznie wy-
drukowanych - celem skonstatowania, czy oprocz trzech egzemplarzy przez Artura Gor-
skiego zabranych, nie usunieto wiecej egzemplarzy tego pisma”. APKr, StGKr 255, Odezwa
z 1111891. W odpowiedzi policja informowata, ze ,zaméwiony przez wydawcow naktad
broszury «Ruch» wynidst 450 egzemplarzy, zas faktycznie uratowano 20 do 24 egzempla-
rzy wiecej - jak to zwykle sie dzieje - w tym celu, aby niektére arkusze nieprzydatne do
broszurowania mozna zastgpi¢ innymi”. APKr, StGKr 255, Pismo c.k. Dyrekcji Policji w Kra-
kowie z 12 1 1891 do Prokuratorii Paristwa w Krakowie, L. 914.

21 APKr, StGKr 605, Wyrok z 14 VII 1890, s.31in.

22 W artykule M. Jazownik Dziatalnos¢ publicystyczna Artura Gorskiego w latach
1890-1897 autorka stwierdzita, ze Ktuszynski zajmowat sie sprawami organizacyjnymi
zwigzanymi z wydawaniem ,Ruchu”. W $wietle powtdrnej analizy zrdédet informacja ta
okazata sie btedna. Zob. ,Studia i Materialy Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Zielonej Go-
rze. Filologia Polska”, z. 10, pod red. ]. Brzezinskiego, Zielona Gdéra 1999, s. 43, przypis 7.

2 Uczestnikami tych spotkan byli przyszli wspéttworcy zycia politycznego, nauko-
wego i kulturalnego: J6zef Drobner - dziatacz socjalistyczny, Feliks Kopera - historyk sztu-
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zalecanych mtodziezy przez studentéw znalazty sie m.in.: Zasady spo-
teczne Roberta Owena, Poddaristwo kobiet Johna Stuarta Milla, O prawach
kobiety Edwarda Pradzynskiego, Zatarg wiary z rozumem Johna Willia-
ma Drapera, Wiek XXI Edwarda Bellamy’ego, a takze czasopisma: ,Atene-
um”, ,,Prawda”, ,Gtos”, ,Kurier Lwowski”, ,Przyjaciel Ludu” i nowo powsta-
jacy ,Ruch”?. Tego samego dnia Gorski i Ktuszynski zostali aresztowani.
9 stycznia Dyrekcja Policji wystosowata do Senatu UJ pismo nastepujacej
tresci: ,w dniu wczorajszym odstawiono do c.k. sgdu kraj. karnego naste-
pujacych akademikéw, po przeprowadzonych u nich rewizjach: 1) J6zefa,
Artura, Mariana 3 im. Gérskiego, stuchacza III . praw, tudziez 2) Henry-
ka Ktuszynskiego (przedtem Herschthala) st. I roku medycyny. O tej spra-
wie karnej zawiadomiono c.k. Prokuratorie panstwa”?. Kolejne zawiado-
mienie do Senatu U] wystano 14 stycznia z c.k. Sadu Krajowego Karnego.
Cesarsko-krolewski sedzia $ledczy informowat, Ze na skutek wniosku
z 9 stycznia Prokuratorii Panistwa w Krakowie zostato wdrozone prze-
ciwko Goérskiemu i Ktuszynskiemu ,$Sledztwo wstepne o wystepek udzia-
tu w tajnych stowarzyszeniach i Ze obydwaj obwinieni pozostaja w aresz-
cie Sledczym”?°.

Odpowiednie informacje policja przestata réwniez do dyrekcji
[II Gimnazjum i Gimnazjum $w. Jacka. Warto zwrdci¢ uwage na te frag-
menty pisma, w ktérych jest mowa o ,Ruchu” i jego twoércach. Na przy-
ktad u jednego z uczniéw podczas rewizji znaleziono kartke, na ktérej
byty ,reka Goérskiego wyszczegdlnione dzieta i dzienniki zalecone koét-
ku do czytania”. Gimnazjali$ci zatem z cata pewnoscig mieli stycznos¢
,Z mlodziezg grupujaca sie koto czasopisma «Ruch», ktérego pierw-
szy numer [...] 6 bm. ulegt konfiskacie, a ktérego [wy]dawca jest wtas-
nie 6w Gorski”?’. Analiza materiatéw zdobytych podczas rewizji i prze-
stuchan kilku uczniéw prowadzi przedstawiciela policji do nastepujacej
konkluzji:

ki, Michat Siedlecki - zoolog, J6zef Flach - krytyk teatralny (APKr, StGKr 255, Wynik rewi-
zji 81[1]891 u cztonkow kotek). Zob. tez: AU]J, Akta dyscyplinarne w sprawach politycznych
1891-1918, S 11 714, L 11486, k. 25-26; APKr, StGKr 605, Wyrok z 14 VII 1890, s. 31-33;
J. Buszko, dz. cyt., s. 67.

2 APKr, StGKr 255, Wynik rewizji 8 1 [1]891 u cztonkéw kétek.

% Tamze, Odezwa Do Senatu Akademickiego Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krako-
wiez 911891.

26 AUJ, Akta dyscyplinarne w sprawach politycznych 1891-1918, S 11 714, k. 39.

%7 APKr, StGKr 255, Odezwa z 91 1891.
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ta sprawa pozostaje w nierozerwalnym zwigzku ze sprawa karng Gor-
skiego i Ktuszynskiego. Uwazam w koncu za potrzebne zaznaczyg¢, iz
tym ostatnim zalezato widocznie na zawigzaniu na razie tzw. ,koétek
przygotowawczych”. Taki to jest sposdb postepowania socjalistéw, zna-
ny tutaj z dawniejszych proceséw. Gérski i Ktuszynski pozostawali ze
soba w $cistych zwiazkach, a pierwszy z nich, gtéwny filar owego pis-
ma ,Ruch”, zostat teraz zdemaskowany jako wyznawca skrajnych zasad
soc[jalistycznych] i rewolucyjnych. Wskazuje na to, iz byt w stosunkach
ze znanymi socjalistami i miat u siebie wydawnictwa ,Walki Klas”?,

Jak wida¢, kotka samoksztatceniowe nie zostaty uznane za ,klu-
by literackie”, jak je nazwat w czasie zeznan Ktuszynski?’. Niepelnolet-
nich uczniéw i studentéw potraktowano jak wrogéw panstwa. Przeciwko
uczniom wszczeto dochodzenie dyscyplinarne®’, studentéw za$ areszto-
wano. Sprawg interesowato sie namiestnictwo we Lwowie3!. Jednoczes-
nie odtozono termin rozprawy przeciwko grupie , Ogniska”, mimo ze jej
cztonkowie juz w grudniu otrzymali akty oskarzenia. Proces odroczono
do czasu ukonczenia $ledztwa w sprawie Gorskiego po to, aby sprawe te
rozpatrzy¢ tacznie z aktami oskarzenia skierowanymi przeciwko , ogni-
skowcom”32,

Jaki byt final omawianych wypadkéw? 28 stycznia Gorski i Ktuszynski
odzyskali wolno$¢®. Nie oznacza to, ze ich ktopoty z wymiarem sprawied-
liwosci skonczyty sie. Zwolnieni z aresztu czekali - jak wspomniano - wraz
z wczesniej oskarzonymi cztonkami grupy ,0gniska” na rozprawe sadowa.
Proces (nazwany od liczby oskarzonych ,procesem dziesieciu”) odbyt sie
w Krakowie w dniach 18 czerwca-5 lipca 1891 r. ,Ruch” wiaczony zostat
do materiatéw dowodowych i odczytany obok m.in. siedmiu numeréw ,0g-
niska”, kilkunastu numeréw ,Przed$witu”, ,Réwnosci”, ,Walki Klas” itd.**

W zawartej w ogtoszonym wyroku obszernej charakterystyce dzia-
falnosci oskarzonych znalazty sie rowniez dtuzsze wzmianki o ,,Ruchu”.

% Tamze.

29 APKr, StGKr 255, Zeznania Henryka Ktuszyrnskiego z 7 1 1891.

30 Tamze, Pismo Dyrekcji Gimnazjum $w. Jacka do Dyrekcji Policji w Krakowie z 16 11
1891.

31 APKr, StGKr 255, Pismo Dyrekcji Policji w Krakowie do Namiestnictwa we Lwowie
z911891.

32 Zob. L. Rath, Artur Gérski socjalistg, ,Wiadomosci Literackie” 1938, nr 51, s. 3 oraz
tenze, Proces ,Ogniska” w Krakowie, ,Wiadomosci Literackie” 1938, nr 49, s. 2.

33 APKr, StGKr 255, Pismo do Prezydium Namiestnictwa we Lwowie z 29 [ 1891.

34 APKr, StGKr 605, Wyrok z 14 VII 1890, s. 4.
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Podkreslono przede wszystkim zbiezno$¢ linii programowej ,Ruchu”
i, Ogniska”: ,Jakkolwiek sktad redakcji «Ruchu» innym byt od sktadu re-
dakcji «Ogniskay, lecz dgzno$¢ obu czasopism, zwtaszcza w kierunku so-
cjalistycznych zaped6w jest w istocie rzeczy ta sama”*. Szczeg6lng uwage
zwrocono na nastepujace teksty: artykut wstepny, ,Etyka i religia” wedtug
Biichnera, recenzje trzech dzietek socjalistycznych oraz program socjali-
stycznego ,Naroda”*®.

Glos$ny proces zakonczyt sie wydaniem wyroku uniewinniajacego,
poniewaz oskarzonym nie udowodniono zarzucanej im przez prokura-
torie przynaleznosci do tajnego stowarzyszenia. Niemniej wspottwor-
ca ostatniego numeru ,0gniska” oraz ,Ruchu” (a niebawem takze socja-
listycznego ,,Naprzodu”) do konca swoich studiéw pozostawat pod stata
kontrolg policji®’.

Zawartos¢ ,Ruchu”

ismo otwiera - zdaniem cenzora zastugujacy na konfiskate*® - artykut
wstepny Do czytelnikéw, ktdrego adresatem okazywata sie studiujgca
mtodziez. Kreslac gtéwne kierunki dziatan, redaktorzy postulowali m.in.
koniecznos¢ przeprowadzenia gtebokich reform spotecznych. Jako reali-
zatorke tego zadania wskazywali nowg inteligencje, stworzona z przygo-
towanej do nowych zadan mtodziezy (s. 3)%.
Dwa nastepne teksty, autorstwa Gorskiego i Suessera, poSwiecone sg
ogo6lnej refleksji nad funkcjonowaniem literatury i teatru w zyciu spotecz-
nym. W szkicu Realizm i kodeks karny Gérski poruszyt problem wolnos$ci

% Tamze, s. 29.

3¢ Tamze.

37 AU]J, Akta dyscyplinarne w sprawach politycznych 1891-1918, S11714, L. 474, k. 109.

% Dodatkowe informacje na temat konfiskaty ,Ruchu” znaleziono w krakowskim
,Glosie Narodu”, ktory w zwigzku z zarzucang Gérskiemu w 1897 r. ,zbrodnig obrazy reli-
gii” zamies$cit akt oskarzenia, zawierajacy m.in.: charakterystyke wczesniejszej dziatalno-
Sci publicysty. Z przedrukowanego dokumentu sagdowego wynika, ze redagowany przez
Gorskiego ,Ruch” ulegl konfiskacie ,z powodu tresci artykutéw w pismie tym zamiesz-
czonych, a mianowicie artykutu z napisem «Do czytelnikéw» z powodu znamion wystep-
ku z § 305 u. k., artykutu pierwszego w rubryce «Sprawy biezace» z powodu znamion wy-
stepku z § 300 u. k., artykutu pod napisem: «Stosunek moralnosci do religii» z powodu
znamion zbrodni obrazy religii z § 122 lit.d) u. K”. Zob. BluZnierstwa zydowskiego swistka,
,Glos Narodu” 1897, nr 84, s. 7.

39 W ten sposéb w tekscie gtéwnym zaznaczono cytowane lub referowane poszcze-
goblne strony ,Ruchu”.
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wypowiedzi artystycznej. Punktem wyjs$cia swoich przemyslen uczynit
informacje o prowadzonym w czerwcu 1890 r. w Lipsku procesie karnym,
podczas ktorego na tawie oskarzonych, tj. ,honorowym miejscu podpala-
czy i oszustow”, zasiedli ,przywddcy realizmu” w Niemczech - Wilhelm
Walloth i Conrad Alberti (Sittenfeld). Pisarze zostali oskarzeni o zamiesz-
czanie w swoich utworach opiséw, ,ktére uczucie wstydu i obyczajnosci
w rzeczach ptci dotkliwie obrazajg” (s. 4). Rozwazajac tzw. problem nie-
moralnoSci w literaturze, Gorski, odwotawszy sie do autorytetu Hipoli-
ta Taine’a i Emila Zoli, przyjat, ze prawdopodobienistwo zyciowe utworu
stanowi istotne kryterium jego wartos$ci estetycznej. Dlatego tez, ujmu-
jac sie za niemieckimi realistami, stwierdzit: ,Z chwilg, gdy [pisarz - M. ].]
zycie [...] przedstawit zgodnie z prawdg [...], zadanie jego jest skonczo-
ne, a dzieto jest dzietem sztuki i jako takie nie podlega Zzadnym kodeksom
karnym” (s. 6).

Ignacy Suesser w artykule Scena a spoteczeristwo podnio6st problem
spotecznej funkcji teatru. Zwrocit uwage na szczegoélne zadania polskiej
sceny, funkcjonujacej w spoteczenstwie ekonomicznie stabym i politycz-
nie zniewolonym. Podkreslit, Ze jej najwazniejszym, a zarazem najtrud-
niejszym zadaniem jest ,wplynac na szerokie masy i poprowadzic¢ je ku
emancypacji” (s. 10). Tymczasem ,monopol uzywania teatru” przywtasz-
czyty sobie warstwy uprzywilejowane, uniemozliwiajgc wstep do niego
klasie niezamoznego proletariatu (s. 11) i czynigc go ,miejscem uciech
i rozrywki” (s. 13). Obecnie na zadania teatru nalezy patrze¢ ,ze stano-
wiska ery emancypacji czwartego stanu” (s. 11, podkresl.
autora). Oznacza to, Ze jego warto$¢ wyraza sie w moralnej uzyteczno-
$ci dla warstw pracujacych, a nie w przyjemnosci oferowanej klasom pa-
nujgcym.

Oryginalng tworczo$¢ literacka reprezentuja w ,Ruchu” dwa utwo-
ry, sonet X1V Z cyklu sonetéw ,Z zywymi naprzéd” Wtadystawa Nawrockie-
go oraz utwér Gorskiego Wiara, podpisany pseudonimem Bruno. Niezbyt
udany, ale peten sarkazmu i ironii wiersz Nawrockiego zawiera refleksje
nad demoralizacja stosunkéw spotecznych: ,A kto podtym umie by¢ naj-
bardziej, / Kto kopnieciem nawet nie pogardzi, / Kto najnizej zegnie kark
stuzalczy.../ Ofiarujac... swoje checi szczere... [...] NajSwietniejsza zrobi
ten kariere” (s. 15). Liryk Gorskiego z kolei ukazuje laicka wizje narodzin
i funkcjonowania religii. Zrodzona z leku cztowieka pierwotnego przed
tajemniczymi sitami natury byta ona w dziejach ludzko$ci - méwi poeta
- jak dajacy otuche ,krzyz wezowy Mojzesza”. Czesto jednakze w jej imie
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fanatyczny ttum ,krwi rzeki wylewa wezbrane” i ,pod wodzg Szamanoéw
podaza w przepascie” (s. 16). Liryk ten stanowi poetycka ilustracje pogla-
dow niemieckiego popularyzatora darwinizmu, Ludwika Bilichnera, a Sci-
Slej - gloszonej przez niego idei, ze upowszechnianiu sie religii wcale nie
towarzyszy podnoszenie sie w spoteczenstwie zasad etycznych.

Zapatrywania filozofa Gorski zreferowat w sgsiadujgcym z omoéwio-
nym wierszem artykule Stosunek moralnosci do religii*®. Gérski z wyrazna
akceptacja przywotuje m.in. nastepujace tezy Bilichnera:

Rzecz to pewna, Ze moralnos¢ nie jest czyms od natury ludzkiej oddziel-
nym, zawdzieczajgcym swoje istnienie boskiemu objawieniu, i mamy
na to nader liczne dowody, Ze jednostki i narody staja sie tym wiecej
moralne, im wiecej s3 sceptyczne, tj. im krytyczniej odnosza sie do wia-
ry w nadnaturalnos¢ (s. 17).

Rozwdj moralnosci dokonywat sie na tych samych prawach co roz-
wéj gatunkéw. Podobnie jak réznorodne formy ze Swiata zwierzat i ro-
$lin, nie zostata ona ani stworzona, ani nie powstata w sposéb nadna-
turalny. [...] Idee moralne s3a tak, jak wszystkie inne wytwory rozwoju,
wyptywem dwdch czynnikéw, mianowicie dziedzicznosci i otoczenia
i utrwalajg sie z biegiem czasu przez dobér naturalny (s. 18).

[...] moralno$¢ jest i musi by¢ daleko starsza niz religia, ta ostatnia
bowiem jest wyptywem potrzeb jednostki, podczas gdy pierwsza - po-
trzeb spoteczenstwa, z ktéorym réwnoczes$nie rozwijac sie poczeta. Nie
powstata jednak za posrednictwem religii i jest od niej zupetnie nieza-
lezna (s. 22).

Dopiero na do$¢ wysokim stopniu kultury skojarzyty sie one, lecz nie
z korzyscia dla pierwszej, tj. moralno$ci. Wptyw ten nieledwie szkodli-
wy polega na tym, Ze religia stawia moralnosci cel egoistyczny lub na
samolubstwie oparty, podczas gdy prawdziwa moralno$¢ nagrode swo-
ja widzi w sobie samej i w tym, Ze stuzy ona celom ogétu, a tym samym
przynosi korzysci jednostce (s. 22).

Prawdopodobnie [...] religia moralnosci wiecej szkody niz pozytku
przynosi, a obyczaje spoteczenstwa tym sg silniejsze i szlachetniejsze,
im wiecej religia schodzi za [sic!] plan drugi (s. 22).

Wprawdzie przytoczone tu tezy stanowia jedynie streszczenie ksigz-
ki Biichnera, lecz niewatpliwie che¢ ich upowszechniania w zdominowa-
nym przez Srodowiska konserwatywno-klerykalne Krakowie byta wyra-
zem sporej odwagi przysztego autora Mtodej Polski.

0 Jak wspomniano, byt to drugi z tekstow decydujacych o konfiskacie pisma (zob.
przypis 38).
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W dziale Oceny i sprawozdania znalazly sie krotkie recenzje trzech
prac: W wieku XXI Edwarda Bellamy’ego, Praca umystowa wobec maszyny
Pawta Lafargue’a oraz Urania Kamila Flammariona. Ksigzka Bellamy’ego,
amerykanskiego pisarza, ma wydzwiek antykapitalistyczny. Zawiera uto-
pijna wizje spoteczenstwa przysztosci, w ktérym istnieje wspolna wtas-
nos$¢ débr i srodkéw produkcji oraz réwno$¢ obywateli. Gorski jako spra-
wozdawca podkres$la, ze dzietko to powinno sie znalez¢ w reku ,kazdej
inteligentnej jednostki” (s. 24). RdwnieZ autorstwa Gdrskiego jest krot-
ki komentarz poswiecony pracy francuskiego socjalisty, P. Lafargue’a. Re-
cenzent stwierdza miedzy innymi: ,,Autor wykazuje, jak kapitalistyczny
ustroj przemystowy z rozdziatem czynnos$ci wytworczych spowodowat
powstanie proletariatu fizycznego i umystowego i z jak nieubtagang kon-
sekwencjg zamienia jednych w istne automaty, a drugich w encyklope-
die i fizyczne niedotegi” (s. 24). Trzecia notka, napisana przez Suessera,
raczej nie mogta - w odrdznieniu od tekstow jg poprzedzajacych - za-
interesowac cenzora, dotyczy bowiem ksigzki francuskiego popularyza-
tora astronomii. Réwnie obojetne dla cenzorskiego oka byty zapewne
zamieszczone w dziale Prace mtodziezy recenzje dwéch debiutanckich to-
mikoéw poetyckich (s. 25-27). Omoéwienia te zostaty podpisane pseudoni-
mem Jago, za ktorym ukrywat sie J6zef Artur Gorski.

Historie organizowania sie krakowskiej mtodziezy akademickiej
przedstawit Damazy Misko w artykule Towarzystwo Wzajemnej Pomocy
Uczniéw Uniwersytetu Jagielloriskiego*!, napisanym z okazji 25. rocznicy
powstania wzmiankowanego towarzystwa. Za szczeg6lnie istotne pole
aktywnosci organizacji autor uznat posredniczenie w uzyskiwaniu przez
studentéw pracy lub korepetycji oraz utworzenie tzw. funduszu chorych.

Ostatni dzial w ,Ruchu”, zatytutowany Sprawy biezgce, zawiera zwie-
zte noty informacyjne na temat dziatalnosci studentow Uniwersytetu Ja-
giellonskiego oraz ozywienia w galicyjskim ruchu robotniczym. Pierwsza
nota*? przynosi ogélng charakterystyke sytuacji i nastrojow mtodziezy
akademickiej po zamknieciu w lutym 1890 r. Czytelni Akademickiej oraz
po likwidacji ,Ogniska”*®: ,brak wtasnego akademickiego

“1 Artykut zostat opatrzony nastepujacym przypiskiem redakcji: ,Zastrzegajac so-
bie na po6zniej krytyke dziatalno$ci tak tego jak i innych stowarzyszen akademickich -
umieszczamy na tym miejscu rys historyczny Tow.[arzystwa] Wzaj.[emnej] Pom.[ocy] pid-
ra dobrze z jego dziejami obeznanego kolegi Miski” (s. 28).

*2 Wspomniana nota - jak pamietamy - wzbudzita zastrzezenia cenzora (zob. przy-
pis 38).

3 Zob. S. Konarski, dz. cyt., s. 32-33.
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stowarzyszenia, ktorego mtodziez od roku juz jest
pozbawiona, jak réwniez usuwanie wybitnych charakterem [i] inte-
ligencjg jednostek wptywa na mtodziez wprost demoralizujgco” (s. 31,
podKresl. autora).

Przedstawiong ogdlng charakterystyke zycia akademickiego dopet-
niaty dwie bardzo podéwczas aktualne informacje: pierwsza - o dorecze-
niu bylym redaktorom ,Ogniska” aktu oskarzenia i wytoczeniu im proce-
su o przynaleznos$¢ do tajnego zwigzku, druga - o relegowaniu na jeden
rok Whodzimierza Lewickiego, prezesa Bratniej Pomocy (s. 32)*.

Innym zagadnieniem podjetym w Sprawach biezqcych byta - jak juz
wspomniano - kwestia wzrostu aktywnos$ci galicyjskiego proletariatu
i solidaryzujacych sie z nim kregéw demokratycznych. Redaktorzy za-
mie$cili krotka notke o zawigzaniu sie 14 grudnia 1890 r. na wiecu we
Lwowie partii socjalno-demokratycznej, ktérej organami staty sie dwa
pisma: ,Robotnik” i ,,Praca”. W zamieszczonej w nich odezwie pojawito
sie zadanie ,powszechnego gtosowania, oSmiogodzinnego dnia robocze-
go i oznaczenia statej ptacy” (s. 32).

Wiecej miejsca przeznaczono na informacje o powstaniu partii rady-
kalnej ukrainsko-ruskiej. W celu uwydatnienia odwagi redaktoréw ,Ru-
chu” przytoczono ponizej rozpowszechniane przez nich tezy programu
maksymalnego tej partii (tj. programu wyznaczajacego jej najogdlniejsze,
perspektywiczne cele i dazenia):

1. W sprawach spoteczno-ekonomicznych zmierzamy do zmiany spo-
sobu produkcji zgodnie z zasadami naukowego socjalizmu, tj. chcemy
kolektywnego ustroju pracy i kolektywnej wtasnosci srodkéw produk-
cji. 2. W sprawach politycznych chcemy peinej wolnosci osoby, stowa,
zgromadzen, stowarzyszen, druku i sumienia, zabezpieczenia kazdej
jednostce bez réznicy pici jak najpeiniejszego wplywu na rozstrzyga-
nie wszystkich zagadnien politycznego zycia, autonomii gmin, powia-
tow, krajow, w sprawach, ktore ich tylko dotycza; udzielenia kazde-
mu narodowi moznoSci jak najpetiejszego rozwoju kulturnego [sic!].
3. W sprawach kulturalnych stoimy na gruncie pozytywnej nauki, za ra-
cjonalizmem w sprawach wiary i realizmem w sztuce - i domagamy sie,

* Relegowanie Lewickiego byto skutkiem przeprowadzonego przeciw niemu przez
Senat U] $ledztwa dyscyplinarnego zwigzanego z wygltoszeniem przez studenta w czasie
uroczystos$ci mickiewiczowskich 4 VII 1890 mowy, ktdrej tres¢ wyraznie przeciwstawia-
ta sie serwilizmowi innych przemdwien Zob.: AUJ, Akta Senatu, Akta dyscyplinarne w spra-
wach politycznych 1870-1890, S 11 713, k. 133-134; S. Kawyn, Ideologia stronnictw poli-
tycznych w Polsce wobec Mickiewicza 1890-1898, Lwow 1937, s. 40-42.
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aby wszystkie zdobycze kultury i nauki staty sie wiasnoscig catego na-
rodu (s. 31).

Redaktorzy zapowiadali, ze w kolejnym numerze ,,Ruchu” przedsta-
wig program minimalny partii radykalnej ukrainsko-ruskiej (tj. program
wyznaczajacy kierunki doraZnych dziatan). Obiecywali takze (na stronie
czwartej oktadki) prezentacje nastepujacych tekstow publicystycznych
i literackich: R. Jarosiewicza Partia ukrainsko-radykalna, 1. Suessera Re-
alizm na scenie oraz Wtasne i cudze, Tadeusza Wisniowskiego Potop bi-
blijny w $wietle nauki, S. Schorra O obiektywnej i subiektywnej teorii war-
tosci, E. Kalera Moralnos¢ przysztosci, Andrzeja Niemojewskiego Poezye,
W. Nawrockiego Z Zzywymi naprzdd. Wsréd zapowiedzi liczebnie wyroz-
niajg sie prace Gorskiego: Zadanie mtodziezy w kraju i za granicq, Ateista
polski (Henryk tyszczynski), O utworach Lwa Totstoja. Twércy ,Ruchu” de-
klarowali ponadto zamieszczenie przektadéw, dokonanych z upowaznie-
nia autoréw, nastepujacych dziet: Lwa Totstoja Potega ciemnoty, Henry-
ka Ibsena Wrdg ludu, Bjornstjerne’a Bjornsona Policzek, José Echegeraya
Obtgkany, Jaroslava Vrchlicky’ego Szkice, Georga Brandesa Cztowiek-zwie-
rze. Jak wiemy, z powodu konfiskaty i likwidacji pisma nie byto dane mto-
dym redaktorom spelnienie owych zamierzen.

Podsumowanie

dzisiejszej perspektywy teksty zamieszczone w ,Ruchu” nie zastu-
giwatyby na jakie$ szczeg6lne napietnowanie z powodu zawartych
w nich idei politycznych czy tez etycznych. Zupetnie inaczej byty one od-
bierane w Krakowie konca XIX w. przez przedstawicieli wtadzy, bedacych
zapewne rowniez wyrazicielami znacznej czeSci 6wczesnej opinii pub-
licznej. Srodowiska zainteresowane utrzymaniem spoteczno-polityczne-
go status quo w radykalizmie mtodego pokolenia widziaty zarzewie przy-
sztej rewolucji, w antyklerykalizmie za$ dopatrywaty sie postawy wrogiej
wobec powiazanej z religiag narodowej tradycji. Ideowy ferment cechuja-
cy kregi mtodziezy akademickiej postrzegany byt jako $wiadectwo odzy-
wania ideologii politycznego romantyzmu, odrzuconej przez sprawuja-
cych rzad dusz staniczykow, a takze jako przejaw fascynacji tej mtodziezy
nowinkami mysli zachodniej, obcej interesom polskiego narodu.
Niedtugo po zrekonstruowanych tu wydarzeniach podobny niepo-
kéj w przedstawicielach opinii spotecznej zaczeta budzi¢ literatura Mto-
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dej Polski i towarzyszace jej programy. W roku 1898 w Krakowie, a takze
we Lwowie trwata wazna dyskusja na temat celéw i zadan sztuki narodo-
wej. Istotny etap tej polemiki zamkneta Mtoda Polska Gorskiego. Broniac
modernistow przed zarzutem braku patriotyzmu oraz ideatow etycznych,
niedawny przywodca studentéw U] przedstawit diagnoze kondycji ducho-
wej mtodego pokolenia. Nawiazujac do swoich lat studenckich, kiedy wraz
z innymi ,zapalencami” byt poddawany represjom z powodu podejmo-
wania dziatan ptynacych z ,najszczerszego patriotyzmu” i mtodzieniczych
,marzen o niepodlegtosci”, ostrze oskarzenia skierowat przeciwko przed-
stawicielom ,tego spoteczenstwa, co wydato «Teke Stanczyka» i teorie
tréjlojalnosci”. Gérski wyraznie daje wiec do zrozumienia, Ze stan ducha
mtodych artystéw i charakter ich utworéw zdeterminowane sg przezycia-
mi z okresu mtodosci, kiedy jedyng forma odpowiedzi na mtodzienczy en-
tuzjazm byty ,sady karne, obelgi i szykany”*°.

Against the radicalism of university students. On confiscation
and liquidation of the Krakéw publication ,,Ruch” (1891)
Abstract

The paper analyses the contents of a non-periodical publication ,Ruch” (Krakow
1981) as well as reconstructs the circumstances in which it emerged and eventu-
ally was liquidated. As its subheading suggested, it was an academic and literary
publication issued by students, which was supposed to be a continuation of ,0g-
nisko”, an organ of radical students of the Jagiellonian University, suspended by
the prosecutor’s office. The editors based their program on the ideas of democ-
ratization of social life, emancipation of people, the mission of the intelligentsia,
anti-clericalism, opposition against servility to the invaders, tolerance and inter-
national cooperation. Only one issue was published and confiscated, and the en-
tire edition was impounded by the police in the printing house. Artur Gorski, the
main initiator of ,Ruch”, was soon tried, along with other editors of ,0gnisko”, in
the well known , Trial of the Ten” (June 18%-July 5" 1891).

% Quasimodo [A. Gorski], Mfoda Polska. Felieton nie postany na konkurs ,Stowa Pol-
skiego”, ,Zycie” 1898, nr 16, s. 181. Nieco szerzej o wptywie mtodziericzych do$wiadczen
Gorskiego na zawarto$¢ ideowg jego programu pisata M. Jazownik w artykule Artur Gorski
na tawie oskarzonych, ,Studia i Materiaty Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Zielonej Gorze.
Filologia Polska”, z. 7, pod red. W. Magnuszewskiego, Zielona Géra 1995, s. 61-78.
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