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1. Uwagi wprowadzajace

Ochrona zabytkowych dziet sztuki jest zagadnieniem wieloaspek-
towym i interdyscyplinarnym, wymaga wiedzy z zakresu nie tylko
historii sztuki czy prawa oraz szerokich podstaw humanistycznych —
historycznych i filozoficznych wigzacych sie z powstaniem i losami
danego do dzieta, ale takze dziedzin praktycznych, takich jak cho-
ciazby konserwatorstwo. Dlatego tak istotne jest wspotdzialanie na
tym polu specjalistow roznych dziedzin, ktorzy wykorzystujac swoja
wiedze i umiejetnosci, mogg zachowywac dla potomnych te elementy
dziedzictwa kulturowego, ktore okreslimy jako zabytkowe dzieta
sztuki. O ile jednak koniecznos¢ dzialalnosci na rzecz ochrony za-
bytkowych dziet sztuki w dziedzinach artystycznych czy historyczno-
-artystycznych jest oczywista, wrecz naturalna, o tyle w aspekcie
prawnym kwestia ta pozostaje poza gtownym nurtem badan. Nie
jest wprawdzie problemem powszechnym (wszak nie kazdy obywa-
tel ma problemy prawne dotyczace dziet sztuki), jednakze btedem
byloby bagatelizowanie jej, jest ona bowiem istotna nie tylko dla
rozwazan teoretycznych, ale ma takze duze znaczenie praktyczne.
Niniejszy artykutl nie ma i nie mogiby mie¢ na celu kompleksowej
analizy tytutowego zagadnienia, jego celem jest wskazanie prawnych
aspektow ochrony zabytkowych dziet sztuki i zwigzanych z nimi
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problemo6w, dokonanie swoistego przegladu problematyki dotycza-
cej zabytkowych dzietl sztuki. Zaprezentowanie takiego zestawienia
wydaje si¢ tym bardziej potrzebne, gdyz tematyka ta rowniez wsrod
badaczy ,prawa sztuki” ujmowana jest wycinkowo!.

2. Zagadnienia teoretyczne

Trudno bytoby zajmowac sie praktycznymi aspektami jakiejkolwiek
sprawy, nie majac tzw. wiedzy teoretycznej. Zasada ta w pelni obo-
wiazuje w przypadku zabytkowych dziet sztuki. Niestety zwigzane
z nimi problemy prawne rozpoczynaja si¢ juz na gruncie teoretycz-
nym, a dylematy te dotycza wielu kwestii. Te podstawowe pytania
poruszaja zagadnienia takie jak chocby istnienie i zakres relacji
miedzy prawem a sztuka, znaczenie tej problematyki dla dyskursu
prawniczego czy nawet niejasnosci w zakresie definiowania pojec.

2.1. Prawo a sztuka

Mogltoby si¢ wydawac, ze sztuka i prawo, a w tym konkretnym
przypadku zabytkowe dzieta sztuki i prawo, nie moga miec¢ ze sobg

! Oczywistym jest, ze niemozliwe jest zajmowanie sie przez jednego badacza
wszystkimi problemami prawnymi zwigzanych z zabytkowymi dzielami sztuki.
Niemniej jednak brakuje w literaturze prawniczej kompleksowego opracowania
dotyczacego wiasnie tej kwestii. Co prawda coraz wiecej prawnikow zajmuje sie
problematyka prawna na linii prawo-sztuka, a co za tym idzie: pojawiajg sie
kolejne publikacje w tym zakresie, ale niekoniecznie dotycza wtasnie zabyt-
kowych dziet sztuki. Poswiecone one sg gltéwnie zagadnieniom takim jak np.:
ochrona zabytkéw (czestokro¢ zabytkéw nieruchomych), problemy ochrony
(miedzynarodowej) débr kultury czy falszerstwom dziet sztuki. Wszystko to
wigze sie z ochrong zabytkowych dziet sztuki, ale czgsto tematyka tych publi-
kacji jedynie czesciowo dotyczy dziet sztuki lub tez ujmuje znacznie szersza
problematyke, lub tez jedynie styka si¢ z omawianym w niniejszym artykule
zagadnieniem, ewentualnie porusza bardzo wasko wyspecjalizowana kwestie,
zatem nie wyczerpuje tytulowego zagadnienia. Absolutnie nie jest to zarzutem
w kierunku autoréw tych publikacji, a po prostu podkresleniem, iz omawiana
tematyka rzeczywiscie jest niezwykle réznorodna.
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wiele wspoélnego. Taki poglad bytby jednak zdecydowanie btedny,
gdyz wbrew pozorom te dwie dziedziny czesto si¢ ze soba stykaja.
Nie powinno to jednak dziwi¢, gdyz przeciez prawo towarzyszy
czlowiekowi przez cale jego Zycie i dotyczy wtasciwie wszystkich
aspektow jego zycia — trudno, by zabytkowe dziela sztuki stano-
wily tu jakis wyjatek. Skoro zatem istnieje zwigzek miedzy sztuka
a prawem, to pojawia si¢ pytanie o jego zakres oraz znaczenie.
I ponownie odpowiedz moze by¢ zaskakujaca: zakres ten jest bardzo
szeroki — normy wielu dziedzin prawa (m.in. prawa konstytucyjnego,
karnego, cywilnego, miedzynarodowego), w zaleznosci od przepisu,
bezposrednio lub posrednio dotycza zabytkowych dziet sztuki. Re-
lacja ta, chociazby ze wzgledu na wartos¢ materialng i niemate-
rialng zabytkowych dziet sztuki i wage, jakg ma prawo, jest bardzo
istotna. Mimo szerokiego zakresu tej problematyki, jej znaczenia
oraz rosnacej liczby problemoéw i spraw, wcigz trudno jest mowic
w Polsce o oddzielnej dziedzinie prawa poswigconej sztuce. Jest to
pewnego rodzaju bledem, bo jak stusznie zauwaza si¢ chociazby
w doktrynie prawa niemieckiego, tylko na gruncie takiej wyspecjali-
zowanej dziedziny mozna odnalez¢ odpowiednie tlo dogmatyczne do
rozwazan w okreslonej sprawie®. Tym samym, bazujac na normach
i specyfice innych dziedzin prawa, trudniej jest badac¢ i stosowac
prawo stosownie do specyfiki spraw z zakresu ochrony dziet sztuki.

2.2. Problemy definicyjne

Kolejnym problemem natury ogoélnej, z ktéorym spotykaja sie¢ za-
rowno teoretycy, jak i praktycy, jest zdefiniowanie zabytkowych
dziet sztuki — w prawie polskim brakuje bowiem generalnej i spo6j-
nej definicji legalnej tego pojecia. Jedyne pomocne nam pojecie —
.dzieta sztuki”, zawarte jest w art. 120 Ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towarow i ustug (dalej: u.vat). Przepis ten
zawiera enumeratywne wyliczenie rzeczy, ktore uznaje si¢ za dzieta
sztuki. Sa to m.in.: ,obrazy, kolaze i podobne plyty dekoracyjne,
rysunki i pastele, wykonane w catosci przez artyste [...]; orygi-

2 B. Schonenberger, Restitution von Kulturgut, Bern 2009, s. 286.
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nalne sztychy, druki i litografie sporzadzone w ograniczonej liczbie
egzemplarzy [...]; oryginalne rzezby oraz posagi z dowolnego ma-
teriatu, pod warunkiem Ze zostaly one wykonane w calosci przez
artyste [...]; fotografie wykonane przez artyste [...]”. Istniejg jednak
dwa problemy zwigzane z ta definicja — po pierwsze, dotyczy ona
ogolnie dziet sztuki, a zatem jej zakres pojeciowy jest szerszy niz
~zabytkowych dziel sztuki”, a po drugie, zgodnie z tym przepisem
definicje te nalezy stosowac wytacznie ,na potrzeby |[...] rozdziatu”
u.vat, w ktéorym znajduje si¢ omawiany artykut. Niestety w innych
aktach normatywnych nie pojawia si¢ jakakolwiek inna definicja.
W ten sposob dochodzimy wlasciwie do patowej sytuacji, poniewaz
stosowanie jedynej istniejgcej w polskim prawie definicji legalnej
»dziela sztuki” zostato ograniczone do ustawy, w ktorej zostata ona
umieszczona, a definicja normatywna ,zabytkowego dzieta sztuki”
w ogole nie istnieje. Trudno jednak poslugiwac si¢ pojeciami nie-
zdefiniowanymi, a zatem interesujgcej nas definicji szuka¢ mozna
albo w doktrynie, albo w prawie mi¢dzynarodowym, unijnym czy
obcym, by ewentualnie przeszczepic ja na grunt prawa polskiego.
Dodatkowsg trudnoscia jest tutaj fakt, iz pojecie ,zabytkowe dzieto
sztuki” wystepuje rzadko, znacznie czesciej spotka¢ mozna osobne
pojecia ,zabytek” oraz ,dzielo sztuki”. Z tego powodu, chcac odpo-
wiedzie¢ na pytanie, czym jest ,zabytkowe dzieto sztuki”, nalezy
odwolac sie do obydwu tych pojec.

W przypadku wskazywanej wczesniej definicji dzieta sztuki row-
niez poglady doktryny nie sg spéjne i nie tylko nie daja nam wy-
czerpujacej odpowiedzi na pytanie czym ono jest, ale tez w opinii
niektorych badaczy nalezatoby poda¢ w watpliwosé, czy dzieto sztuki
w ogoble moze by¢ pojeciem prawnym?®. W przypadku negacji dzieta
sztuki jako pojecia prawnego wskazuje sie, iz jest to raczej przedmiot
odbioru estetycznego i teoretycznego, a tym samym znajduje sie
w obszarze nauk takich jak chociazby historia sztuki*. Poszukujgc
jednak definicji dziela sztuki w obszarze nauk historyczno-arty-

3 Por.: K. Zeidler, Restytucja débr kultury ze stanowiska filozofii prawa,
Warszawa 2011, s. 122; Leksykon prawa ochrony zabytkéw. 100 podstawowych
pojeé, red. K. Zeidler, Warszawa 2010, s. 48.

4 Zob. K. Zeidler, Restytucja doébr kultury, s. 123.
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stycznych, znowu natkniemy si¢ na dylematy definicyjne i towarzy-
szace im dysputy naukowe, nie tylko na temat tego, czym jest dzieto
sztuki, ale i tego, czym jest sztuka®. Mozna jednak uznadé, ze dzieto
sztuki bedzie zewnetrznym wyrazem sztuki, pewnego zamystu i idei,
pod warunkiem iz jest ono ,zdolne zachwyca¢ badz wzruszac, badz
wstrzasacé”® jego odbiorce. Wracajac jednak na grunt nauk praw-
nych i podejmujac probe utworzenia definicji dzieta sztuki, mozna
sktania¢ si¢ ku ksztaltowi tego terminu w u.vat, chociaz zapewne
w takiej postaci nie miataby ona charakteru zamknietego. Taki
spos6b ujmowania ,dziet sztuki” jest raczej zbiezny takze z rozumie-
niem tego pojecia w aktach prawa unijnego (chociazby dotyczacych
prawa celnego) czy tez w aktach prawa miedzynarodowego, chociaz
w tych ostatnich zauwazalna jest tendencja do stosowania przede
wszystkim pojec znacznie szerszych, takich jak np. ,dobro kultury”
czy ,dziedzictwo kulturowe”’.

Znacznie tatwiej jest wskazaé¢ znaczenie ,zabytku” — pojecie to
jest zdefiniowane w art. 3 pkt. 1 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (dalej: u.0.z.). Zgodnie
z tym przepisem zabytkiem jest: ,nieruchomos¢ lub rzecz ruchoma,
ich czesci lub zespoty, bedace dzietem czlowieka lub zwiazane z jego
dziatalnoscig i stanowigce Swiadectwo minionej epoki badz zdarze-
nia, ktorych zachowanie lezy w interesie spolecznym ze wzgledu
na posiadang wartosc¢ historyczng, artystyczna lub naukowa”.
Ta definicja ma jednak pewne wady. Przede wszystkim wskazane
w u.0.z. Kryteria sg mocno ocenne, a takze subiektywne. Ponadto
konstrukcja jezykowa tego przepisu (sformutowanie go w taki spo-
sob, iz mozliwe jest oznaczenie danej rzeczy jako zabytek po zaist-
nieniu zaledwie jednej z przestanek wskazanych w ustawie)® moze

5 Por.: K. Estreicher, Historia sztuki w zarysie, Warszawa-Krakow 1987,
s. 6-7, 35; W. Tatarkiewicz, Dzieje szeSciu pojeé, Warszawa 2005, s. 52-57.

6 Ibidem, s. 52.

7 Zob. Wiecej: H. Schack, Kunst und Recht. Bildende Kunst, Architektur,
Design und Fotografie im deutschen und internationalen Recht, Kéln 2004,
s. 216-225; W. Kowalski, Restytucja dziet sztuki. Studium z dziedziny prawa
miedzynarodowego, Katowice 1993, s. 45 i nast¢pne.

8 Zob. tez: K. Zalasinska, K. Zeidler, Wyktad prawa ochrony zabytkow,
Warszawa-Gdansk 2015.
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prowadzi¢ do problemoéw podczas jego interpretacji, a co za tym
idzie generalnie w toku stosowania prawa®. Zestawiajac te dwa
pojecia: ,dzielo sztuki” oraz ,zabytek”, bez trudu zauwazy¢ mozna,
ze nie kazde dzieto sztuki jest zabytkiem i nie kazdy zabytek jest
dzietem sztuki. Jednak by moc mowic o ,zabytkowym dziele sztuki”,
beda musialy by¢ spelnione tgcznie kryteria ,dzieta sztuki” oraz
~,zabytku”. Taka proba wskazania znaczenia tytulowego pojecia
nie jest moze idealna, ale w kontekscie obecnie obowigzujacych
norm prawnych, luk i sprzecznosci pojawiajacych si¢ w nich oraz
rozbieznosciach w opiniach przedstawicieli nauki wydaje si¢ jedyna
mozliwg.

Zaroéwno z zabytkowymi dzietami sztuki, jak i dzietami sztuki
oraz zabytkami wiazg si¢ rowniez pojecia takie jak: dobro kultury/
/dobra kulturalne czy muzealia. Dobro kultury (w niektorych ak-
tach prawnych, np. w Konwencji haskiej z dnia 14 maja 1954 r.
o ochronie débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego jest ono
nazywane takze dobrem kulturalnym)'° to pojecie znacznie szersze
od tych omawianych wczesniej. Zgodnie z art. 1 przywolywanej kon-
wencji dobra kultury sg to: ,dobra ruchome lub nieruchome, ktore
posiadaja wielka wage dla dziedzictwa kulturalnego narodu”. Nieco
inaczej pojecie to zostalo zdefiniowane w konwencji paryskiej z dnia
17 listopada 1970 r. dotyczacej Srodkow zmierzajgcych do zakazu
i zapobiegania nielegalnemu przywozowi, wywozowi i przenoszeniu
wlasnosci dobr kultury — w art. 1 opisowo wskazano przestanki
niezbedne do zakwalifikowania danego dzieta jako dobra kultury
oraz podano przykladowe przedmioty je spelniajace. Na podstawie
tego artykutu za dobra kultury mozna uznaé¢ m.in.: ,antyki liczace
ponad sto lat, [...] dobra, przedstawiajgce wartos¢ artystyczna,
takie jak: obrazy, malowidla i rysunki wykonane w catosci recznie
[...], oryginalne dzieta sztuki posggowej i rzezby wykonane z dowol-
nego tworzywa, oryginaty sztychow, rycin i litografii”. Tym samym
rzeczy, ktore zgodnie z podjetymi probami definiowania zostatyby
zaklasyfikowane jako zabytkowe dzieta sztuki, z pewnoscia beda

9 Zob. K. Zalasinska, Ochrona zabytkéw, Warszawa 2010, s. 10.
10 Zob. wiecej na ten temat: A. Szczekala, Fatszerstwa dziet sztuki. Zagad-
nienia prawnokarne, Warszawa 2012, s. 22-23.
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tez dobrami kultury. Przywolujac akty prawa miedzynarodowego,
pamietac nalezy o tym, ze pojecie dobra kultury pojawia si¢ rowniez
w polskich zroédlach prawa — zaréwno w Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej!! (art. 6 i 73), jak i innych aktach normatywnych,
np. w Kodeksie karnym (art. 125). Co do zasady pojecie to nie jest
w nich definiowane — konkretne przepisy odnoszg si¢ po prostu do
dobr kultury, a zatem takze w tym wypadku operuje si¢ pojeciem,
ktore nie ma definicji legalnej na gruncie prawa polskiego.

Innym pojeciem zwiazanym z zabytkowymi dzielami sztuki sg
~muzealia”. W tym przypadku istnieje jednak ich definicja usta-
wowa. Zawarta jest w art. 21 ust. 1 Ustawy z dnia 21 listopada
1996 r. o muzeach. Na podstawie tego artykutu muzealia to ,rzeczy
ruchome i nieruchomosci stanowigce wtasnos¢ muzeum i wpisane
do inwentarza muzealiow. Muzealia stanowig dobro narodowe”,
a zatem oczywiste jest, ze do grona muzealiow zalicza¢ beda sie
tylko te zabytkowe dziela sztuki, ktore stanowig wtasnos¢ muzeum
oraz zostaly wpisane do inwentarza muzealiow!2.

3. Aspekty normatywne ochrony zabytkowych
dziet sztuki

Wczesniej wskazywane zagadnienia nie sg jedynymi problemami
zwigzanymi z ochrong prawng zabytkowych dziet sztuki. Inng istotng
kwestig jest brak odpowiednich norm prawnych, ktére pozwolilyby
przynajmniej na uporzadkowanie omawianych zagadnien. Jakze
bowiem majg by¢ wydawane wiasciwe akty stosowania prawa, skoro
nie ma specjalnych aktow prawnych poswigconych dzietom sztuki?
A chociaz (jak bylo wczesniej wskazane) przeciez tylko w granicach
wyspecjalizowanej dziedziny, a wiec i na gruncie specjalnych norm
prawnych mozna znalez¢ odpowiednie srodki do rozwazenia okre-
Slonej sprawy (zwlaszcza gdy mamy do czynienia z tak specyficzng

' Dalej: Konstytucja.

12 Zob. wiecej na temat pojecia muzealiow: K. Zalasinska, Pojecie muzealiow
w prawie ochrony dziedzictwa kultury, w: Prawo muzedw, red. J. Wiodarski,
K. Zeidler, Warszawa 2008, s. 26 i nastepne.
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rzecza, jaka jest nie tylko zabytkowe dzieto sztuki, ale i generalnie
dzieto sztuki), to odnosnie do omawianego zagadnienia w prawie
polskim ciggle spotykamy sie ze swego rodzaju pustka prawng.
Wprawdzie m.in. Konstytucja porusza kwestie dobr kultury, ale
wiemy juz, ze dobro kultury jest pojeciem znacznie szerszym niz
zabytkowe dzieto sztuki. Istnieje rowniez Ustawa z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami'?, ale zgodnie
ze swoim tytutem odnosi si¢ do zabytkow, a zatem takze w tym
przypadku nie mozna moéwi¢ o tozsamosci semantycznej pojec,
a tym samym i o specjalnym akcie prawnym poswieconym tematyce
zabytkowych dziet sztuki. W innych aktach prawnych co prawda
sporadycznie pojawiajq si¢ pojecia takie jak ,dobro kultury”, ,zaby-
tek” czy ,dzieto sztuki”, ale jednak na tej podstawie nie mozna mowic
ani o definicjach tychze poje¢ (poza wspominang juz definicja dzieta
sztuki zawartg w u.vat), ani tym bardziej o specjalistycznych nor-
mach wpisujacych si¢ i tworzacych odrebna dziedzing. W ten sposob
wiekszos¢ pojawiajacych sie spraw z zakresu ochrony zabytkowych
dziet sztuki musi by¢ rozwigzywana na podstawie ogélnych norm
materialnoprawnych zawartych w Kodeksie karnym albo Kodeksie
cywilnym (w zaleznosci danej sprawy), ewentualnie na podstawie
innych aktéw prawnych o charakterze ,og6lnym”.

4. Problematyka spraw sgdowych
i kwestie praktyczne ochrony prawne;j
zabytkowych dziet sztuki

Sprawy, ktorych przedmiotem sa zabytkowe dzieta sztuki, zdecydo-
wanie nie dotykaja jednolitej tematyki. Sg one nie tylko zréznico-
wane, ale czestokro¢ réwniez i ztozone. Wobec braku specjalnego

13 Z dniem 17 listopada 20083 r. zastgpila Ustawe z dnia 15 lutego 1962 r.
o ochronie dobr kultury i o muzeach (od 1996. r funkcjonujaca w obrocie praw-
nym jako ustawa o ochronie débr kultury). Ustawa ta postugiwala si¢ wiasnie
pojeciem dobra kultury i jako taka réwniez obejmowata tematyke szersza niz
stanowi to przedmiot niniejszego artykutu.
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aktu prawnego poswi¢conego wlasnie im zachodzi koniecznosé
odwolywania si¢ do wielu norm nierzadko pochodzacych z roznych
dziedzin prawa. Ponadto przygladajac sie temu zagadnieniu, mozna
zauwazy¢, ze liczba tych spraw rosnie — ze wzgledu na ich specy-
fike nie jest to moze dostrzegalne ,na pierwszych stronach gazet”,
niemniej jednak taka tendencja jest dostrzegalna.

Co wiecej, nalezy pamiegtaé, ze ,praktyka” ochrony prawnej za-
bytkowych dziel sztuki to nie tylko sprawy sadowe. Jak wiadomo,
prawo ma zastosowanie nie tylko wtedy, gdy dojdzie do jego naru-
szenia, ale takze ma zapobiegac temu, by takie naruszenie w ogéle
powstalo. W przypadku ochrony zabytkowych dziet sztuki ta funkcja
prawa powinna szczeg6lnie sprawnie dziata¢, poniewaz w tej dzie-
dzinie nierzadko ewentualny problem badz szkode znacznie trudniej
rozwigzac czy naprawiC niz jej po prostu uniknac¢. W koncu poza
sprawami sgdowymi oraz prewencjq istniejg takze inne problemy
prawne zwigzane z zabytkowymi dzietami sztuki.

4.1. Rodzaje spraw sgdowych z zakresu ochrony
zabytkowych dziet sztuki

Co do zasady sprawy sgdowe dotyczace zabytkowych dziel sztuki,
niejako z natury rzeczy, wlasciwie zamykaja si¢ w dwoch rodza-
jach — spraw cywilnych i spraw karnych. W wiekszosci przypadkow
podziat ten jest calkowity, tj. mamy do czynienia wylacznie ze sprawa
karna albosprawa cywilna. Zdarza si¢ jednak, ze to samo dzieto
sztuki (czy tez te same dziela sztuki) sg jednoczesnie przedmiotem
zaré6wno postepowania karnego, jak i postepowania cywilnego.
W takich wypadkach proces cywilny jest zazwyczaj niejako wtorny
wzgledem procesu karnego. Tak bylo chociazby w sprawie tocza-
cej sie przed Sagdem Okregowym w Lodzi o zwrot ceny za zakupione
obrazy, ktére okazaly si¢ podrobione!*. W przytoczonej sprawie na
potrzeby postepowania cywilnego przydatne okazaly si¢ ustalenia

14 Zob. wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. IIC
1447/10.
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Sledztwa prowadzonego z zawiadomienia powoda i tym samym sgad
cywilny korzystal z materialow zgromadzonych przez prokurature!s.

4.1.1. Sprawy karne i ich problematyka

Sprawy karne, ktorych przedmiotem sg zabytkowe dzieta sztuki,
dotyczg gtownie przestepstw takich jak: kradziez, wandalizm (w po-
staci niszczenia lub uszkadzania dzieta), przemyt oraz fatszerstwa
dziet sztuki'®. Szczegolne emocje opinii publicznej budza zwykle
kradzieze i falszerstwa zabytkowych dziet sztuki, jednak ani te
dwa przestepstwa, ani inne wymienione nie wyczerpuja katalogu
przestepstw popelnianych na dzielach sztuki. Pamieta¢ bowiem
nalezy, ze przest¢pstwem bedzie rowniez uszkodzenie lub zniszcze-
nie dziela niebedace jednak aktem wandalizmu, a dokonane np.
w celu tatwiejszego wywozu dzieta za granice czy sprzedazy jako
innego oryginalnego dzieta sztuki'’. Innego rodzaju przestepstwami
bedzie obroét sfatszowanymi zabytkowymi dzielami sztuki czy nie-
legalny wywoz takich dziet z kraju!s. W ostatnich latach duze za-
interesowanie nie tylko prawnikow, ale tez opinii publicznej, budzi
przestepstwo obrazy uczuc religijnych popetnione z uzyciem dzieta
sztuki'®, a takze spor, czy dzieto sztuki moze by¢ pornografig i w tym
kontekscie czy prezentacja albo rozpowszechnianie takowego moze

15 W omawianym przypadku sprawa cywilna toczyta si¢ przed Sagdem OKre-
gowym w Lodzi — w II Wydziale Cywilnym. Sad korzystal wowczas z materialow
zgromadzonych przez Prokurature Rejonowg Lodz-Srodmiescie.

16 Zob. M. Kata, D. Wilk, J. Wojcikiewicz, Ekspertyza sqdowa. Zagadnienia
wybrane, Warszawa 2017, s. 601.

17 Zob. K. Zeidler, Prawo ochrony dziedzictwa kultury, Warszawa 2007,
https://sip-1lex-1pl-100078aq007f6.han3.uci.umk.pl/#/monografia/369160
705/ 34 /zeidler-kamil-prawo-ochrony-dziedzictwa-kultury?keyword=fa%C5%
82szerstwa%20dzie%C5%82%20sztuki&cm=SREST (dostep: 05.07.2017 r.).

18 Por.: ibidem; W. Szafranski, Ustawa o ochronie zabytlkéw i opieki nad za-
bytlkcami z perspektywy fatszerza — wokét art. 109a i art. 109b, w: Prawo ochrony
zabytkéw, red. K. Zeidler, Gdansk 2014, s. 570-587; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 marca 1963 r., sygn. II K 46/63; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
19 pazdziernika 1961 r., VI KO 29/61.

19 Zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2015 r., IIl KK
274/14.
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by¢ karalne®. Jednak oba te przypadki, zwtaszcza pierwszy z nich,
odnosza si¢ raczej do dziet sztuki wspolczesnej niz zabytkowe;j i jako
takie pozostajg nieco na uboczu niniejszych rozwazan.

Powyzsze przestepstwa Scigane sa na podstawie norm zawar-
tych badz w Kodeksie karnym, badz na mocy przepisow karnych
zawartych w lex specialis — ustawie o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami. Ciekawe jest takze orzeczenie Sadu Najwyzszego
wigzace wystawienie falsyfikatu na sprzedaz nie tylko z typowym
przestepstwem fatszerstwa i obrotu sfalsyfikowanym dzietem, ale
takze z naruszeniami w zakresie prawa autorskiego?!.

W przypadku zaistnienia wskazanych przestepstw w toku pro-
cesu czesto konieczne jest dokonanie oceny autentycznosci dzieta,
oceny stanu zachowania dzieta oraz ewentualnej wyceny dzieta??.
Ocena autentycznosci dzieta polega na stwierdzeniu, czy mamy do
czynienia z falsyfikatem, czy oryginalem. Ocena stanu zachowania
dziela to nie tylko ustalenie ogélnego stanu zabytkowego dziela
sztuki, ale rowniez wskazanie dokonanych przerobek czy zmian
w dziele czy tez opisanie zniszczen dziela. Natomiast wycena dzieta
sztuki polega na ustaleniu jego rynkowej wartosci i tym samym
wymaga odwotania si¢ do znajomosci rynku sztuki?®. Oceny te, ze
wzgledu na koniecznos¢ posiadania wiedzy i umiejetnosci specjal-
nych, moga by¢ dokonane ,w zasadzie niemal wylacznie w ramach
ekspertyzy przeprowadzanej przez bieglego”?. Ponadto aby moc
wlasciwie zakwalifikowaé prawnie popelniony czyn oraz zastosowac
odpowiednie przepisy prawa, czasem konieczna jest rowniez opinia
bieglych co do tego, czy dzielo sztuki bedace przedmiotem sprawy
jest zabytkowym dzietem sztuki, a zatem czy zastosowanie beda
miatly przepisy ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
czy tez normy Kodeksu karnego?®. Tym samym biegly bedacy eks-

20 Por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2010 r., sygn. IV KK
173/10; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2015 r., Il KK 274/14.

21 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1935 ., sygn. I K 739/34.

22 M. Kala, D. Wilk, J. Wéjcikiewicz, op. cit., s. 601.

2% Ibidem.

24 Ibidem.

25 Zob. W. Szafranski, op. cit.
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pertem z dziedziny sztuki pelni istotna rol¢ w post¢powaniu karnym
w sprawach dotyczacych zabytkowych dziet sztuki.

4.1.2. Sprawy cywilne i ich problematyka

W przypadku postepowania cywilnego katalog spraw, ktorych przed-
miotem sg zabytkowe dziela sztuki, wydaje si¢ by¢ jeszcze szerszy,
a na pewno ma otwarty charakter. Do tej grupy naleza wszelkie
sprawy zwigzane z obrotem zabytkowymi dzielami sztuki (m.in.
sprawy o zaptate, wydanie dziela, zwrot ceny w przypadku nabycia
nieautentycznego dziela jako oryginatu), sprawy odszkodowawcze
(wskutek kradziezy, zniszczenia badz uszkodzenia dziet sztuki),
w ktorych pozwanym moze by¢ zaré6wno sprawca, jak i ubezpieczyciel,
a nawet sprawy o ustalenie autentycznosci czy pochodzenia dzieta.

Normami materialnoprawnymi stanowigcymi podstawe rozstrzy-
gania w omawianych przypadkach sag przede wszystkim przepisy
Kodeksu cywilnego oraz wspominanej ustawy o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami.

Analogicznie jak w przypadku postepowania karnego kluczowsg
role dla procesu odgrywaja czestokroc trzy elementy: ocena au-
tentycznosci dzieta, ocena stanu zachowania dzieta tudziez ocena
wartosci dzieta?® i podobnie jak w przypadku procesu karnego dla
procesu cywilnego istotne, a czasem wrecz kluczowe, znaczenie
ma dowod z opinii bieglego. W orzeczeniach sadow powszechnych
w sprawach z zakresu ochrony dziel sztuki sensu largo zawarte sg
nie tylko rozstrzygniecia konkretnych sporow, ale takze wskaza-
nie szeregu problemow, ktore wigza sie z prowadzeniem procesu,
a w szczegolnosci z przeprowadzaniem dowodu z opinii biegtego.
Takimi problemami sa chociazby: kwestia osoby bieglego (wyboru
biegtego, posiadanych przez niego kompetencji, koniecznosci for-
malnego poswiadczenia posiadanej wiedzy i umiejetnosci)?’, sposéb
przeprowadzenia dowodu (m.in. forma zloZenia opinii, mozliwos¢ po-

26 Ibidem.

27 Por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 lipca 2012 r., sygn.
I ACa 1076/11; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 lipca 2014 r.,
sygn. I ACa 638/14.
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wolywania dodatkowych bieglych, dopuszczalnosé opinii uzupeinia-
jacej, zakres czynnosci podejmowanych przez bieglego na potrzeby
sporzadzenia opinii)?®¥, réznice miedzy opinig a ekspertyza??, a takze
znaczenie wszelakich opinii i ekspertyz prywatnych dla procesu cy-
wilnego, jak i w obrocie zabytkowymi dzietami sztuki®, a nawet spe-
cyfika sprzedazy dziet sztuki®!'. Niestety, mimo rosnacego dorobku
orzecznictwa w tym zakresie, problematyka ta wcigz budzi liczne
watpliwosci, a wiele kwestii jest wcigz nieopracowanych w doktrynie.

4.2. Restytucja zabytkowych dziet sztuki

Calkowicie odmiennym problem jest kwestia restytucji zabytkowych
dziet sztuki. Wspoétczesnie wystepuje ona w formie zwrotu dziet
lub gdy jest to niemozliwe, Swiadczenia w postaci ekwiwalentu3?.
W przypadku Polski restytucja dziet sztuki zwigzana jest gtownie
z dzietami utraconymi w czasie II wojny swiatowej lub tuz po jej
zakonczeniu. Problematyka ta przez wiele lat pozostawata niejako
w zapomnieniu - poza realnym zainteresowaniem wladz panstwa
polskiego®® — i dopiero ostatnie lata przyniosty zmiane w tym zakre-
sie, wcigz jednak duza liczba zabytkowych dziet sztuki nie wrocita
do prawowitych wlascicieli.

28 Por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 lipca 2014 r., sygn.
I ACa 638/14; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 czerwca
2016 r., sygn. I ACa 2305/15; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
19 listopada 2014 r., sygn. I ACa 936/13.

29 Zob. wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. IIC
1447/10.

39 Por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 lipca 2012 r., sygn.
I ACa 1076/11; wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 17 lipca 2014 r., sygn.
IIC 1447/10; wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Potudnie z dnia
30 czerwca 2016 r., sygn. I C 624/13; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 22 lipca 2014 r., sygn. I ACa 638/14.

31 Zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 maja 2015 r.,
sygn. I ACa 1470/14.

32 K. Zeidler, Restytucja dobr kultury ze stanowiska filozofii prawa, Warszawa
2011, s. 37-38.

3% Szerzej zob. J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski. Jego straty i ochrona
prawna, t. II, Krakéw 2001, s. 66 i nastepne.
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Zasadniczym i podstawowym problemem zwigzanym z restytu-
cja jest brak wiedzy na temat losow zaginionych dziel i miejsca,
w ktorym obecnie sie znajduja. Blednym bytoby jednak zalozenie,
ze samo dysponowanie takg wiedza pozwala na bezproblemowy
powrot dziela do jego wilasciciela. Czesto tak naprawde dopiero
w momencie, w ktorym okreslone dzieto sztuki zostaje odnalezione,
zaczynaja si¢ problemy — nalezy ustali¢, co si¢ w miedzyczasie
dzialo z danym dzietem, oraz uregulowac jego aktualng sytuacje
prawna. Pojawia si¢ wtedy wiele dylematow, np. kto jest rzeczywi-
stym wlascicielem odnalezionego dzieta, czy mozna uznaé¢ dobrg
wiare kogos, kto nabyl okreslone dzielo, nie wiedzac, iz zostalo
ono zagrabione (co przynajmniej teoretycznie moglo sie zdarzyc,
poniewaz wcigz nie dysponujemy kompletna bazg dziet zaginionych
W czasie wojny), jak rozwigzac problemy zwigzane z dziedziczeniem
takiego dzieta, czy chociazby ,watpliwymi” czynnosSciami prawnymi,
ktore w miedzyczasie zostaty dokonane, a w koncu - jak wtasciwie
wywazy¢ interesy zainteresowanych stron. Ponadto nalezy wowczas
rozstrzygna¢ o wlasciwosci prawa — w takich sytuacjach dochodzi
czesto do zbiegu norm prawa miedzynarodowego i krajowego dwoch
(lub nawet wiecej) panstw. Takich problematycznych aspektow jest
jednak znacznie wiecej.

Wobec powyzszego procedury restytucyjne zdecydowanie nie
naleza do tatwych — nie tylko natrafia si¢ w nich na szereg proble-
mow do rozwigzania, ale tez od ich rozstrzygniecia zalezy w pewnym
sensie urzeczywistnienie zasad sprawiedliwosci i stusznosci. Stad
tez bardzo wazne jest niezwykla starannosc¢ przy ich prowadzeniu
oraz dazenie do jak najszybszego zamkniecia nieuregulowanych
do tej pory kwestii.

5. Znaczenie ochrony prawnej
zabytkowych dziel sztuki i wyzwania
Z nig zwigzane

Z pewnoscig zabytkowe dzieta sztuki wymagaja nie tylko ochrony
prawnej, ale rowniez w przypadku prowadzenia spraw z nimi zwigza-
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nych szczegbolnej uwagi oraz uwzglednienia ich specyfiki. Jak mozna
zauwazyc, jest to problematyka bardzo réznorodna i obszerna.
Mozna jednak znalez¢ pewne problemy wspoélne i wyodrebniac
okreslone ich grupy.

Pierwsza i zasadnicza trudnoscia, z ktora spotykamy si¢ przy
omawianiu zagadnien zwigzanych z zabytkowymi dzietami sztuki, sa
bez watpienia problemy definicyjne. Maja one dwojaki charakter. Po
pierwsze, istnieje wiele pojec (dzieto sztuki, zabytek, dobro kultury,
etc.), ktore sg do siebie zblizone i mimo tego, ze czasem bywaja
uzywane wymiennie, niemal jako synonimy, to jednak w zadnej
mierze nie powinny byc¢ tak traktowane — ich zakresy semantyczne
sg rozne, choc czasem czeSciowo sie zazebiajg. Po drugie, pojecia
te bywajg roznie definiowane — rozny jest zaréwno sposob konstru-
owania definicji (opisowo, enumeratywnie), jak i jej tres¢. Znalezé
mozna w nich pewne elementy wspoélne, trudno jednak mowic
o jednolitej, a przede wszystkim ,zamknietej” definicji poszczegol-
nych przytaczanych pojec¢, w tym pojecia ,zabytkowe dzieta sztuki”.

Wskazane problemy definicyjne wigza si¢ z ogdélnymi proble-
mami na szeroko rozumianym gruncie teoretycznym. Najbardziej
widocznym problemem jest brak norm prawnych o charakterze lex
specialis poswieconych wlasnie dzielom sztuki (z uwzglednieniem
specyfiki dziet zabytkowych). Kwestia ta jest niejako pewnym od-
zwierciedleniem dotychczasowego braku wyodrebnienia tejze tema-
tyki jako oddzielnej dziedziny prawa, co z kolei moze prowadzi¢ do
kolejnych dylematow. Oczywiste jest bowiem, ze wspotczesnie nie
mozna tworzy¢ prawa kazuistycznego, a jednoczesnie, ze dziedzina
prawa jest pojeciem na tyle obszernym, ze nie mozna z kazdej grupy
spraw tworzy¢ odrebnej dziedziny. Wydaje si¢ jednak, ze ze wzgledu
na specyfike spraw dotyczacych dziet sztuki, w tym zabytkowych
dziet sztuki, takie wytgczenie tychze zagadnien prawnych i dyskusja
nad nimi na gruncie ich dziedziny — prawa sztuki, byloby zasadne.

Przechodzac na grunt stosowania prawa mozna zauwazyc trzy
aspekty. Po pierwsze, ze ,prawo w praktyce” nie oznacza w tym wy-
padku jedynie spraw sgdowych, ale tez catg ,profilaktyke prawng”
oraz dzialalnos¢ bezposrednio na gruncie prawnym poswiecona
zabytkowym dzietom sztuki niekoniecznie prowadzong jednak przed
sgdami (i jej przykladem jest przywolywana wczesniej restytucja
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dziet sztuki). Po drugie, przypadki spraw sgdowych, chociaz do-
tycza bardzo roznych kwestii, zasadniczo zalicza¢ bedziemy do
postepowania cywilnego lub karnego oraz ze mimo wielu réznic
w sprawach tych wystepuja niemal pewne elementy wspoélne (ocena
i wycena dzieta, istotne znaczenie dowodu z opinii bieglego). Po
trzecie, sprawy te ze wzgledu na ich specyfike i szczegélne znaczenie
zabytkowych dziel sztuki wymagajg szczegolnej dbatosci, a wobec
wcale nie tak matej ich liczby stworzenia takze odpowiednich,
spojnych norm. I w koncu, szczegolnie w kontekscie restytucji
zabytkowych dziet sztuki, pamie¢ta¢ nalezy, ze wlasciwe — stuszne
i sprawiedliwe ich rozwigzanie, jest szczegélnie istotne nie tylko
z punktu widzenia prawa, ale rowniez etyki i moralnosci, a takze,
ze nierzadko od zapadajacych decyzji zaleze¢ beda relacje miedzy-
ludzkie i miedzypanstwowe.

Reasumujac, nalezy zauwazy¢, ze zabytkowe dziela sztuki ze
wzgledu na swoja specyfike i szczegolne znaczenie wymagaja duzej
uwagi przy rozwazaniu spraw ich dotyczacych. Ponadto konieczne
jest uporzadkowanie dotychczas istniejacych regulacji prawnych
oraz uzupeinienie istniejgcych w nich luk, ktore prowadzg do wielu
watpliwosci w procesie stosowania prawa. I w koncu, zasadne wy-
daje sie wyodrebnienie problematyki ochrony prawnej zabytkowych
dziet sztuki jako odrebnej dziedziny — prawa sztuki — obejmujacej
oczywiscie nie tylko zagadnienia zwigzane z zabytkowymi dzietami
sztuki, ale generalnie z dzietami sztuki. Spelnienie tego postulatu
pozwoliloby na wprowadzenie spdjnej ochrony prawnej uwzglednia-
jacej specyfike spraw zwigzanych z dzietami sztuki.

STRESZCZENIE

Ochrona zabytkowych dziet sztuki —
zarys problematyki prawnej

Celem niniejszego artykutu jest zarysowanie kluczowych problemoéw praw-
nych zwigzanych z zabytkowymi dzietami sztuki. Problematyka ta jest nie-
zwykle roznorodna i wieloaspektowa. Wbrew potocznej opinii nie zawiera si¢
jedynie w teoretycznych rozwazaniach, a ma coraz wi¢ksze znaczenie
praktyczne. Mimo to w Polsce wcigz trudno jest mowic¢ o odrebnej dziedzi-
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nie — prawie dziet sztuki. Nie ma takze specjalnych rozwigzan ustawowych
poswieconych temu zagadnieniu, co wiecej, brakuje nawet legalnej definicji
dzieta sztuki. W toku stosowania prawa w sprawach, ktorych przedmiotem
sq wlasnie dzieta sztuki, przed sadami pojawiaja si¢ kolejne problemy.
W koncu ciggle aktualna i nierozwigzana pozostaje kwestia restytucji dziet
sztuki utraconych przez Polske w czasie II wojny Swiatowe;j.

Stowa kluczowe: dzielo sztuki; dzieta sztuki; zabytek; zabytki; zabytkowe
dzieta sztuki; dobro kultury; prawo sztuki; prawo dziel sztuki; restytucja
dziet sztuki; dziela sztuki a prawo karne; dzieta sztuki a prawo cywilne

SUMMARY

Protection of antique works of art —
outline of legal issues

The aim of the article is an outline of the most important legal problems
connected with antique works of art. This issues are very diverse and
many-sided. It concerns not only theoretical reflections, but practical
problems too. However, in Poland we still have not a separate body of
law — art law (or works of art law). We have no special art law or regula-
tions either. What is more, we have not even a legal definition of a work
of art. In proceedings before the court in cases in which works of arts are
the subject of proceedings, there are many other problems. Finally, a still
current and unsolved question is the restitution of works of art lost dur-
ing the Second World War.

Keywords: work of art; works of art; monument; monuments; antique
works of art; cultural goods; cultural property; cultural heritage; art law;
works of art law; restitution of works of art; works of art and criminal law;
works of art civil law
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