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Przepisy porzadkowe na zjazdach
elekcyjnych w latach 1587-1674

Wolne elekcje krolow polskich sg niewatpliwie jednym z najbardziej
fascynujacych i niezwyklych zjawisk zycia spotecznego, politycznego
i prawno-instytucjonalnego nowozytnej Europy. Juz w okresie od
XVI do XVIII w. byly one przedmiotem zainteresowan opinii publicz-
nej zarowno w Polsce, jak i za granicg. Do dzis powstajg na ich
temat ksigzki i artykuly, wychodzace spod piora wybitnych badaczy,
wyrazajgce pragnienie opisania i zrozumienia tej oryginalnej pro-
cedury obsadzania tronu'. Juliusz Bardach trafnie ocenil, ze pro-

! Nie spos6b w tym miejscu odestac¢ do catej literatury dotyczacej genezy,
przebiegu i znaczenia wolnych elekcji (oraz szerzej — bezkrolewi) w Polsce
w latach 1573-1764. Wskazemy zatem tylko egzemplifikacyjny katalog
najwazniejszych i najbardziej wartosciowych pozycji: M. Chmielewska, Sejm
elelccyjny Michata Korybuta Wisniowieckiego 1669 r., Warszawa 2006, pas-
sim; E. Dubas-Urwanowicz, Koronne zjazdy szlacheckie w dwaéch pierw-
szych bezkrélewiach po $mierci Zygmunta Augusta, Biatystok 1998, passim;
eadem, Bezkrolewie — czas integracji czy podziatéow?, Przeglad Historyczny
1994, z. 1, s. 35-43; J. Dziegielewski, Sejmy elekcyjne, elektorzy, Puttusk
2003, passim; S. Gruszecki, Walka o wtadze w Rzeczypospolitej Polskiej
po wygasnieciu dynastii Jagiellonéw (1572-1573), Warszawa 1969, passim;
W. Kaczorowski, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny w okresie bezkrélewia
1632 r., Opole 1986, passim; H. Olszewski, Sejm w dawnej Rzeczypospo-
litej, ustrdj i idee, t. I, Poznan 2002, s. 224-241; S. Ptaza, Proby reform
ustrojowych z czasow pierwszego bezkrolewia 1572-1574, Krakow 1969;
idem, Wielkie bezkrolewia, Krakow 1988; passim; P. Skwarczynski, Pierw-
sze trzy wolne elekcje viritim 1573-1587 (zagadnienia wybrane), Teki Histo-
ryczne 1959, t. 10, s. 119-154, W. Sobocinski, Pakta Konwenta, Krakow
1939, passim; A. Sucheni-Grabowska, Sejm w latach 1540-1587, [w:]
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blem wolnych elekcji krolow jest zagadnieniem wezlowym dla zro-
zumienia catej konstrukcji ustrojowej Rzeczypospolitej szlacheckiej,
i to zar6wno w wymiarze prawnym, jak i politycznym czy spolecz-
nym?2. Zagadnienie to, co oczywiste, wykazuje znaczacy stopien
skomplikowania, dlatego tez wspoélczesnego stanu badan nad nim
nie mozna uznac za zadowalajacy, mimo niewatpliwych i licznych
dokonan polskiej historiografii na tym polu. Naszym zdaniem pod-
stawowy mankament dotychczasowych badan nad bezkrolewiami
i ich kulminacyjnymi elementami — zjazdami elekcyjnymi, tkwi
z jednej strony w nadmiernej koncentracji na sprawach ogélnych,
mowigc Scislej na dokonywaniu generalizacji i syntez, bez uprzed-
niego zmudnego i wnikliwego przeanalizowania konkretnych pro-
blemoéw i zagadnien szczegélowych, a z drugiej w rozpatrywaniu
poszczegolnych bezkrolewi w odseparowaniu od siebie. Naszym
goracym pragnieniem jest, by odpowiedzig na te niedomagania stat
sig, chociaz w drobnym stopniu, niniejszy szkic, poswiecony szcze-
gotowej kwestii porzgdkowych przepisow elekcyjnych. Zagadnienie
to pragniemy ukazac przekrojowo w perspektywie 5 zjazdow elek-
cyjnych z lat 1587-16743. Takie ujecie wydaje sie rozwigzaniem

Historia sejmu polskiego, t. I: Do schytku szlacheckiej Rzeczypospolitej, red.
J. Michalski, Warszawa 1984, s. 200-216; W. Zakrzewski, Po ucieczce
Henryka. Dzieje bezkrolewia 1574-1575, Krakow 1878. Warto w tym miej-
scu nadmieni¢ takze o swiezych pracach: A. Pienkowska, Zjazdy i sejmy
z okresu bezkrélewia po $mierci Stefana Batorego, Puttusk 2010; A. Skrzy-
pietz, Francuskie zabiegi o korone polska po smierci Jana III Sobieskiego,
Katowice 2009.

2 J. Bardach, Sejm doby oligarchii, Kwartalnik Historyczny 1967, z. 2,
s. 372.

3 Zakres chronologiczny pracy zostat zakrojony w taki, a nie inny spo-
sob ze wzgledu na niewielkg objetosc¢ szkicu. Przepisy porzadkowe na
pierwszej elekcji byly znaczaco ubozsze tresciowo, zawieraly jedynie 10
norm o wymiarze stricte prawnokarnym. Kolejna elekcja, ,podwojna”, doko-
nywana w niepewnej sytuacji prawnej po detronizacji Henryka Walezego,
nie pozostawia nam ciekawego i istotnego materiatu. Obie te elekcje w roz-
wazaniach pominiemy. Uwzgledniamy natomiast trzecig elekcje, mimo iz
wybor byt ,podwoéjny”, a zjazd elekcyjny nie pozostawit po sobie w zasadzie
zadnego dorobku legislacyjnego, uczynimy tak tylko ze wzgledy na fakt, ze
doswiadczenia roku 1587 wplynely wydatnie na ostateczne uksztaltowanie
przepisow porzadkowych. Pomijamy natomiast calkowicie obie elekcje
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optymalnym zaréwno dla tradycyjnego badacza dziejow (ktéremu
pozwoli¢ powinno na uchwycenie pewnych stalych dla wigkszosci
zjazdow elekcyjnych problemow organizacyjnych, a takze na skon-
frontowanie zastosowanych wobec nich rozwigzan z praktyka,
w réznorodnych realiach spotecznych i politycznych), jak réwniez
historyka prawa (ktéoremu umozliwi¢ moze dostrzezenie prawidlo-
wosci w charakterze i ewolucji regulacji prawnych).

Na poczatku szkicu konieczne wydaje si¢ dokonanie eksplikacji
pewnej dystynkcji terminologicznej odnoszacej si¢ do ,porzadku
elekcyjnego”, terminem tym okreslano bowiem dwa zjawiska,
o odmiennym charakterze i specyfice. W pierwszym znaczeniu
rozumiano pod nim formalne regulacje dotyczace procedury odby-
cia zjazdu elekcyjnego: od jego poczatku, ktorego termin oznaczano
na sejmach konwokacyjnych, az do ogloszenia wyboru i zaprzysie-
zenia paktow konwentow, czy nawet koronacjit. Procedury te odno-
sity sie przy tym zaréwno do obrad w czasie sejmu elekcyjnego,
jak i przeprowadzania wyboru monarchy. Opieraly si¢ one na
normach prawa zwyczajowego, nie zostaly bowiem skodyfikowane,
mimo licznych prob i przedkladania od schyltkowych lat rzadow
Zygmunta Augusta projektow ustaw tytulowanych Modus eligendi
Regis Poloniaé®.

saskie, obie elekcje Leszczynskiego oraz wybor Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego, poniewaz mialy burzliwy charakter, przebiegatly przy ingerencji
panstw obcych i nie przedstawiajg dla naszych rozwazan zadnej wartosci,
mimo iz przepisy porzadkowe na nich uchwalano.

4 Por. P. Skwarczynski, op.cit., s. 122 i n.

5 Niestety, projekty uregulowania trybu przeprowadzania zjazdow elek-
cyjnych, obrad sejmu elekcyjnego i wyboru kroéla nie cieszg si¢, jak dotad,
szczegolnym zainteresowaniem wydawniczym. Wydaje nam si¢, ze warto
byloby opublikowac takie projekty, szczegolnie te najistotniejsze, autor-
stwa J. Zamoyskiego czy S. Karnkowskiego, ktore rzucaja pewne swiatto
na poglady opinii publicznej i kultur¢ prawng 6wczesnej szlachty w odnie-
sieniu do najwazniejszego aktu jej zwierzchnictwa w Rzeczypospolitej
przedrozbiorowej. Pewne anonimowe, mniej istotne projekty ustalenia
procedury przeprowadzenia zjazdu elekcyjnego doczekaty si¢ publikacji,
por. Senator Anonim, Traktat de interregno z r. 1587, [w:] Szes$¢ broszur
politycznych z XVI i poczatku XVII stulecia, wyd. B. Ulanowski, Krakow
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Drugim znaczeniem frazy ,porzadek elekcyjny” byto sprawne
i bezpieczne przeprowadzenie zjazdu elekcyjnego, odnoszgce si¢ nie
tylko do technicznych aspektow przeprowadzenia obrad sejmowych
i wyboru monarchy, ale takze do kwestii zaplecza logistycznego
i materialnego catego przedsiewziecia. Nalezy w tym miejscu zazna-
czyc, ze postrzeganie porzadku i bezpieczenstwa wewnetrznego
panstwa, zwlaszcza w okresie bezkrolewia, obejmowato nie tylko
zagwarantowanie nietykalnosci osobistej i majgtkowej szlachty, ale
takze ochrone nienaruszalnych praw politycznych narodu szlachec-
kiego, z prawem wyboru monarchy i przywilejami fiskalnymi na
czele®. Dla realizacji i zapewnienia tak rozumianego porzadku na
zjazdach elekcyjnych uchwalano specyficzne przepisy prawne, kto-
rych celem byto zapewnienie bezpieczeristwa i relatywnego komfortu
ich uczestnikom oraz uczciwe i zgodne z ,demokratycznymi” stan-
dardami przeprowadzenie obrad sejmu elekcyjnego, a takze wybor
monarchy. Wlasnie to rozumienie terminu ,porzadku elekcji” bedzie
przedmiotem niniejszego artykutu’.

Zasadniczym celem naszych rozwazan bedzie proba przedstawie-
nia prawniczej analizy znacznej czesci przepisow o bezpieczenstwie
i porzadku na zjazdach elekcyjnych w kontekscie wymogow orga-

1921; Alia forma de interregno et modo eligendi regis, [w:] Reforma elekcji
czy naprawa Rzeczypospolitej (wybor zrodet 1630-32), wyd. W. Konop-
czynski, Krakow 1949.

6 Wynikalo to z faktu, ze gtownym, bezposrednim zadaniem partyku-
larnych konfederacji szlacheckich w czasie pierwszych bezkrolewi byto
zwlaszcza zapewnienie sgdownictwa i stuzb porzadkowych, ale posrednio,
w sensie politycznym, byly one manifestacjg podmiotowosci politycznej
szlachty, obawiajacej si¢ wykorzystania bezkrolewia przez senatorow do
ograniczenia uprawnien Sredniej i drobnej szlachty, por. E. Dubas-Urwa-
nowicz, Koronne zjazdy, s. 11-87.

7 Opis zawartosci istotniejszych przepiséw porzadkowych, niestety bez
wyczerpujacej analizy prawnej i glebszej refleksji nad ich ksztattem i zna-
czeniem, odnajdujemy w pracy P. Skwarczynskiego, op.cit., s. 121 i n.,
a takze w obu monografiach sejméw elekcyjnych, piéra M. Chmielewskiej,
Sejm elekcyjny, s. 158-166 oraz W. Kaczorowskiego, op.cit., s. 225-232.
Pewne swiatlo na omawiane zagadnienie rzuca maty szkic piéra M. Chmie-
lewskiej, Z zycia codziennego podczas elelkcji Michata Korybuta Wisniowiec-
kiego w 1669 roku, Sobotka 1996, z. 1-3, s. 118-125.
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nizacyjnych, niezwykle przeciez skomplikowanych logistycznie
przedsiewzieé, jakimi niewatpliwie byly wielotysieczne zjazdy pokaz-
niej czesci najliczniejszego w Europie stanu uprzywilejowanego8.
Dla spetnienia swoich politycznych celow zjazdy musiaty przeciez
by¢ przygotowane w taki sposéb, aby umozliwi¢ prowadzenie obrad
publicznych i wybranie monarchy zgodnie z prawem oraz standar-
dami kultury politycznej panujacymi w Rzeczypospolite;j.

Normy porzadkowe dotyczace bezpieczenstwa zjazdow elekcyjnych
zawarte byly zawsze w dwu specyficznych dla Polskich bezkroélewi
aktach prawnych®. Czes¢ zamieszczano w Akcie Konfederacji Gene-
ralnej Warszawskiej uchwalanym na sejmie konwokacyjnym!°,
pozostate przygotowywano juz na samym sejmie elekcyjnym i for-

8 Naturalnie wiekszos¢ relacji zrodtowych operuje przesadzonymi war-
tosciami, okreslajac liczbe uczestnikow elekcji (np. Wilhelm Beauplan sza-
cuje liczbe szlachty na elekcji Wladystawa IV na az 80 000!, por. W. Beau-
plan, Opisanie Ukrainy tudziez rzeki Borystenes Niepr bqdZ Dniepr
pospolicie zwanej od Kijowa poczaqwszy az do morza w ktére ona uchodzi,
[w:] Eryka Lassoty i Wilhelma Beauplana opisy Ukrainy, red. Z. Wojcik,
Warszawa 1972, s. 163).

W literaturze przedmiotu odnajdujemy rzetelne badania nad liczebnoscig
zjazdow elekeyjnych, por. J. Dziegielewski, op.cit., s. 67-78; P. Skwarczyn-
ski, op.cit., s. 132-135.

9 W zasadzie nalezaloby méwic o trzech zrodtach elekcyjnego prawa
porzadkowego, albowiem w niebudzacych kontrowersji technicznych spra-
wach organizacyjnych prymasom przystugiwalo uprawnienie do wydawania
specjalnych uniwersatow.

10 Por. Konfederacja generalna warszawska roku 1587, Volumina Legum,
wyd. J. Ohryzko, Petersburg 1858-1859 (dalej: VL), t. II, s. 226-233, fol.
1054-1068; Konfederacja generalna omnium Ordinum Regni et M(agni) D(u-
catus) Lit(uaniae) na konwokacyi gtéwnej warszawskiej uchwalona, roku
P(aniskiego) 1632 dnia 16 lipca, VL, t. 111, s. 345-353, fol. 753-741; Konfe-
deracja generalna omnium Ordinum Regni et. M(agni) D(ucatus) Lit(uaniae)
na konwokacyi gtownej warszawskiej uchwalona, r(oku) Pariskiego 1648
dnia 16 miesiqgca lipca, VL, t. 1II, s. 74-87, fol. 148-180; Konfederacja
generalna omnium Ordinum Regni et. M(agni) D(ucatus) Lit(uaniae) na kon-
wokacyi gtownej warszawskiej uchwalona, roku Pariskiego 1668 dnia
5 miesiqgca nowembra, VL, t. IV, s. 482-501, fol. 1025-1068; Konfederacja
generalna omnium Ordinum Regni et. Magni Ducatus Lituaniae na konwo-
kacyi gtéwnej warszawskiej uchwalona, r(oku) Planiskiego) 1674 dnia
15 miesiqca stycznia, VL, t. V, s. 110-132, fol. 199-249.
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mowano z nich uchwate, zwana Porzadkiem elekcyjnym!!. Szcze-
golnie istotne bylo to drugie zrédlo, ktérego przygotowanie i uchwa-
lenie miato by¢ jedna z pierwszych czynnosci podejmowanych przez
kolo poselskie sejmu elekcyjnego — powinno byto nastgpi¢ zaraz po
wyborze marszalka sejmu elekcyjnego oraz sedziow sadu elekcyj-
nego zwanego Kapturem Generalnym. Nalezy wszakze podkreslic,
ze brak skodyfikowanej procedury przeprowadzania sejmoéow elek-
cyjnych jak réwniez niesubordynacja postéow powodowaly, Ze
uchwalenie tego aktu zaraz na poczatku sejmu stawalo si¢ koncep-
cja czysto teoretyczna, tylez pozadana, co eskapistyczng. I tak
W omawianym przez nas okresie historycznym na sejmie elekcyjnym
1587 r. przepisow porzadkowych nie udalo sie uchwali¢ w ogoble
(znamy doskonale dramatyczny przebieg tego zgromadzenia zakon-
czonego dwiema alternatywnymi elekcjami, rozstrzygnietymi
dopiero bitwa pod Byczyna!?), na elekcji 1632 r. przepisy porzad-

11 Por. Porzqdek na seymie walnym elekcyi, miedzy Warszawqg a Wolq
opisane artykuty do samego tylio aktu elekcyi nalezqce, uchwalony y posta-
nowiony roku Pariskiego 1632 dnia 27 wrzesnia, VL, t. III, s. 358-360, fol.
753-758; Porzqdek na seymie walnym elekcyi, miedzy Warszawqg a Wolq
opisane artykuty do samego tylio aktu elekcyi nalezqce, uchwalony y posta-
nowiony roku Panskiego 1648 dnia 6 pazdziernika, VL, t. IV, s. 87-90, fol.
180-186; Porzadek na seymie walnym elekcyi, miedzy Warszawqg a Wolq
opisane artykuty do samego tylko aktu elekcyi nalezqce, uchwalony y posta-
nowiony roku Pariskiego 1669, dnia 2 miesiqgca maia, VL, t. V, s. 5-8, fol.
1-7; Porzadek na seymie walnym elekcyi, miedzy Warszawaq a Wolqg opisane
artykuty do samego tylko aktu elekcyi nalezqgce, uchwalony y postanowiony
r(okw) P(anskiego) 1674 dnia 20 miesiqgca kwietnia, VL, t. V, s. 132-135,
fol. 249-255.

Porzadelk elekcyjny wydawano na mocy normy upowazniajacej do jego
uchwalenia, zawartej w konfederacji generalnej: , A co sie tycze porzadku,
bespieczenstwa y sprawiedliwosci in reditu ab Electione, tedy tamze na
Elekcyi spos6b o tym ma bydz naméwiony”, VL t. III, s. 348, fol. 729; t. IV,
s. 78, fol. 156; s. 487, fol. 1035; t. V, s. 115, fol. 208.

12 Burzliwy i bezowocny przebieg obrad zjazdu elekcyjnego 1587 r.
zarowno w kole nazwanym prokonwokacyjnym, jak i antykonwokacyjnym
obrazujq relacje z obrad, por. O elekcyi krola JMci Zygmunta III, Proces
elekcyi kréolewicza szwedzkiego Zygmunta, [w:] Dyaryusze sejmowe
z 1. 1587. Sejm konwokacyjny i elekcyjny, wyd. A. Sokolowski, Scriptores
Rerum Polonicarum, t. XI, Krakéw 1887, s. 57-158, 159-218; J. Bielski,
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kowe udato si¢ uchwali¢ dopiero po uptywie 11 dni!®, na elekcji
1669 r. po uplywie 18 dni'4. Powstal w zwiazku z tym skompliko-
wany problem prawny, mianowicie jak traktowac ewidentne wykro-
czenia przeciwko bezpieczenstwu elekcyjnemu dokonane przed
uchwaleniem przepiséow. Na sejmie 1632 r. dyskutowano nawet nad
tym, by przepisom porzadkowym nadac¢ wsteczng moc obowigzu-
jaca, tamiac fundamentalng, znang juz od starozytnosci zasade lex
retro non agit, na co ostatecznie si¢ nie zgodzono'®. Nalezy wszakze

Dalszy ciag kroniki polskiej zawierajqcej dzieje od 1587 do 1598 r., wyd.
F.M. Sobieszczenski, Warszawa 1851, s. 9-69; R. Heidenstein, Dzieje Polski
od S$mierci Zygmunta Augusta do roku 1594, t. II, ttum. M. Gliszczynski,
Petersburg 1857, s. 222-248. W literaturze przedmiotu cenng analize sta-
nowi swieze opracowanie A. Pienkowskiej, op.cit., passim.

13 Dnia 8 pazdziernika 1632 r. osiggnieto konsensus w najbardziej kon-
trowersyjnym przepisie dotyczacym monety i ostatecznie opublikowano caly
akt Porzadku elekcyjnego, por. A.S. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce,
przettum. A. Przybos i R. Zelewski, Warszawa 1980, t. I, s. 151-153.

14 Por. M. Chmielewska, Z zycia codziennego, s. 120. Autor najpowaz-
niejszego diariusza tego sejmu elekcyjnego J.A. Chrapowicki nie wspomina
o uchwaleniu przepisow porzadkowych, ale informuje pod datg 20 maja
1669 r. o fiasku w dyskusji nad desygnacja deputatéw do Kaptura Gtow-
nego. Brak zainteresowania uchwaleniem Porzqdku ma zapewne zwigzek
z powszednioscig takowego opdznienia w praktyce ustrojowej Rzeczypo-
spolitej oraz faktem powtorzenia tej regulacji, w zasadzie dostownym z elek-
cji Jana Kazimierza, por. J.A. Chrapowicki, Diariusz, czes¢ druga: lata
1665-1669, oprac. A. Rachuba i T. Wasilewski, Warszawa 1988, s. 483 in.

15 Albrycht Stanistaw Radziwitt tak relacjonuje te wydarzenia z 5 paz-
dziernika 1632 r.: ,Kiedy doszli [przy czytaniu artykulow uchwaty
o porzadku — przyp. TK] do tego punktu, by nie przyjezdzali na elekcje
zbrojnie i z dziatami, ksigze¢ [kasztelan wileniski i hetman polny litewski
Krzysztof — TK] Radziwilt oznajmit, ze do zadnej sprawy nie przystapi, poki
i ci co juz przybyli z bronig, jak i ci co przybeda, nie zostang podobnym
rygorem objeci. Dwie godziny ciggni¢to te sprawe; jedni bowiem sadzili, Ze
prawo to ma mie¢ moc chwili jego ogloszenia, inni Ze od poczatku elekcji.
Ustapil w koncu ksigze Radziwilt przed powaga i prosba prymasa |[...]",
A.S. Radziwill, op.cit., s. 148. W. Kaczorowski interpretuje te sprawe ina-
czej, twierdzac, ze punkt ten zostal wezesniej zatwierdzony na konwokacji
i dlatego ks. Radziwilt domagat si¢ respektowania prawa juz obowigzujg-
cego, por. W. Kaczorowski, op.cit., s. 226. Poglad 6w jest niestety trudny
do zweryfikowania. Regulacja dotyczaca przybywania na zjazd elekcyjny
zbrojnie i z cudzoziemcami obecna jest w tekstach konfederacji generalnych
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podkreslié, ze oficjalnej publikacji Porzgdku dokonywano z datg
wsteczna — wyznaczanag poczatkiem elekcji, co moze sugerowac
stosowanie tejze ustawy w pewnym sensie z mocg wsteczng. Co
istotne, ustawa o porzadku elekcyjnym ulegla z biegiem kolejnych
bezkrolewi petryfikacji w swej zasadniczej tresci, trudno wiec byto
szermowac podstawowym argumentem przeciw retroaktywnosci —
niepewnoscia stanu prawnego.

Przyjeta w powyzej wskazany spos6b uchwal¢ umieszczano
w Voluminach Legum zaraz po arendze sejmu elekcyjnego, a przed
ewentualnymi egzorbitancjami elekcyjnymi, paktami, konwentami

(1587 r.: ,Cudzoziemcow zadnych, y ludzi wszelakich obcych, aby ich zaden
nie Smial na Elekcyg prowadzié¢, ani z nimi przyiezdzac, ani ich przy sobie
miec¢ y chowac.Ani z dzialami y wszelaka strzelbg przyiezdzac¢, sub poena
in confoederatione expressa [...] obiecuiemy to y przyrzekamy sobie pod
wiarg y czcig nasza takowego kazdego [...] iako nieprzyiaciela oyczyzny
naszey miec [...] y przeciw (n)iemu na iego wieczng skaze powstac, y onego
zdrowia maietnosci y gardlg pozbawi¢”, VL, t. II, s. 231, fol. 1063; w tek-
stach po6zniejszych: ,Z strony przyiezdzania na Elekcyg reassumuiemy in
toto artykutl z Konfederacyi Generalney Warszawskiey, roku 1587 o nie-
przyiezdzaniu z cudzoziemcami y z dziatami”, VL, t. III, s. 347, fol. 729; t.
IV, s. 77, fol. 156; s. 486-487, fol. 1034; t. V, s. 114, fol. 207 ). Zostata
zawarta takze w tekscie Porzqadku elekcyjnego, z tzw. objasnieniem, czyli
zestawem norm wykonawczych, ew. zawierajgcych autentyczng wykladnie
Lstoiac przy przesztey Konfederacyi, punkt ex volumine legum, anni 1587
o nieprzyiezdzaniu z cudzoziemcami y dziatami, w niey reassumowany, tak
obiasniamy: ze pulkoéw, rot, z cudzoziemcow cujuscunque nationis, tak
konnych iako y pieszych, tudziez dzial, nie ma nikt blizey trzech mil pod
Warszawe, ani iawnie podmyka¢, ani taiemnie intra dictum spatium okkul-
towaé: a ktoby inaczey uczynil, ten ex delatione cujusvis ad instantiam
Instygatora Koronnego, iesli Koronnym, abo W.K. L. iesli Litewskim oby-
watelem bedzie, ma bydz przed teraznieysze compositum judicium pozwany”,
VL, t. III, s. 358, fol. 754; t. IV, s. 87-88, fol. 181; t. V, s. 5, fol. 1-2;
s. 132-133, fol. 250). Niewatpliwie jednak opinia wyrazona przez ks. Radzi-
wilta na sejmie elekcyjnym 1632 dotyczyla objecia ,nowym rygorem”, czyli
szczegolowymi normami ,,objasnienia”, osob, ktére przybyly na zjazd elek-
cyjny przed uchwaleniem przepisow wykonawczych. Autor cytowanego
diariusza, bedacy przeciez kanclerzem wielkim litewskim, wyraznie wspo-
mina, ze dyskusja dotyczyla momentu uzyskania mocy obowigzujacej przez
pomieniony przepis. Problem ten wymaga oddzielnego potraktowania, na
co niestety nie pozwala skromny rozmiar szkicu niniejszego.
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i innymi uchwatami tego zgromadzenia. Akt byt podpisywany przez
prymasa, marszatkow wielkich: koronnego i litewskiego, marszatka
izby poselskiej oraz marszalkow nadwornych: koronnego i litew-
skiego.

Elekcyjne przepisy porzadkowe podzieli¢c mozna, w aspekcie
przedmiotowym, w zasadzie na dwie kategorie:

1) przepisy proceduralne, majgce na celu zapewnienie odpowied-

niego standardu stosowania przepiséw materialnych,

2) przepisy materialne, wsrod ktorych wymieni¢ mozna dwa

podtypy:

a) normy karne,

b) specyficzne obowigzki o charakterze quasi-administracyj-
nym (ktére pozwoliliSmy sobie nazwac przepisami sensu
stricto porzadkowymi)'6.

Dodac nalezy, ze zarowno przepisy karne, jak i porzadkowe sensu
stricto mozna pod wzgledem ich zasiegu przestrzennego podzieli¢
na dwie kategorie przepisow:

1) dotyczace okopu i pola elekcyjnego (mialy zagwarantowac

bezpieczne i legalne obrady oraz gtosowanie),

2) dotyczgce bezpieczenstwa zjazdu w ogéle (mialy zapewnié

porzadek w Warszawie i okolicach w trakcie sejmu elekcyj-

nego).

16 By klarownie omowicé istote elekcyjnych przepisow porzgdkowych
sensu stricto, pozwolimy sobie na zaprezentowanie pewnej, na pierwszy
rzut oka moze nazbyt odwaznej, ale w naszym najglebszym przekonaniu
trafnej paranteli ze wspotczesnym systemem prawnym. Przepisy te przy-
pominaty w zasadzie wspotczesne normy z zakresu ochrony bezpieczenstwa
imprez masowych. Mimo iz cel obu typow zjazdow jest diametralnie
odmienny (szlachta zgromadzona na polu elekcyjnym stawiala sobie za
zadanie prowadzenie obrad w sprawach publicznych oraz wybo6r monarchy,
zjazdy okreslane wspoétczesnie jako imprezy masowe stuza celom stricte
rozrywkowym), to pod wzgledem organizacyjnym i logistycznym przedsie-
wziecia te wykazujq liczne podobienstwa. Uczestnikom trzeba przeciez
zapewni¢ nocleg, nalezy rozwigza¢ kwestie wyjs¢ ewakuacyjnych i drog,
urzadzen sanitarnych, ochrony przeciwpozarowej oraz aprowizacji (ze
szczegbolnym uwzglednieniem reglamentacji w handlu napojami alkoholo-
wymi i artykulami spozywczymi), a takze wprowadzi¢ rozwigzania odno-
szgce si¢ do sSrodkow ptatniczych.
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Co oczywiste, materialne elekcyjne przepisy porzadkowe nalezy
takze rozpatrywacé, biorgc za punkt wyjscia kryterium przedmio-
towe, ktore bedzie nam szczegblnie przydatne w dalszych rozwaza-
niach. Mozemy tu wyodrebni¢ przepisy:

1) dotyczace legalnego i bezpiecznego przeprowadzenia obrad

i aktu elekcyjnego,

2) dotyczace przydzielania i najmowania gospod,

3) dotyczace bezpiecznej przeprawy przez most,

4) dotyczace obrotu towarowego,

5) przeciwpozarowe,

6) dotyczace szeroko pojetego porzgdku publicznego w czasie

zjazdu.

Przy blizszym przyjrzeniu si¢ tresci omawianych przepisow kon-
statacje powyzsze wydajg sie oczywiste, ale uwazaliSmy za nie-
odzowne przedstawienie tych drobnych uwag klasyfikacyjnych ze
wzgledu na czeste opisywanie omawianych przepisow niezwykle
wybiérczo, z polozeniem gléwnego nacisku na ich aspekt prawno-
karny i represyjny charakter. Podzialy, ktore zarysowaliSmy, zna-
czaco ulatwig rozpatrywanie przepisow porzagdkowych w sposob
usystematyzowany, ukazujacy ich réznorodnos¢ i polimorficzne
skutki dla prawidtowego funkcjonowania zjazdéw elekcyjnych.

Przepisy proceduralne

W tym miejscu pragniemy poswieci¢ pare stow proceduralnym
elekcyjnym przepisom porzadkowym. Obejmowatly one zarowno
uprawnienia i obowigzki odpowiednich stuzb porzadkowych, jak
roéwniez organizacje¢ i tryb rozpatrywania przez sad Kaptura Gene-
ralnego, spraw z zakresu naruszania porzadkowych norm mate-
rialnych'?. Jesli chodzi o pierwsza kwestie, tj. normy dotyczace

17 W tym miejscu warto podkresli¢, ze kognicja Kaptura nie rozciggata
sie poza okres obradowania sejmu elekcyjnego i nie obejmowata spraw zwig-
zanych z bezpieczenstwem osob powracajgcych z elekcji, por. spor dotyczace
okreslenia sadu wlasciwego dla tych spraw w relacji A.S. Radziwilta, op.cit.,
s. 154, 160.
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stuzb porzadkowych, regulacja byta nadzwyczaj lapidarna, ustana-
wiata tylko ogolng zasade, ze odpowiedzialnymi za zapewnienie
porzadku i bezpieczenstwa zjazdu elekcyjnego mieli by¢ na terenie
Warszawy i w promieniu mniej wiecej 30 km od niej!® mieli by¢
ysurzad Ichmciow PP. Marszalkéw oboyga narodow; takze studzy
Urzedu Ichmciow”. Glowna role odgrywal tu, ze wzgledu na kryte-
rium geograficzne, marszatek wielki koronny, a wspierata go stu-
osobowa straz!®. Nie sprecyzowano zadnego katalogu uprawnien
im przystugujacych, na podstawie dostepnego materiatu zrodtowego
mozna jedynie powiedzie¢, ze mogli stosowac¢ srodki przymusu
bezposredniego, tzn. uderzac¢ patka lub laska, ale tylko plebejuszy,
np. w sytuacji gdyby buczeniem, gwizdaniem lub krzykami zak16-
cali audiencje postow cudzoziemskich?°. Nalezy podkreslic, ze liczba

18 Przepisy porzadkowe stanowity o trzech milach od Warszawy, biorgc
pod uwage fakt, ze mata polska mila wynosita 6250 m, to promient wyno-
silby 18 750 m; analizujac duza mile polska, wynoszaca 7810 m, promien
wynosilby natomiast 23 700 m. Z praktyki wynika jednak, o czym bedziemy
mowi¢ przy sprawie zapewnienia miejsc noclegowych w okolicach War-
szawy, ze obszar jurysdykcji nie mogl by¢ jasno ustalony i mogt znaczaco
przekraczaé¢ nawet 30 km, stad nasza orientacyjna informacja sytuujaca
granice jurysdykcji stuzb marszatkowskich i Kaptura Generalnego na
30 km od stolicy.

19 Za czasow saskich sktad tzw. milicji marszatkowskiej powiekszono
do 150 os6b, por. Z. Goralski, Encyklopedia urzedéw i godnosci w dawnej
Polsce, Warszawa 2000, s. 82.

20 Chtopieta, pacholikowie, y inni lekkie osoby, aby sie¢ na ten plac
y mieysce, gdzie Panowie Rady y rycerstwo zasiadac¢ beda nie cisneli: y na
kazdym inszym mieyscu, aby si¢ spokoynie bez wszelkiego wotania, hucze-
nia, Swistania, skromnie zachowywali; a zwlaszcza przy stuchaniu Postow
postronnych, ktérym tak samym iako y stugom ich, przystoyng uczciwosc
czynic¢ y oddawac¢ maig: a ktoby w tey mierze wystgpit, a laska abo korba-
czem mu si¢ dostato, aby to pana iego nie obrazato”, VL t. III, s. 359, fol.
756; t. IV s. 89, fol. 183; t. V, s. 6, fol. 4; s. 134, fol. 252. W tym miejscu
warto zauwazy¢, ze kwestii dziatalnosci drabow dotyczyly dwa porzadkowe
przepisy karne, swiadczace o olbrzymim zainteresowaniu szlachty spra-
wami zwigzanymi z tzw. naduzyciem wtadzy publicznej, a przy tym chec
zagwarantowania maksymalnej skutecznosci dziatania organéw porzad-
kowych. Oto6z z jednej strony przewidziano sankcje za wykroczenie przez
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drabow byla nazbyt niska jak na potrzeby tak licznych zjazdow,
totez patrzono przez palce na praktyke nielegalnego wspomagania
sie przez marszalkow oddziatami prywatnymi w celu zaprowadzenia
porzadku w Warszawie i okolicach. Takie dziatania podejmowat
m.in. Jan Sobieski (bedgcy, co istotne, takze hetmanem wielkim
koronnym) na sejmie elekcyjnym 1669 r., gdzie positkowat sie swo-
imi prywatnymi oddziatami piechoty?!.

Wiekszg, cho¢ takze niewystarczajgca liczbe¢ norm poswiecono
kwestii postepowania sadowego przed elekcyjnym Kapturem Gene-
ralnym?2. Warto podkresli¢, ze powotanie tego sagdu bylo rozwigza-
niem kompromisowym, albowiem w pierwszych bezkrélewiach
marszalkowie twierdzili, iz ich jurysdykcja z czasu regnum nie
wygasa, tylko zmienia swoj charakter na skutek Smierci kroéla, i ze
w konsekwencji ochrona sejmu elekcyjnego, tak jak kazdego
innego, nalezy do ich wylacznej kompetencji?®. Szlachta natomiast

stugi marszatka poza zakres ich uprawnien (,A gdzieby tez ktory z stug
Ichmosé PP. Marszatkow, albo Ichmciow PP. Deputatéw, wykroczyl: ma
bydz od Ichmciéw PP. Marszatkow, y Ichmos¢ PP. Deputatow sadzony, y pro
qualitate delicti, pari, iako y drudzy deliquentes, poena ma bydz karany:
w czym reassumuiemy Konfederacyg anno 1573”). Z drugiej strony ,tar-
gniecie si¢” jak to okreslono, na osobe stugi marszatka jako przestepstwo
formalne (bezskutkowe) zagrozone mialo by¢ karg uciecia dioni. Uregulo-
wano przy tym specyficzne obostrzenie kary przez nastepstwo, tzn. fak-
tyczne zranienie czlonka marszatkowskiej strazy miato by¢ karane Smier-
cig (sludzy marszatka — TK), ,aby bezpieczenistwo mieli, tak deklaruiemy:
ktoby sie na ktorego z stug Ichmciow in officio bedgcego targnal, albo
uderzyt, cho¢ nie ranil, na rece: a ktoby ranil, na gardle ma bydz karan”),
VL, t. III, s. 360, fol. 758; t. IV, s. 90, fol. 185; t. V, s. 7, fol. 6; s. 135,
fol. 255.

21 M. Chmielewska, Z zycia codziennego, s. 122.

22 Sad ten nie cieszyt sie szczegdlnym zainteresowaniem. W literaturze
przedmiotu odnajdujemy tylko uwagi ogélne, niewykorzystujace w peini
nawet materiatu normatywnego, niezawierajgce takze zadnych informacji
odnoszacych si¢ do praktyki funkcjonowania sgdu, ani w aspekcie orga-
nizacji, ani szczegolow postepowania, ani linii orzeczniczej, por. zwlaszcza
Swieze opracowanie A. Abramski, A. Huras, Sady kapturowe (1572-1764).
Studium z dziejow sqdownictwa i prawa sadowego podczas bezkrolewi
w Rzeczpospolitej Szlacheckiej, Sosnowiec 2010, s. 58-63.

23 Czes¢ literatury przedmiotu takze wyraza przekonanie, ze uprawnie-
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zgdata powolania zupelnie nowego organu sgdowego, w obawie
przed wykorzystaniem przez marszatkow (wywodzacych si¢ przeciez
z kregow senatorskich) swych szerokich uprawnien do wpltywania
na wybor kroéla przez zastraszanie lub eliminowanie oponentow
politycznych?4. Ostatecznie ustalono, ze powolany zostanie sad
mieszany (compositum judicium), w skitad ktorego wejs¢ mieli,
oprocz 4 marszalkow, 3 deputaci senatorscy oraz 12 deputatow
poselskich (po 4 z Wielkopolski, Malopolski i Litwy)2?5. Deputaci
poselscy mieli by¢ wybierani przez koto rycerskie; w praktyce
zatwierdzano z reguly kandydatury zgloszone przez marszatka izby
poselskiej. Procedura ta byla jednakze przedmiotem sporéow
i dyskusji w trakcie obrad kota poselskiego na elekcjach 1648 r.26,

nia marszatkow nie wygasaly w czasie interregnum, por. np. Z. Goralski,
op.cit., s. 84. Potwierdza t¢ opini¢ Swiadectwo zrodtowe, por. P. Piasecki,
Kronika, Krakow 1870, s. 61.

2% O dyskusji dotyczacej uprawnien sgdowniczych marszatka na elekcji
oraz o innych sporach poselsko-senatorskich podczas pierwszego bezkro-
lewia, zob. S. Gruszecki, op.cit., passim.

25 A ktoby lub w ciggnieniu, lub na mieyscu sub actu Electionis, civilem
vel criminalem iniuriam komu uczynil, tedy na to ma bydZz compositum
Jjudicium, to iest, trzey Deputaci z Senatu, cztery z Matey Polski, cztery
z Wielkiey, cztery z W.X. Lit. od rycerstwa, ktorzy pierwszego dnia Electio-
nis od wszystkich zgodnie obrani bydz [...] maig”, VL t. III, s. 348, fol. 729;
t. IV, s. 78, fol. 156; s. 487, fol. 1035; t. V, s. 114, fol. 208.

26 Uprawnienie marszalka do wskazywania kandydatur zostato tu uza-
sadnione sporami wojewodztw, ktérych liczba znaczaco przekraczata prze-
ciez liczbe¢ deputatow: ,Proponowal Pan Marszalek, zeby przystgpili do

obrania Sedziéw generalnych kapturowych [...] poczely by¢ o to nie mate
kontrowersje”, ktére uspokojono ,dawszy te racya: ,Nie moze by¢ tych
Sedziow wiekszy numerus, jeno jako prawo opisalo [...]. Gdziebyscie WMM

Panowie jeden drugiemu nieustapil, nie stang ci Sedziowie; gdyz z kilku-
nastu Wojewodztw, jeno czterej by¢ maja. Ale¢ to od dawnych czasow |...]
darowat to zwyczaj Marszatkowi, zeby mianowal, kogo mu Pan Bég do serca
poda”, Dyaryusz seymu elekcyjnego w r. 1648 dnia 6 Pazdziernika pocze-
tego a dnia 25 listopada skoriczonego, [w:] Jakuba Michatowskiego woj-
skiego lubelskiego a pozniej kasztelana bieckiego ksiega pamietnicza, wyd.
Z. Helcel, Krakow 1864, s. 220-221.
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1669 r.2” oraz 1674 r.2®8 Nominacji deputatow senatorskich doko-
nywal prymas?°.

Przebieg postepowania sadowego przed Kapturem Generalnym
nie niost za sobg zbyt wielu innowacji w poré6wnaniu z postepowa-
niem przed sadem marszalkowskim oraz Trybunalem Koronnym.
Proces wszczynalo zawiadomienie o popelnieniu czynu zabronio-
nego przepisami elekcyjnymi, dokonywane przez figure procesowgq
~delatora”, ktorym byt, co do zasady, pokrzywdzony®°. Zgodnie

27 Jan Antoni Chrapowicki (ostatecznie wybrany deputatem) pod datg
18 maja 1669 r. pozostawil note nastepujaca: ,W kole z strony deputatow
do kapturu gtéwnego traktowano. Jedni bronili authoritatem pana mar-
szalka, zeby on podawat drudzy przy prawie stawali, zeby wszytcy obierali.
Dawano media, zeby pan marszatek czytal przez prowincje, a ktorej si¢ nie
beda podobali, zeby przez sufragia obierali, albo si¢ zeby pan marszalek
znio6st privatim cum provinciis i dopiero promulgowat”, J.A. Chrapowicki,
op.cit., s. 488-489. Pomijajac kwestie polityczne (Chrapowicki zdecydowa-
nie kladzie ten spor na karb rywalizacji poszczegdlnych fakcji), widac
wyraznie, ze zgodnie z prawem uznawano metod¢ wyboru deputatow, ale
pragmatyzm nakazywal mniejsze lub wicksze odstepstwa od owej zasady,
czy to przez zakulisowe negocjacje, z zachowaniem pewnych tylko elemen-
tow, albo nawet wytacznie fikcji, demokratycznych wyborow.

28 W diariuszu tego sejmu odnajdujemy najbardziej zdecydowang kon-
testacje metody demokratycznej: ,Pan Skolimowski z Podlaskiego Woie-
wodztwa, zatrzymalt nominatig Deputatow Kola Rycerskiego do tychze
Sadow [tzn. Kaptura Generalnego — TK] napieraigc si¢ aby ich obierac per
calculos: co ze iest difficle et inusitantum, po kilku gtosach suspersedowat;
y mianowat J. MéPan Marszalek do pomienionych Sadéw Deputatow dwu-
nastu”, Diariusz seymu warszawskiego Electiey Jana Il od dnia 20 kwiet-
nia do dnia 9 czerwca 1674 r., wyd. F. Kluczycki, Krakow 1881, s. 45.
Interesujaca jest tu szczegélnie ocena metody glosowania przez autora
diariusza, ktory ocenia jg jako ,trudna” (co zrozumiate), ale takze ,niezwy-
kig”, co w Swietle powyzszych rozwazan budzi watpliwosci i wynika chyba
z politycznej proweniencji autora.

29 Por. G. Lengnich, Prawo pospolite Krélestwa Polskiego, Krakow 1836,
s. 52.

30 Gdzieby si¢ w domach, tak w miescie iako y w miasteczkach, y na
wsiach stanowisk, takze w drodze iako y w ciggnieniu, gwalty excessy,
y wszelakie krzywdy, komu dziaty: tedy ad delationem ukrzywdzonych,
coram iuditio composito sprawowac si¢ kazdy peremptoriae powinien
bedzie”, VL t. III, s. 360, fol. 757; t. IV, s. 89, fol. 184-185; t. V, s. 7, fol. 5;
s. 134-135, fol. 253-254. Sprawa ta wrocita jeszcze na forum obrad
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z wyraznym zapisem przed Kapturem Generalnym miatl si¢ stawic¢
bez wyjatku kazdy wezwany, w roli Swiadka, a przede wszystkim
oskarzonego3!. Zwlaszcza wzgledem oskarzonych stosowano tu
ciekawy srodek subordynujgcy, mianowicie przy najpowazniejszych
przestepstwach niestawiennictwo ,do prawa” miato si¢ konczyé¢
automatycznym wyrokiem zaocznym orzekajacym kare banicji —
najpowazniejszej sankcji karnej znanej feudalnemu prawu kar-
nemu?®?. Warto podkresli¢, ze wyroki mialy zapadac¢ wigkszoscia
glosow, ustalono przy tym quorum, dopuszczajac maksymalnag
liczbe dwu lub trzech nieobecnych deputatow, ktérych absencja
miala nie blokowa¢ pracy sgdu i nie odbiera¢ mu mocy wydawania
prawomocnych orzeczen33. Co ciekawe, stosowano znana powszech-
nie wspolczesnym procedurom instytucje prawng wylgczenia

publicznych sejmu elekcyjnego 1632 r. w zadaniu szlacheckim odnowienia
przysiegi marszalkowskiej. Marszatek kota rycerskiego, uzasadniajgc przed
prymasem omawiany postulat, argumentowal, ze ,pierwej [tj. w czasie
regnum — TK] wykonywali swoje sady tylko w najbliZszej okolicy Warszawy,
teraz zas rozciggaja swojq wladze na wiele mil; nastepnie nie ma Zadne;j
wzmianki w ich przysiedze o nie wydawaniu tajemnic, o praktykach wsrod
stronnictw. Marszalek wielki koronny powiedzial, ze sadzi publicznie i Zad-
nemu stronnictwu nie zwykt sprzyja¢, lecz dla dobra pokoju, by sprawie-
dliwos¢ na tym nie ucierpiala, gotow jest powtorzy¢ swa przysiege”,
A.S. Radziwill, op.cit., s. 149. Por. tez przyp. nr 23.

31O takowe y insze wszelakie, pod ten czas Elekcyi popeltnione excessy,
kazdy wszelakiey kondycyi cztowiek, ma si¢ sprawowac przed sadem Ichm-
ciow PP. Marszatkow, Ichmciow PP. Deputatoéw, oboyga narodow tanquam
in recenti crimine, y judicatum pati’, VL t. III, s. 360, fol. 758; t. IV, s. 90,
fol. 185;t. V, s. 7, fol. 6, s. 135, fol. 254.

32 Tak przy zakazie wnoszenia na teren ,okopu” broni palnej i tukow
oraz przy przestepstwie intencjonalnego zranienia lub zabdjstwa w okoli-
cach Warszawy w czasie zjazdu. Przepis ten wienczy zdanie: , A iesliby do
sadu nie stanat ma bydz bannitus”, VL t. III, s. 358, fol. 754; t. IV, s. 88,
fol. 181-182; t. V, s. 6, fol. 2; s. 133, fol. 250. Catosc¢ regulacji por. przyp.
52.

33 Ktore to wszystkie sprawy, o pomienione excessy y krzywdy, przed
sad Ichmci PP. Marszatkow y Ichmci PP. Deputatow przypadaigce, plurali-
tas suffragiorum ma concludere, duorum vel trium absentia non obstante”,
VL t. III, s. 360, fol. 758; t. IV, s. 90, fol. 185; t. V, s. 7, fol. 6; s. 135, fol.
255.
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z postepowania sedziego, czyli deputata (a takze stugi marszatkow-
skiego), z okreslonej sprawy, jesli dotyczyla go ona w jakikolwiek
sposob3t. Sady Kapturowe na elekcjach miaty oczywiscie swojego
protokolanta — petnit te funkcje pisarz ziemski warszawski, zobli-
gowany do ztozenia na te okolicznos¢ osobnej przysiegi i uzyskujacy
z tego tytutu odrebne wynagrodzenie®. Wyroki podpisywalo, poza
pisarzem, trzech sedziow reprezentujacych Malopolske, Wielkopol-
ske i Litwe36. Co do pozostalych segmentow i elementéw postepo-
wania zastosowano interesujacy zabieg, postuzono si¢ mianowicie
normg odsylajacg w kwestiach nieuregulowanych do przepisow
o procedowaniu, a takze bezpieczenstwie Trybunatu Koronnego3”

34 A gdyby lub ktérego z samych Ichmci, lub z stug Ichmci sprawa

przypadala, wychodzi¢ od sagdoéw powinni beda, y takowych spraw sadzic¢
nie maig”, VL t. III, s. 360, fol. 758; t. IV, s. 90, fol. 185; t. V, s. 7, fol. 6;
s. 135, fol. 254.

35 Zgodnie z przepisem miato by¢ ono rowne wynagrodzeniu pisarza
ziemskiego sieradzkiego, niestety nawet niezwykle skrupulatny Lengnich
nie wspomina, jak owa ptaca si¢ ksztattowata i dlaczego to wlasnie do
salarium pisarza sieradzkiego, nalezato réwnac¢ wynagrodzenie pisarza
Kaptura, por. G. Lengnich, op.cit., s. 52. Nie bylo ono jednakowoz zapewne
nazbyt wygérowane, skoro sam tekst przepisu stanowi, ze pisarz ,salarium
ziemskim sieradzkim kontentowac si¢ bedzie powinien”, por. VL t. III,
s. 360, fol. 757; t. IV, s. 90, fol. 185;t. V, s. 7, fol. 6; s. 135, fol. 254.

36 Dekreta sgdu tego, podpisowane bedg rekg trzech Ichmciow PP.
Deputatow: iednego z Maley, drugiego z Wielkiey Polski, a trzeciego
z WX. L7, VL t. III, s. 360, fol. 758; t. IV, s. 90, fol. 185; t. V, s. 7, fol. 6,
s. 135, fol. 254.

37 To stosowanie przepisow dotyczacych Trybunatu do Kaptura Gene-
ralnego podkreslajg przepisy porzadkowe w dwu miejscach. Wedtug prze-
pisu Konfederacji Generalnej deputaci ,wszystkie civiles et criminales
actiones, ktoreby sie sub Electionis actum, w onym giéwnym wszystkich
Stanéw zgromadzeniu trafily, tali potestate et securitate iaka Trybunalskie
Sady maig [...] sadzi¢ beda”, VL t. III, s. 348, fol. 729; t. IV, s. 78, fol. 156;
s. 487, fol. 1035; t. V's. 114-115, fol. 208. Natomiast zgodnie z Porzad-
kkiem elekcyjnym: ,Przy sadach Ichmciow PP. Marszalkow oboyga narodow,
z Ichmciami Pany deputaty, aby si¢ kazdy skromnie zachowywal pod
winami w prawie, o bezpieczenstwie Sadow Trybunalskich opisanemi”,
VL t. III, s. 360, fol. 757; t. IV, s. 89, fol. 184; t. V, s. 7, fol. 5; s. 134, fol.
254.
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(a zatem do ustawy erygujacej Trybunat z roku 1578 oraz pozniej-
szych jej ,reasumpcji” i ,korektur”s8).

Powyzej zarysowane regulacje odnoszace si¢ do kompetencji
i procedur zwigzanych z funkcjonowaniem zaréwno stug marszat-
kowskich, jak i Kaptura Generalnego nie mogg da¢ nam poglebio-
nej wiedzy dotyczacej praktyki dzialania tych specyficznych orga-
now. Sprawa ta wymaga dalszych badan niestety znane zrodla
nieformalne, ktére moglyby rzuci¢ wigcej Swiatta nie tyle na kwestie
skutecznosci Kaptura, co raczej na aspekty socjologiczne czy tez
kryminologiczne zjazdow elekcyjnych, a takze na polityczne napie-
cia wewnatrz stanu szlacheckiego (ktérych dowodem sg przeciez
pelne kontrowers;ji i niezwykle ostrych polemik diariusze sesji kot
rycerskich zjazdow elekcyjnych), nie dostarczaja zbyt wielu cennych
informacji. Nawet petnigcy funkcje deputata autor znakomitej rela-
cji z obrad sejmu elekcyjnego Michata Korybuta Wisniowieckiego,
Jan Antoni Chrapowicki, ogranicza si¢ w swoim diariuszu do lapi-
darnych wzmianek o samym fakcie odbycia sagdoéw, w zasadzie bez
zadnych szczeg6tow odnoszacych sie do stanow faktycznych, tresci
rozstrzygniec czy ciekawych epizodow z rozpraw?®. Mozemy w tym
miejscu jedynie stwierdzi¢, ze Kaptur musiat rozstrzyga¢ imponu-
jaco (moze raczej zatrwazajaco) duzo spraw w rejestrach elekcji
1632 r. pozostaty az 4794 nierozstrzygniete oskarzenia o narusze-
nie elekcyjnych norm porzgdkowych?®. Swiadczy to niewatpliwie

38 Rzetelny i doglebny przeglad ustawodawstwa dotyczgcego Trybunatu
Koronnego zawiera klasyczne dzieto M. Goyskiego, Reformy Trybunatu
Koronnego, Lwéw 1909, passim. Wiele ciekawych informacji odnoszacych
sie do szeroko pojetego funkcjonowania Trybunatu mozna odnalezé¢ w sto-
sunkowo swiezym wydawnictwie autorstwa W. Bednaruka. Interesujgce
nas kwestie przebiegu postepowania sgdowego, a zwlaszcza gwarancji bez-
pieczenstwa Trybunatu zajmuja tylko niewielkg czesS¢ rozwazan, por.
W. Bednaruk, Trybunat Koronny. Szlachecki sad najwyzszy w latach 1578-
—-1794, Lublin 2008, s. 131-191.

39 Por., pod datami 23-25, 27-29, 31 maja oraz 1, 3-8, 12-15, 19,
21-22 czerweca, J.A. Chrapowicki, op.cit., s. 492-499, 501-503, 55-508,
511-512. Autor relacji podkresla jedynie, ze sadzono wiele spraw skarbo-
wych, co wskazuje, iz takze one nalezaty do zakresu kognicji Kaptura.

40 Por. W. Kaczorowski, op.cit., s. 232.
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o niewielkiej wydolnosci systemu zaréwno w aspekcie prewencyj-
nym, jak i represyjnym.

Zgodnie z bardzo watpliwg pod wzgledem terminologii prawniczej
relacjag Chrapowickiego, Kaptur konczyt si¢ ,limitg” i jednoczesnie
jego dzialalnosé ,ustawala”, wraz z przysiegag nowoobranego krola*!.

Przepisy materialne

Materialne przepisy porzadkowe potraktowane zostang przez nas
nieco wybiorczo, albowiem niewielkie rozmiary niniejszego szkicu
uniemozliwiaja ich petne i kompleksowe zanalizowanie. Zognisku-
jemy w zwigzku z tym nasze rozwazania na tych sposrod nich, ktore
sg pomijane w literaturze przedmiotu, albo, cho¢ sg obecne w histo-
riografii, to ich ujmowanie jest naszym zdaniem niepeine, nietrafne
lub wymagajace pewnych uwag natury typowo historycznoprawne;.
Rozwazania prowadzi¢ bedziemy wedlug porzadku wyznaczanego
przedstawiong powyzej klasyfikacja przedmiotows.

Na pierwszg kategorie materialnych elekcyjnych przepisow
porzadkowych sktadaty sie normy dotyczace legalnego i bezpiecz-
nego przeprowadzenia obrad i aktu elekcyjnego. By dokonac ich
analizy, nalezy udzieli¢ paru wskazowek odnoszgcych sie do
wygladu i organizacji pola elekcyjnego. Mozemy w nim wyodrebnic
dwie sfery: pierwsza byl tzw. okop elekcyjny — miejsce prowadzenia
obrad senatu i kota poselskiego, druga stanowit pozostaly obszar,
przeznaczony dla ogétu szlachty przybylej na elekcje, ktorej przy-
stugiwato prawo do przystuchiwania si¢ obradom oraz do glosowa-
nia w ramach swoich wojew6dztw na wlasnego kandydata. Obie
sfery byly oddzielone od pozostatej potaci pola elekcyjnego ziemnymi
fortyfikacjami (stgd nazwa okop elekcyjny), ktorych celem byto
powstrzymanie ttumoéw szlacheckich, obecnych na elekcji konno
i w rynsztunku wojennym (na wzoér pospolitego ruszenia czy tzw.
okazowania), przed wtargnieciem na miejsce prowadzenia obrad,

41 292 (czerwca) s(obota) — Limita sgdow kapturowych, po ktérych pre-
zentowalismy si¢ Krolowi, donoszac, ze one juz ustaly”, por. J.A. Chrapo-
wicki, op.cit., s. 512.
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co moglo zagrozi¢ nie tylko Zyciu i zdrowiu senatoréw oraz postow,
ale takze powadze i majestatowi samego zgromadzenia. ,,Okop”
dzielil sie z kolei na dwie czesci: ,senatorska”, w ktorej wznoszono
specjalny budynek zwany ,szopq” (gdzie odbywaty sie obrady sena-
tu)*? oraz ,rycersky” (tam oczywiscie obradowali postowie). Co
istotne, czesc poselska byla najwazniejszym miejscem zjazdu elek-
cyjnego. To wlasnie tam, a nie w szopie senatorskiej, odbywaty sie
postuchania postéw cudzoziemskich i tam wtasnie, wbrew praktyce
zwyklych sejmow, odbywaty sie wspolne kolokwia postow i senato-
row?s,

Analizujgc przepisy odnoszace si¢ do kwestii legalnego i bezpiecz-
nego przeprowadzenia obrad sejmu elekcyjnego, zajmiemy si¢ blizej
tylko trzema grupami regulacji. Pierwsza to zesp6! norm odnoszg-
cych sie do zasad wyboru monarchy, z jednej strony do regut pro-
cedury wyborczej, a z drugiej do zapewnienia nieskrepowanego
wolnego glosu (libera vox). Przede wszystkim przepisem konfedera-
cji generalnej zakazywano dokonywania roztamu wsrod zebranej
na sejmie elekcyjnym szlachty (dokonywania tzw. dyssembracyi,
mowigc Scislej, oddzielania si¢ pewnych grup secesjonistow, pro-
bujacych wykreowac¢ alternatywne wzgledem ustalonego na kon-

42 Niewielkie srodki znajdujgce sie w trawionym permanentnym defi-
cytem skarbie, przy znaczacym pospiechu w organizacji sejmu elekcyjnego,
wynikajacym z niemoznosci przewidzenia Smierci krolewskiej, powodowaly,
ze jakos¢ szopy senatorskiej byla nie najlepsza, jesli nie nieco uwlaczajaca
senatorom Rzeczypospolitej. Ciekawie obrazuje to anegdota zapisana przez
Albrychta Radziwilta, wedtug ktorej jeden ze stug przybylego z op6Znieniem
na zjazd elekcyjny wojewody bractawskiego Stanistawa Rewery Potockiego,
otrzymawszy zadanie przygotowania ad hoc w polu obiadu dla swego pryn-
cypata, ulokowal kuchni¢ w budynku, ktoéry zakwalifikowat jako gospo-
darski, a ktérym bylo wlasnie... miejsce obrad senatu, por. A.S. Radziwill,
op.cit., s. 173.

43 Najlepsze opisy pola elekcyjnego pozostawili: J.A. Chroscicki, Pola
elekcyjne i ich znaczenie dla rozwoju Warszawy, [w:] Spotkania w willi
Struvego. Wyktady o dziedzictwie kultury, red. K.J. Kwiecinska, Warszawa
2001, s. 185-199; M. Wagner, Pole elekcyjne krolow polskich na woli (XVI-
-XVIII w.), [w:] Elekcje krolow Polski w Warszawie na Woli. Upamietnienie
pola elekcyjnego w 400-lecie stotecznosci Warszawy, red. M. Tarczynski,
Warszawa 1997, s. 67-76; W. Kaczorowski, op.cit., s. 203-208.



Przepisy porzgdkowe na zjazdach elekcyjnych w latach 1587-1674...

wokacji pole elekcyjne i dokona¢ wyboru ,wlasnego” kandydata.
Ujecie sfery psychologicznej sprawcy obejmowato liczny katalog
pobudek i celow przySwiecajacych przestepcy: separatyzmy prowin-
cjonalne, korupcje jak rowniez racje polityczne (poniewaz podziaty
na fakcje, wg nawet swiatopoglagdowego kryterium, uwazano za
szkodliwe dla demokracji, w przeciwienstwie do ujecia nam wspot-
czesnego, ktore holduje zasadom pluralizmu mysli i Swiatopogla-
dow)*4. Nie zaglebiajac si¢ szczegolnie w treS¢é omawianej regulacji,

44 _[...] statecznym y iednostaynym zezwoleniem y swietym przyrzecze-
niem, wszyscy [sobie — TK] spolnie obiecuiemy, y obowiezuiemy si¢ wiara,
cnota, poczciwoscia, y sumnieniem naszym, zadnego rozerwania miedzy
sobg ani dysmembracyi zadney nie czyni¢, ani dopusci¢, iako w iedney
a nierozdzielney Rzpltey ani iedna czesc przez drugiey Pana sobie obierac,
y factione privata narabia¢, abo kogo przez praktyke ku ubliZeniu wolney
Elekcyi wsadzac¢ na krolestwo, biorgc albo pienigdze ku swemu pozytkowi,
iako tez ku zbieraniu ludzi, albo tez obietnice, na iakie racye, albo na
authorizacye u Pana przyszlego. A ktoby za pewnym odniesieniem y stusz-
nym dowodem, y przez scrutinium, takim si¢ bydz pokazal, przed sadem,
ktory sobie do tego y do inszych spraw na Elekcyi postanowiemy: tedy
kazdy taki ma bydzZ pro hoste patriae rozumian, y skaran, y od Elekcyi
odstrychnion”, VL t. II, s. 225, fol. 1055; t. I, s. 345, fol. 724; t. IV, s. 74,
fol. 149; s. 483, fol. 1026; t. V, s. 111, fol. 200. Szczegolnie interesujace
jest tu szerokie zakrojenie ewentualnych czynéw o znamionach korupcyj-
nych: obejmuje branie pieniedzy za popieranie okreslonego kandydata (,ku
wlasnemu pozytkowi”). Posrednictwo w tego typu praktykach (,ku zbiera-
niu ludzi”), a takze udzielanie poparcia kandydatowi w zamian za obietnice
przysztych korzysci, tak pieniedzy, jak uzyskania korzystnego nadania
ziemi lub urzedu albo tez innej oczekiwanej decyzji administracyjnej (obiet-
nice przysztego krola ,na jakies racje, albo autoryzacje”). Uwaga A. Skrzy-
pietz o tym, Ze lapowka wreczona i przyjeta realnie miata inny wymiar niz
jej obietnica, jest zatem zasadna wylgcznie w sensie politycznym, sfinali-
zowanie transakcji bowiem w sposob oczywisty silniej wigzato beneficjenta
lapowki z okreslonym kandydatem do korony, stanowigc lepszg gwarancje
autentycznego poparcia na polu elekcyjnym w trakcie glosowania, por.
A. Skrzypietz, op.cit., s. 86. Warto podkresli¢, ze mimo powszechnosci
przyjmowania korzysci majatkowych w zamian za popieranie okreslonego
kandydata oskarzenia o przyjmowanie fapoéwek byly przyjmowane z olbrzy-
mim oburzeniem przez opini¢ publiczng, a osoby pomawiane bronily swego
,dobrego imienia”, niezaleznie od tego, czy ich sumienie naprawde¢ byto
czyste. Warto w tym miejscu przytoczy¢ interesujaca relacje dotyczaca
publicznych oskarzen (rzucanych jednego z posiéw) o korupcje na najwyz-
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pragniemy jedynie zwroci¢ uwage na niezwykle ciekawg sankcje,
okreslang jako ,odstrychnienie od elekcji”, bedacg swoistym pozba-
wieniem sprawcy przestepstwa pewnej grupy praw publicznych,
w tym przypadku uczestnictwa w elekcji krola. Naturalnie podsta-
wowe znaczenie miato zagrozenie karg banicji i pozbawienia
majatku (tak nalezy rozumieé¢ fraze sadzenia takiej osoby jako
wroga ojczyzny, a zatem wg regut postepowania ws. criminis laesae
maiestatis), warto jednakze podkresli¢ interesujace postrzeganie
przez ,brac szlachecka” istoty i charakteru przewinienia przeciwko
aktowi wyborczemu i wskazanie jako sankcji pozbawienia czynnego
prawa wyborczego, jak rowniez ogélnie mozliwosci partycypacji
w jakiejkolwiek roli, w najdonioslejszym akcie zwierzchnosci
szlachty Rzeczypospolitej w jej panstwie. Warto podkresli¢, ze do
secesji doszlo juz na pierwszej, postrzeganej jako wyjatkowo zgodna,
elekcji Henryka Walezego (secesja grochowska)*5, a na elekcji
1587 r. mieliSmy przez caly czas trwania obrad dwa alternatywne
okopy elekcyjne, a takze kota rycerskie, marszatkow poselskich,
egzorbitancje i pakta konwenta?s. Na tejze elekcji dokonano takze

szych szczeblach wladzy, ktora pozostawit w swym pamietniku J.A. Chra-
powicki pod data 13 maja 1669 r.: ,pan [Franciszek] Gatecki podpiwszy
[mowil], ze wie kto brat pienigdze na fakcyje francuskie i mianowat panow
towczego koronnego [Jana Zeleckiego], kanclerza litewskiego [Krzysztofa
Pacal, wojewode inowroctawskiego [Krzysztofa Zegockiegol] [...]. Caty dzien
na tym strawili”. Ciag dalszy autor zapisal pod data 14 maja: ,Prosili
[postowie — TK] sadu z pana Gateckiego, ktory mowit, ze wie, iz pan lowczy
[koronny] miat pienigdze krolowej nieboszczki [Ludwiki Marii] i szafowat
nimi [...], Ze krol przeszly posylat do pana kanclerza [litewskiego] zeby ad
bellum civile praktykowatl [...]. Wpadli na t¢ materiag i byto hatasu dosy¢.
Ja datem medium, ze albo tym si¢ [bedg] kontentowali, iZ odwota si¢ pan
Galecki [do sadu kapturowego — TK], albo to odlozyli. [...] pan marszatek
[Szczesny Kazimierz Potocki] zganit panu Gateckiemu powiedziawszy, iz
obiciens defecit in probationibus i miat privatim przeprosi¢ pana kanclerza”,
J.A. Chrapowicki, op.cit., s. 486-487.

45 Por. S. Ptaza, op.cit., s. 19-20.

46 Doskonate diariusze wydane przez A. Sokotowskiego ukazujg nam
oddzielne relacje z obrad kot pro- i antykonwokacyjnego, por. Dyaryusze,
wyd. A. Sokolowski, s. 57-158, 159-217; zob. takze relacje R. Heidenste-
ina, op.cit., s. 222 i n. oraz opracowanie A. Pienkowskiej, op.cit., passim.
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ostatecznie wyborow sprzecznych z pomienionym przepisem,
wybrano bowiem Zygmunta bez udziatu czesci senatorow i szlachty,
a przede wszystkim bez zgody Litwinow, ktorzy wedtug relacji
pamie¢tnikarskiej poczuli sie tym faktem obrazeni i nie chcieli uznac¢
elekcji, mimo iz po upadku kandydatury rosyjskiej sprzyjali krole-
wiczowi szwedzkiemu?*’. W konsekwencji mniejszosciowe podowczas
stronnictwo Zborowskich i Gérki dokonato wlasnego wyboru, a kon-
flikt o korone rozstrzygnieto zbrojnie.

Podobnym przewinieniem przeciw istocie elekcji, cho¢ o nieco
innej specyfice, bylo nominowanie monarchy przez ktéregokolwiek
senatora — zwlaszcza przez najwyzszych godnoscia, z prymasem
i marszatkiem wielkim na czele, w ogole z pominieciem procedury
wyborczej*®. Taka sytuacja nastgpita przed omawianym przez nas
okresem historycznym, w roku 1575, kiedy arcybiskup gnieznien-
ski Jakub Uchanski nominowal na tron polski Maksymiliana II —
Cesarza Rzymskiego Narodu Niemieckiego?®. Reminiscencje tego
wydarzenia byly w szlacheckim spoteczenstwie nad wyraz silne,
wynikalo stad wiele agresywnych zachowan rozjuszonego ttlumu
zebranej na elekcji szlachty, oskarzajacej senatorow o ,praktyki”
i ,knowania” z poszczegolnymi kandydatami, w celu osadzenia ich
na tronie z pomini¢ciem woli szlachty wyrazonej w legalnym gloso-
waniu®°.

47 Por. R. Heidenstein, op.cit., s. 243.

48 A ktoby badz z Rad tak duchownych, iako y swieckich, albo Urzed-
nikéw Koronnych, y W.K. Lit. y ex privatis personis wazyl si¢ nominowac,
publikowaé, albo koronowac¢ sine unanimi omnium Ordinum consenstu,
pana; tedy kazdego takiego pro hoste patriae, mie¢ chcemy”, VL t. II, s. 225,
fol. 1055; t. III, s. 345, fol. 724; t. IV, s. 74, fol. 149; s. 483, fol. 1026; t. V,
s. 111, fol. 200.

49 Por. S. Ptaza, op.cit., s. 72-73.

50 Najbardziej znany i wymowny incydent tego typu zostawilt w swojej
relacji z elekcji 1669 r. Jan Chryzostom Pasek: ,,Ozwie si¢ jeden szlachcic
z wojewodztwa leczyckiego, ktorzy zaraz nad kotem stali na koniach: nie
odzywajcie si¢ kondeuszowie [chodzi o senatorskich zwolennikéw kandy-
datury ksiecia de Conde — TK], bo tu beda kule kolo tba lataty. Senator
jeden odpowiedzial mu co$ crude. Kiedy to poczng ognia dawac: senatoro-
wie z miejsc w nogi miedzy karety, pod krzesla; rozruch, tumult [...] obstg-
piono circumcirca koto [...] zaczg¢to egzorty prawic¢: Zdrajcy! Wytniemy was,
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Druga grupa regulacji wartg wspomnienia, ktéra odnosita sie do
bezpieczenistwa obrad publicznych, byly przepisy reglamentujgce
posiadanie i uzywanie broni na polu elekcyjnym, zwlaszcza w ,,0ko-
pie”. W spos6b wyrazny pozwalano na noszenie, nawet w czasie
obrad, broni biatej (jak jg okreslano: ,zwyczajnej”), stanowigcej
jeden z istotniejszych atrybutow szlachectwa i bedacej sui generis
Swiadectwem jej rycerskiego charakteru, jako uprzywilejowanego
stanu spolecznego. Elekcyjne przepisy porzadkowe ustalaty egzem-
plifikacyjny katalog tejze broni, ktérg mozna byto wnosi¢ na miejsce
obrad, wymienialy one miecz, szable, korda, patasz, koncerz
i szpade. W roku 1632, pod wptywem nieudanego, ale bulwersujg-
cego opinie publiczng zamachu szlachcica Piekarskiego na krola
Zygmunta III, spod katalogu broni zwyczajnej wylgczono wyraznie
narzedzie, ktérym zamachowiec si¢ postuzyt, tzn. czekan, a takze
pokrewny puginal. Naturalnie wnoszenie na pole elekcyjne jakiej-
kolwiek innej broni, zwlaszcza palnej (zaréwno dlugiej, jak i krot-
kiej) oraz relatywnie jeszcze popularnych tukoéw, zostato katego-
rycznie zabronione®'. Inng, pokrewng wzgledem wspomnianych

nie wypuscimy was stad; darmo migszcie Rzpltg”. Po tym wydarzeniu,
kiedy szlachta odeszla: ,panowie biskupowie, senatorowie powytazili spod
krzesel, spod karet, w p6t ledwie zywi, i pojechali do gospéd”. W nastepnych
sesjach senatorowie bali si¢ juz uczestniczy¢, ,nie bedac securus zdrowia”.
Szlachta w odpowiedzi zagrozila, ,ze juz wojska zmykaja sie ku szopie”.
Niejako w uzasadnieniu takich krokéw szlachta apelowata do senatorow:
,kto cnotliwy i senator, i kto chce, niech z nami wyjedzie, obierzemy sobie
pana. Kto nie wyjedzie bedziemy go miec¢ za zdrajce¢ ojczyzny”, J.Ch. Pasek,
Pamietniki, Warszawa 1989, s. 197. Widac¢ wyraznie, ze szlachta (oczywiscie
w formie calkowicie kompromitujacej, sprzecznej z innymi przepisami
porzadkowymi, dotyczgcymi wnoszenia na pole broni palnej czy wszczyna-
nia tumultéw) pragneta zmusi¢ senatoréow do uczestnictwa w elekcji na jej
warunkach, tzn. zgodnie z prawem, obawiajac sie, iz ,kondeuszowie”, spro-
buja dokona¢ nominacji wbrew woli narodu.

51 Catosé regulacji brzmiata nastepujgco: ,aby zaden na ten plac, gdzie
sie Ichmos¢ PP. Senatorowie z Rycerstwem do Rady ziezdzaja, z strzelba,
tukiem, ani inszg bronig oprocz zwyczayney; to iest, miecza, szable, korda,
patasza koncerza, szpady, przyiezdzac nie wazyl sie: a ktoby temu posta-
nowieniu przecznym y przeciwnym byl, ma bydz karan wing grzywien
dwuchset y siedzeniem w wieZy przez szesc¢ niedziel. A iesliby do sadu nie
stanat ma bydz bannitus |[...] oraz Czekanow, pu(g)inalow, aby zaden iadac
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powyzej, norma, bardzo interesujgca od strony prawnej, ktorag
chcielibySmy si¢ zaja¢ nieco bardziej szczegélowo, byla regulacja
zabraniajgca dobywania broni biatej w miejscu obrad. Co w kon-
tekscie tej regulacji interesujace, a niedostrzezone w literaturze
przedmiotu, to dychotomia charakteru normy o dobyciu broni
w ,okopie”. Dyspozycja przepisu porzadkowego z jednej strony
zakazywatla ,tumultowania” uczestnikow zjazdu za pomoca ,chocby
dobycia broni”®?, z drugiej wszakze strony w innym miejscu zaka-
zywala wyciggania jej z pochwy, choc¢by bez zranienia czy sprowo-
kowania kogokolwiek>3. Znane nam zrdodla nie dajg jasnego dowodu,
ale mozemy zaryzykowac¢ hipoteze, ze pierwszy przepis regulowal
przestepstwo, przy ktorym dobrem chronionym bylo bezpieczenstwo
uczestnikoéw zjazdu. Natomiast przedmiotem ochrony drugiego
przepisu, normujacego ewidentne przestepstwo formalne (tzn. bez-
skutkowe), byt majestat zgromadzenia elekcyjnego, uosabiajacego
W sposob szczegdolny, wskutek nieobecnosci czynnika monarszego,
majestat Rzeczypospolitej. Juz sam fakt zaistnienia omawianej
dychotomii zdaje si¢ wskazywac na istnienie dwu réznych przed-
miotéw ochrony. Jako potwierdzenie tej hipotezy mozna uznac takze
uksztaltowanie sankcji w obu omawianych regulacjach. Ot6z
w pierwszym przepisie (jak w wiekszosci elekcyjnych norm porzad-
kowych) zastosowano jednolita kare Smierci, bez wzgledu na stan
spoleczny. W drugim natomiast zastosowano dyferencjacj¢ kar ze
wzgledu na przynaleznos¢ stanowa — plebejusz mial by¢ karany
Smiercig, szlachcicowi natomiast grozito zamkniecie w wiezy
i zaplata 200 grzywien. Fakt, Zze sprawe te traktowano w sposob

do tego mieysca Elekcyi, y w nim samym y z niego odiezdzajac, nie nosil,
sub poena ducentarum marcarum”, VL t. III, s. 358, fol. 754; t. IV, s. 88,
fol. 181-182;t. V, s. 6, fol. 2; s. 133, fol. 250.

52 [...] rozruch, abo zwade, na mieyscu konsultacyom naznaczonym,
przez dobycie tylko broni, abo uderzenie jakiekolwiek, ktoby zaczat ma
bydz na gardle karany praevia inquisitione”, VL t. III, s. 359, fol. 755; t. IV,
s. 88, fol. 182; t.V, s. 6, fol. 3; s. 133, fol. 251.

53 Broni ktoby dobyt w okopie do konsultacyi naznaczonym, chocby
nie ranil, iezeli szlachcic, ma bydz karan siedzeniem w wiezy przez szesc
niedziel, y dwiema sty grzwien: iezeli plebeius, gardlem karan bydZz ma”,
VL t. III, s. 359, fol. 755; t. IV, s. 88, fol. 182; t. V, s. 6, fol. 3; s. 133,
fol. 251.
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wyjatkowy, ukazuje takze wzmianka zmieszczona w Prawie pospo-
litym Krélestwa Polskiego G. Lengnicha, ktéry wymieniajac przy-
padki naruszenia porzadku sejmu elekcyjnego poprzedzajacego
wybor Augusta II, wskazuje na trzy w jego opinii najbardziej bul-
wersujgce: grozby zebranej szlachty wobec senatorow i strazy
marszalkowskiej, zastrzelenie w kole szlachcica (stojacego w bez-
posrednim poblizu marszatka poselskiego) oraz wlasnie dobycie
szabli w miejscu obrad®%. Nie odnajdujemy niestety w diariuszach
zapisow tego typu incydentow, stad trudno o klarowne i katego-
ryczne sady, ale teze nasza moze potwierdza¢ wydarzenie z sejmu
elekcyjnego 1632 r., kiedy posel Adam Kisiel, w celu podkreslenia
swego zdania w trakcie ostrej polemiki z wojewoda wilenskim Lwem
Sapieha, schwycit za rekojesc szabli, grozac przy okazji wojewodzie,
ze na innym miejscu to bron rozstrzygnetaby kontrowersje miedzy
nimi, za co zostal surowo zganiony przez marszalka i ogot postow,
nie wiadomo tylko, na ile byla to krytyka stow i intencji Kisiela,
a na ile zawazyl fakt schwycenia za bron w miejscu obrad sejmu
elekcyjnego®s. Sprawa ta wymaga naturalnie dalszej szczegotowej
analizy na bazie zrodet nieformalnych.

Trzecig grupe stanowit zestaw norm ustanawiajgcy wejscia pro-
wadzace do okopu elekcyjnego. Wiodly tam zasadniczo trzy bramy:
potudniowa — przeznaczona dla posiéw z Matopolski, zachodnia —
dla postow litewskich i wschodnia — dla tych z Wielkopolski®é.
Wyznaczal je marszalek poselski na poczatku sejmu elekcyjnego

54 G. Lengnich, op.cit., s. 53.

55 Incydent opisuje nieoceniony A.S. Radziwill, op.cit., s. 161.

56 Witodzimierz Kaczorowski, a takze Marek Wagner, Kkierujac sie
zapewne usytuowaniem geograficznym, nietrafnie podaja, ze to wschodnia
brama przeznaczona byla dla postow z Wielkiego Ksiestwa, a zachodnia
dla tych z Wielkopolski, por. W. Kaczorowski, op.cit., s. 204-205; M. Wagner,
op.cit., s. 70. Nie udato nam si¢ wyjasnic tej dos¢ aberracyjnej regulacji,
wiadomo tylko, Ze do zmiany omawianej normy doszlo dopiero w czasie
elekcji Stanislawa Augusta Poniatowskiego, kiedy na skutek niedyspozycji
marszatka wielkiego koronnego Stanistawa Lubomirskiego to marszalek
wielki litewski Ignacy Oginski, dla wygody rodakoéow, zdecydowat o odmien-
nym przydzielaniu bram, por. H. Rutkowski, Wolna elekcja — zasady i prak-
tyka wybierania krolow polskich, [w:] Elekcje krolow, red. M. Tarczynski,
s. 48-49.
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(gdy infrastruktura elekcyjna byla gotowa, ewentualnie odnowiona)
i nakazywal je oznaczy¢ za pomocg specjalnych stupéw ,z odpo-
wiednimi napisami”, wbijanych w ziemi¢®’. Oczywistym celem
omawianych dziatan bylo ustalenie jasnych regut umozliwiajacych
skuteczniejsze zapanowanie nad ttumem, zwlaszcza w sytuacji
niebezpieczenstwa, np. tumultow, kiedy bramy petnity w zasadzie
role wyjs¢ ewakuacyjnych. Stad wlasnie jeden z przepisow karnych
penalizowal czynienie zwad w trakcie przejezdzania przez brame,
co moglo grozi¢ dezorganizacjq i panika, a w konsekwencji prowa-
dzi¢ do znanych nam takze wspoéiczesnie przyktadow tratowania
ludzi przez rozjuszony tlum5®. Podobny cel przyswiecal bezwzgled-
nemu zakazowi wjezdzania na pole elekcyjne z wozami i konmi,
mogacymi zablokowaé¢ przejscia®. Warto podkresli¢, ze bramy
pelnity takze inng istotng funkcje symboliczna, albowiem po doko-
naniu aktu wyboru i ogltoszeniu jego wynikow przez prymasa dru-
giego obwieszczenia rezultatow elekcji dokonywat marszatek wielki
koronny w kazdej z tych trzech bram®.

Niezwykle istotng kwestia zwigzana z organizacja zjazdu elekcyj-
nego, wyznaczajaca zakres kolejnej kategorii przedmiotowej elek-
cyjnych przepiséow porzadkowych, bylo wyznaczenie gospod dla

57 Por. A.S. Radziwill, op.cit., s. 146.

58  Ktoby w przeiezdzaniu do tych bram, abo w odiezdzaniu, zwade iakg
uczynil, ma bydz takze arbitraria poena civili karany”, VL t. III, 359, fol.
755; t. IV, s. 89, fol. 183; t. V, s. 6, fol. 4; s. 134, fol. 252. Na troche inny
problem wskazuja wydarzenia elekcji 1669 r., kiedy to senatorowie obawiali
si¢ o swoje zdrowie i Zycie, albowiem rozjuszona szlachta strzelata w ich
kierunku z broni palnej ruszyli do bram, chcac uciec z pola. Wyjscia zostaly
jednak zablokowane przez szlachte, ktora zmusita senatoréw do powrotu
na miejsce, por. G. Lengnich, op.cit., s. 53.

59 Na ten plac gdzie stany zasiadajg, aby zaden, tak konmi, iako wozami
wiezdzag¢, a osobliwie w okop, nie wazy? sie: a ktoby za napomniem Urzedu
Ichmociow Panow Marszalkow, tak Koronnych iako W.X.L. Czynic¢ tego nie
przestat, ma bydZz poena arbitraria civili sadu pomienionego karany”.
Zwraca tu uwage ciekawa instytucja napomnienia, ktéra miata poprzedzac
wszczynanie sprawy w Kapturze Generalnym. Byl zapewne to pragma-
tyczny zabieg majacy odcigzy¢ sad elekcyjny.

60 Por. W. Skrzetuski, Prawo polityczne narodu polskiego, t. I, Warszawa
1782, s. 94.
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uczestnikow zjazdu. Jako ze Warszawa w XVII w. nie byta metro-
polia, nawet jak na polskie warunki, gospody musiaty by¢ rozsiane
po niemal 250 okolicznych miejscowoSciach w promieniu ok.
30 km®!. Przepisy porzadkowe nakladaty na marszatka wielkiego
koronnego obowiazek reglamentowania i zarzadzania przyznawa-
niem gospod®. Nalezy wszakze podkresli¢, ze obowigzek ten, wespot
z innymi licznymi zadaniami obcigzajacymi urzad marszatkowski
w czasie bezkrdlewia, przekraczal znaczaco fizyczne i finansowe
mozliwosci marszatka i jego strazy, stad zjazdy konwokacyjne przy-
chodzitly im z pomocg, mianujgc deputatéw szlacheckich majgcych
przejac czes¢ obowigzkow zwigzanych z wyznaczaniem gospod®s.
Powolywano przy tym specjalny urzad ,stanowniczego”, ktorego

61 Rozproszenie gospod spowodowato znaczgce utrudnienia w dotarciu
na obrady sejmowe. W sposob szczegolny uskarzali si¢ na to poslowie
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego mieszkajgcy za Wista, ktorzy musieli sie
codziennie przeprawiac przez rzeke. Wiecej informacji o problemach zwia-
zanych z techniczng strong rozdysponowywania gospod odnajdzie Czytel-
nik w monograficznych opracowaniach sejméw elekcyjnych, por. M. Chmie-
lewska, Sejm elekcyjny, s. 166; W. Kaczorowski, op.cit., s. 198-203.

62 Zgodnie z przepisem Konfederacji Generalnej 1632 r.: ,Ich MM. PP.
Marszatkom oboyga narodu moc zupelng daiemy, aby iako na Seymach
zwykli gospody z Urzedu swego rozdawac; tak zeby woiewodztwom, Zie-
miom y Powiatom Koronnym, y W.X. Lit. y Ziem do nich nalezacych, sta-
nowiska (dwory iednak y domy szlacheckie ab isto onere wyigwszy) po
Woiewodztwach rozdawali”, VL, t. III, s. 347, fol. 729 — przepis ten wyraz-
nie nakazywal marszalkom rozdysponowanie gospod, wytaczajac wszakze
te bedace wtasnoscig szlachecka. W innym miejscu konfederacje wszyst-
kich bezkrolewi stanowily: , A iZ nie wszystkim blisko Warszawy stac przy-
idzie, przetoz iesliby kiedy z odleglych stanowisk Postowie, abo Deputaci
od Woiewodztw, Ziem lub Powiatow do gtéwnego kota wystac chciano, tedy
in eum finem w miescie Warszawskim, more solito, PP. Marszatkowie Posel-
skie gospody wszystkim Woiewodztwom, Ziemiom y Powiatom, z ktérych
postowie na Seymy wysylani bywaia, rozdadza”, VL, t. III, s. 347-348, fol.
729; t. 1V, s. 77-78, fol. 156; s. 487, fol. 1034; t. V, s. 114, fol. 208 - prze-
pis ten jest dobitnym wyrazem obawy, by nie urazi¢ postéw wyslanych
z odleglejszych terenow Rzeczypospolitej, szczegolnie z Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego.

63 O deputatach wyznaczanych przez marszatkow poselskich (zar6wno
na konwokacji, jak ci samej elekcji) wspomina M. Chmielewska, Sejm elek-
cyjny, s. 166.
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obowigzkiem bylo oznaczanie gospod, najetych lub zarezerwowa-
nych, proba zajecia gospody przez zamazanie czy usunigcie ozna-
czenia byta surowo karanym przestepstwem5.

Szczegolnym problemem bylo wyznaczenie gospod dla oficjeli
zagranicznych, polscy magnaci bowiem mieli, co do zasady, swoje
wlasne nieruchomosci w Warszawie, wielu sposrod przedstawicieli
szlachty, zwlaszcza zamozniejszej, takze, a pozostali starali sie
najaé gospode jak najszybciej po uzyskaniu informacji o terminie
zjazdu. Deficyt dostepnych lokali mieszkalnych przy niewysokich
zdolnosciach (ale takze, co przyznajmy, marnych materialnych
mozliwosciach) organizatorow zjazdoéw elekcyjnych powodowat, ze
przed samym sejmem nie istniat zaden legalny sposob zakwatero-
wania posta zza granicy, co grozito naturalnie nie lada skandalem
miedzynarodowym. Niewgtpliwie trudno byto organizujgcym elekcje
przewidziec: kiedy, ilu, jakiej rangi i z jakich krajow posiow nalezy
sie spodziewac¢ na zjezdzie, informacje t¢ podawano w zasadzie
w ostatniej chwili®®. Szczegolnym problemem byl zwyczajowy zakaz
kwaterowania postow cudzoziemskich w samej Warszawie, ze

64 A ktoby herb oddart [z czyjejs gospody — TK], abo napis stanowni-
czego zmazal, iezeli szlachcic, wing dwuchset grzywien y siedzeniem
w wiezy przez Elekcya: a plebeius ucieciem reki karany bydZ ma, premissa
inquisitione officiosa”, VL t. III, s. 358, fol. 755; t. IV, s. 88, fol. 182; t. V,
s. 6, fol. 3; t. V, s. 133, fol. 251. Istniaty oczywiscie mniej subtelne sposoby
zdobywania zakwaterowania niz fatszowanie oznaczen, niejednokrotnie
zdarzaly sie¢ zbrojne najazdy na polozone niedaleko Warszawy nierucho-
mosci, szczegolnie na wygodne dworki szlacheckie i plebanie, co naturalnie
bylo odrebnym przestepstwem, z ktéorym wigzala si¢ nie tylko sankcja
represyjna, ale i oczywisty obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody
majatkowej, do powstania ktérej przy takich incydentach musialo docho-
dzi¢ (,A ktoby w dwory, tak duchowne iako y szlacheckie, gwaltownie bez
pozwolenia panoéw wiachatl: powinien z nich ustgpic za pierwszg instancyg
prawng y win¢ dwoch set grzywien parti et iudico totidem zaptacic, y szkody
nagrodzié¢”), VL t. III, s. 358, fol. 755; t. IV, s. 88, fol. 182; t. V, s. 6, fol. 3;
t. V, s. 133, fol. 251.

85 Oficjalna prosba postow Gustawa Adolfa o naznaczenie gospody na
elekcji 1632 r. nastapila 27 wrzesnia, czyli w dniu rozpoczecia sejmu, por.
A.S. Radziwill, op.cit., s. 143.
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wzgledu na zagrozenia korupcja i ,praktykami”®. Stanowito to
kanwe licznych konfliktow rozstrzyganych przez komisje powotly-
wane uchwala kota rycerskiego, przy czym na sejmie elekcyjnym
1674 r. doszto nawet do tego, iz jeden z postow wniost pod obrady
plenarne kota rycerskiego sejmu elekcyjnego osobistg skarge o to,
ze zostal usuniety z legalnie zajmowanej przez siebie gospody,
w ktorej zakwaterowano posta ,moskiewskiego”®’. Co oczywiste,
obowigzki kwaterunkowe byly natozone na mieszczan Warszawy
i okolic, co musiato by¢ dla nich wielka ucigzliwoscig i naruszalo
ich prawo do dysponowania wlasnymi nieruchomosciami®®.
Odrebnym problemem, wytyczajacy jednoczesnie zakres kolejnej
grupy przedmiotowej elekcyjnych norm porzadkowych, byta kwe-
stia mostu. Historia infrastruktury majacej ulatwi¢ przeprawe
przez Wiste w faktycznej (od czaséw Zygmunta III) rezydencji kro-
low, czyli jak powiedzielibySmy dzisiaj stolicy panstwa, jest zagad-
nieniem tyle interesujagcym, co pouczajacym w kwestii skuteczno-
Sci funkcjonowania aparatu panstwowego oraz uksztattowania
i wydolnosci finanséw publicznych w Rzeczypospolitej. W potowie
XVI w., za panowania Zygmunta Augusta, zlecono budowe mostu,
ktorego wykonanie bylo chwalone przez éwczesnych architektow,
nie wytrzymal on jednak proby czasu (ze wzgledu na brak dzialan
konserwatorskich) i szybko sie zawalil. Jawnym dowodem dysper-
sji i atrofii wladzy panstwowej Rzeczypospolitej jest fakt, Ze nie
przedsiewzieto inicjatywy odbudowy mostu az do czasow stanista-
wowskich, kiedy to powstat tzw. most Poninskiego. Dlatego wiasnie

66 _[...] legaci staneli gospodg w osobnych wioskach przylegtych do Woli,
a to z dawnego zwyczaju, zabranizajacego pod takowy czas wyznaczac
postom zagranicznym stanowiska w stolicy lub w miejscu elekcyi, skadby
latwo tajemnic Rzeczypospolitej dociekac albo bieg elekcyi tamowac i prze-
rywac mogli”, P. Piasecki, op.cit., s. 376.

67 W diariuszu sejmu pod datg 24 kwietnia 1674 r. odnajdujemy adno-
tacje nastepujaca: ,Uskarzal sie w glosie swym J.Mc¢Pan Chorazy Leczycki,
ze mu gospode za pienigdze naietg [...] wzigto, y tam Posta Moskiewskiego
postawiono. Wynaleziono wtedy medium: w nagrode¢ tey gospody inng tak
wygodng J. MéPan Marszatek Panu Chorazemu ex officio naznaczyt”, Dia-
rius seymu, [w:] Dwa diariusze, wyd. F. Kluczycki, s. 46.

68 Szerzej, zob. A. Sokotowska, op.cit., s. 84-85.
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przed kazda elekcjq prymas jako interrex specjalnym uniwersatem
nakazywal podskarbiemu wygospodarowanie srodkéw na wybu-
dowanie tymczasowej przeprawy przez rzeke®. Koszt budowy
takiego mostu nie byt wcale wielki — Albrycht Radziwitl podaje jego
wycene na 14 000 zi7°. Chroniczny brak pieniedzy w skarbie Rze-
czypospolitej i niewielki, jak na owczesne realia, czas miedzy
Smiercig kréla a sejmem konwokacyjnym, na ktérym ustalano
miejsce elekcji (nie musiato ono przeciez by¢ wyznaczone na oko-
lice Warszawy), oraz mi¢dzy konwokacja a elekcja powodowal, ze
prowizoryczny most budowano napredce, przy niewystarczajgcej
liczbie srodkéw finansowych oraz sity roboczej, a takze materiatu.
Fakt, ze byt to most ,tyzwowy” — tzn. nieopierajacy si¢ na umoco-
wanych w dnie palach, lecz wznoszony na miejskich szkutach
rzecznych, powodowatl jego olbrzymia niestabilnos¢ oraz duze
prawdopodobienstwo wpadniecia os6b do wody lub nawet zawale-
nia sie catej konstrukcji’!. Dodatkowym problemem byl fakt, ze
most mimo swoich niedostatkéw pelnit gigantyczng role dla war-
szawskiego mieszczanstwa, pozbawionego na co dzien relatywnie
wygodnej przeprawy przez rzeke, przez co ruch i obcigzenie mostu
byto w czasie zjazdow elekcyjnych ogromne. W odpowiedzi na
intensywnos¢ przepraw dokonano w przepisach porzadkowych
specyficznego uregulowania zasad ruchu, ktéry byt co do zasady
dwustronny, ale w godzinach od 8:00 do 9:00 oraz od 16:00 do

69 W tresci takiego uniwersatu zawarty byt apel do mieszczan dysponu-
jacych barkami i szkutami o udostgpnienie ich na zasadzie odptatnosci na
rzecz budowy mosty (niezbyt ochocze oddawanie tychze Srodkow, a nawet
uciekanie z nimi w dét rzeki wskazuje na pewien sceptycyzm, co do pew-
nosci zaptaty). Dokument nie zawieral szczegolow technicznych, nawet
tego, czy odpowiedzialny za budowe jest urzad marszatkowski, czy wladze
miejskie. Nie wskazano takze Zrodla czerpania drewna koniecznego na
budowe. Tylko ,papierowa” byla decyzja o zabezpieczeniu w skarbie koron-
nym i litewskim potrzebnych srodkéw finansowych. Barwnie i wnikliwie
o sprawie mostu pisze W. Kaczorowski, op.cit., s. 197-198, 220-221;
a takze w odrebnym szkicu: idem, Problem mostu warszawskiego na sejmie
Ionwokacyjnym i elekcyjnym 1632 roku, Kronika Warszawy 1983, nr 1,
s. 93-103.

70 A.S. Radziwilt, op.cit., s. 142.

71 W. Kaczorowski, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny, s. 221.

111



112

Tomasz Kucharski

17:00 zmieniano jego organizacj¢ na jednostronna, tak by uczest-
nicy zjazdu elekcyjnego mogli: rano dotrze¢ na pole elekcyjne, a po
poludniu z niego wrocic¢’2. OczywisScie regulacja ta nie mogla
sprawdzi¢ si¢ w praktyce, sesji nigdy nie zaczynano o godzinie
10:00, tak jak nigdy ich nie koniczono przed godzina 16:00, co
musiato doglebnie dezorganizowac przeprawe’. Jako ze przepisy
dotyczace mostu sg relatywnie dobrze opisane w literaturze”,
wspomnimy jeszcze tylko o jednym, mianowicie normie prawno-
karnej penalizujacej intencjonalne zrzucanie innych oséb do rzeki.
Jest to regulacja interesujaca ze wzgledu na zastosowanie specy-
ficznego, znanego takze wspolczesnemu prawu karnemu, obostrze-

72 Aby zaden z furmanow y przekupniow od 6smey z rana do dziewig-

tey godziny na pétzegarzu, do Warszawy przez most nie wiezdzat, ani w uli-
cach, y w miescie, y na przedmiesciach nie zaciesnial: takze po potudniu
od czwatey az do piatey godziny, przez most aby nie iechat; a to dla zatar-
cia y zaciesnienia IchMci tych, ktorzy z tamtey strony ku sprawom Rzpltey
ziezdzac sig¢, y nazad do stanowisk swoich wracac¢ bedg, poniewaz czas ten
ziezdzania si¢, Ichmsé wszyscy sobie naznaczyli, czego warta marszatkow-
ska ma pilnowac¢”, VL t. III, s. 359, fol. 756; t. IV, s. 89, fol. 183-184; t. V,
s. 7, fol. 4; t. V, s. 134, fol. 253. W swietle wyraznego brzmienia przepisu
nie rozumiemy, na jakich Zrédlach niektoérzy autorzy opieraja konstatacje,
jakoby ruch jednostronny obowigzywal w godzinach 7:00-9:00 rano
i 15:00-17:00 po potudniu, por. W. Kaczorowski, Sejmy kornwokacyjny
i elekcyjny, s. 220; idem, Problem mostu, s. 101; M. Wagner, op.cit., s. 82.
Prawidlowo, zgodnie z brzmieniem przepisu ujmuje t¢ kwestie M. Chmie-
lewska, Sejm elekcyjny, s. 163; eadem, Zycie codzienne, s. 121.

78 Szczegoblnie duzo informacji pozostawit na ten temat Albrycht Radzi-
will w opisie elekcji 1632 r., pod datami 14, 15, 19, 23 i 30 pazdziernika
oraz 2, 415 listopada, cytujac marszatka sejmu Jakuba Sobieskiego, ktory
napominal posioéw, by przychodzili na sesj¢ punktualnie. Problem polegat
na tym, ze poslowie schodzili si¢ w zasadzie do godziny... 12:00, a kazdy
nowo przybyly stwierdzal, iz zada powtorzenia wszystkiego, co do tej pory
ustalono. Powodowato to niezwykla dezorganizacje¢ i przeciggato obrady,
a przy okazji czynito kompletnie bezuzytecznym przepis precyzujacy zasady
organizacji ruchu na moscie, por. A.S. Radziwill, op.cit., s. 155-156, 157,
162, 168, 179,185, 193, 198.

74 Por. szczegblnie: M. Chmielewska, Sejm elekcyjny, s. 163; eadem,
Zycie codzienne, s. 120-121; W. Kaczorowski, Sejm konwokacyjny i elek-
cyjiny, s. 220, 231; idem, Problem mostu, s. 101; A. Sokotowska, Elekcje
na Woli, [w:] Elekcje krélow, red. M. Tarczynski, s. 81 i n.
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nia sankcji przez nastepstwo. Ot6z za zepchnie¢cie z mostu grozita
kara siedzenia w wiezy przez rok i szes¢ tygodni oraz zaptaty 200
grzywien, jesli natomiast zepchniety zgingt na skutek zepchniecia
przez utoniecie, winny mial by¢ ukarany Smiercig?s.

W kwestii kolejnej kategorii przedmiotowej elekcyjnych przepisow
porzadkowych, ogniskujacej si¢ na problemie obrotu towarowego
w trakcie zjazdu, pragniemy zanalizowac jedynie dwa przepisy.
Wyjatkowy jest zwlaszcza pierwszy, dotyczacy sprawy o szczegolnym
znaczeniu i charakterze, regulowal bowiem zagadnienie jednolitego
srodka platniczego na terenie zjazdu. Zagadnienie polityki mone-
tarnej Rzeczypospolitej bylo jednym z najbardziej wazkich proble-
mow w owczesnej polityce panstwa — nie bez kozery sprawy zwia-
zane z biciem monety i naduzyciami w tej sferze marszalek sejmu
elekcyjnego 1632 r. Jakub Sobieski nazwal ,egzorbitancja nad
egzorbitancjami”’¢. Wlasnie obradom kota poselskiego poprzedza-
jacym wybor na tron Wtadystawa IV towarzyszyt znaczacy problem
roznicy w wartosci ortéw tzw. krélewieckich, ktérych wartos¢ nomi-
nalna wynosila 16 groszy, o 1 grosz mniej niz powszechnie uzywa-
nych ortow wybijanych w krélewskich mennicach w Bydgoszczy
i Gdansku. Stanowito to niematy problem przy obrocie towarowym
i respektowaniu ustalanej przez marszatka taksy na okreslone
towary. Co ciekawe, mieszczanie Warszawy byli gotowi przyjmowac
orty kroélewieckie, a uzywali ich gtéwnie szlachcice z Litwy, co deter-
minowalo bezposrednie zaangazowanie obu tych grup na rzecz
przeforsowania regulacji, by w trakcie elekcji ustalono jednolity
kurs walutowy. Normatywna realizacja tego Zgdania napotykala
wszakze na olbrzymi problem w postaci prawnej nielegalnosci ortow
krolewieckich, ktore zostaly usuniete z obiegu na sejmie 1627 r.,
poniewaz uznano, ze przez ich wybijanie elektor brandenburski
uzurpuje sobie uprawnienia nalezne Rzeczypospolitej. Ostatecznie
ustalono, iz orty powinny mie¢ rowng wartos¢ (domyslnie 17 gro-

75 lesliby ieden drugiego umyslnie z mostu zepchngt, ma bydz karan
siedzeniem w wiezy rok y szeS¢ niedziel, y dwiema sty czterdziestg grzy-
wien: a iezeli zepchniony utonat, ma gardlo tracic ten, ktory zepchnat”, VL
t. III, s. 359, fol. 755; t. IV, s. 88, fol. 183; t. V, s. 6, fol. 3; t. V, s. 133, fol.
251-252.

76 Por. A.S. Radziwill, op.cit., s. 173.
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szy), a uzywanie ich bedzie dozwolone, ale tylko przez czas sejmu
elekcyjnego, tylko na terenie zjazdu i tylko tych wybitych przed
delegalizacja””. Sprawe te doglebnie zanalizowat W. Kaczorowski
zarOwno w aspekcie prawnym, jak i politycznym?. Niestety nie
wiemy, jaki wptyw miala ta regulacja na obrot (pienigdz gorszy
wypiera przeciez lepszy!), sprawa ta wymaga zatem dalszych badan
zrodtowych. Nie ulega wszakze najmniejszej watpliwosci, ze zagad-
nienie to pokazuje, z jak szerokim wachlarzem probleméw musieli
sobie radzi¢ organizatorzy zjazdow elekcyjnych i jak trudnym przed-
siewzieciem bylo przygotowanie go w warunkach panstwa feudal-
nego, niejednolitego pod wzgledem prawnym i ekonomicznym.
Drugim problemem dotyczacym reglamentacji swobodnego
obrotu towarami byla sprawa zwigzana nierozerwalnie z kulturg
tak prawng, jak osobistg braci szlacheckiej. Chodzito mianowicie
o handel napojami alkoholowymi na terenie zjazdu, szczegolnie na
polu elekcyjnym. Regulacja ta ze wzgledu na swoj charakter budzita
oczywiscie znaczace zainteresowanie wsrod historykow”™. Ze swej
strony chcielibySmy jedynie zwroci¢c uwage na bardzo interesujace
uksztaltowanie zakresu podmiotowego (nie bylo to przestepstwo
powszechne!) oraz sankcji. Przewinienia polegajacego na przetrans-
portowaniu napojow alkoholowych w poblize pola elekcyjnego
i probie jego sprzedazy mogt dopuscié¢ sie jedynie mieszczanski
kupiec, co oznaczalo w zasadzie wytgczenie penalizacji posiadania
przez szlachte alkoholu na wlasny uzytek. Kara za omawiane prze-
stepstwo miala by¢ konfiskata (w formie zblizonej w zasadzie do
spotykanego we wspotczesnym systemie prawnym Srodka karnego —
przepadku)®. Ciekawa, a wymagajaca jeszcze dodatkowych badan

77 Co istotne nazwa ortéw nie pada, przepis byt sformutowany abstrak-
cyjnie: ,Moneta Rzpltey y tych ktérzy in corpore, ac simul in fide et obse-
quio Reipubl: sa, y jus cudendae monetae a Reipubl: concessum maig ta
tylko, ktora ante cesationem generalem, secundum praescriptum legum bita,
aby réwna ceng szta, waruiemy”, VL t. III, s. 359, fol. 756; t. IV, s. 89, fol.
184;t.V, s. 7, fol. 5; t. V, s. 134, fol. 253.

78 Por. W. Kaczorowski, Sejm konwokacyjny i elekcyjny, s. 228-230.

79 Por. ibidem, s. 231; A. Sokotowska, op.cit., s. 83.

80 Aby sie zaden nie wazyt okoto tego placu, gdzie Rada z rycerstwem
zasiadac¢ bedzie, wozi¢ gorzatek, wina, piwa, y inszego trunku do szynko-
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zrodlowych, wydaje sie kwestia rozstrzygniecia, czy alkohol przy-
wieziony i juz sprzedany ktéremus z uczestnikow zjazdu takze
podlegat konfiskacie. Niewatpliwie interesujace sg takze losy juz
skonfiskowanego towaru kupca, trudno bowiem uwierzy¢, ze alko-
hol po prostu wylewano.

Kolejna grupa norm sa regulacje odnoszace si¢ do bezpieczen-
stwa pozarowego. Mialy one szczeg6lne znaczenie nie tylko w odnie-
sieniu do oczywistych kwestii zagrozenia zycia, zdrowia i mienia
ludzi, ale rowniez w perspektywie podkreslanego juz na kartach
szKicu niniejszego deficytu lokali mieszkalnych, ktérych nagty
ubytek mogt pogltebi¢ dezorganizacje zwigzang z niemoznoscig
zakwaterowania uczestnikow zjazdu. Zgodnie z relacjg Jana Anto-
niego Chrapowickiego w jednym z dwu pozaréw, ktore wybuchty
w Warszawie w trakcie zjazdu z roku 1669, spalilo si¢ mniej wiecej
150 kamienic, co stanowilo ok. 10% owczesnej zabudowy miesz-
kalnej stolicy®!. W owczesnej Polsce nie istnialy jeszcze wy-
specjalizowane stuzby, ktérych zadaniem byloby gaszenie pozaréw,
stad obowiazki w tym wzgledzie rozkladano na gospodarzy, tzn.
wtascicieli i zarzadcow domow mieszkalnych, jak réwniez osoby
prowadzace publiczne kuchnie®2. Penalizowane bylo przy tym inten-
cjonalne zniszczenie lub uszkodzenie oprzyrzadowania przeciwpo-

wania, pod utraceniem tego co przywiezie”, VL t. III, s. 359, fol. 757; t. IV,
s. 89, fol. 184; t.V, s. 7, fol. 4; t. V, s. 134, fol. 253.

81 Autor relacji podkresla, ze w trakcie pozaru ,rabowano srodze”, co
moze sugerowac intencjonalne podpalenie w celach rabunkowych, por.
J.A. Chrapowicki, op.cit., s. 502-503. Pogloski o podpaleniach byly w cza-
sie zjazdu elekcyjnego 1669 r. dos¢ powszechne, zob. M. Chmielewska,
Zycie codzienne, s. 122.

Dane o zabudowie Warszawy w 1669 r. zaczerpneliSmy z wielotomowego
wydawnictwa Dzieje Warszawy, red. S. Kieniewicz, t. II: Warszawa w latach
1526-1795, Warszawa 1984, s. 190, 192.

82 _[...] kazdy gospodarz powinien mie¢ wode w statkach, oseki, drabiny,
y insze rzeczy do tego nalezace: takze tez y przy kuchniach w rynku posta-
wionych aby statki dla niebezpieczenistwa ogniowego zawsze gotowe byly;
czego Urzad Icmci PP. Marszatkow przestrzega¢ ma y w tym niepostusznych
y niedbatych, wing czternastu grzywien karac¢”, VL t. III, s. 359, fol. 757;
t. IV, s. 89, fol. 184;t.V, s. 7, fol. 5; t. V, s. 134, fol. 253.
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zarowego, dodawano tu oczywiste unormowanie obowigzku napra-
wienia szkody?®3.

W ostatniej grupie materialnych przepisow porzadkowych, ktora
nazwaliSmy nieprecyzyjnie normami dotyczgcymi zachowania
porzadku publicznego w czasie zjazdu, oméwimy tylko dwie regu-
lacje. Pierwsza dotyczyta partycypacji w zjezdzie wojska kwarcia-
nego oraz kozackiego. Obie te grupy, reprezentujace znaczacy
potencjat i wptyw polityczny (dysponowaly przeciez groznymi dla
panstwa instrumentami, pierwsza — konfederacjami wojskowymi,
druga — po prostu buntami), bedace, méwigc jezykiem wspolicze-
snym, istotnymi ,grupami nacisku”, uzurpowaly sobie prawo do
czynnej partycypacji w sejmie elekcyjnym i w wyborze monarchy.
W obu przypadkach oznaczatoby to oczywiscie mozliwos¢ wywiera-
nia presji wojskowej i likwidacj¢ wolnosci elekcji. Szczegolne obu-
rzenie wzbudzaly tu postulaty kozakow, ktorych uznawano przeciez
w zasadzie za chlopow (zwlaszcza grupe nieformalna, czyli tzw.
kozakow nierejestrowych)®4. Powszechnie przyjeta zasadg, wyrazong
w jednym z elekcyjnych przepisow porzadkowych, bylo przyjmowa-
nie poselstw od kwarcianych i zaporozcow w celu wystuchania ich
postulatow (sejm elekcyjny byt niejednokrotnie zmuszany do roz-
strzygania spraw zwigzanych z zaptatg wojsku naleznego zotdu).
Ustanowiono jednak dos¢ restrykcyjne limity liczebnosci tych
poselstw wojskowych, ktére byly przestrzegane znacznie lepiej niz
regulacje ograniczajace liczebnosé pocztow magnackich®®.

83 A ktoby statki z wodg, y insze potrzeby do tego nalezace, rabat

y psowal, tak ma bedz karany siedzeniem w wiezy przez szes¢ niedziel,
y nagrodzeniem szkody”, VL t. III, s. 359-360, fol. 757; t. IV, s. 89, fol. 184;
t. V,s. 7, fol. 5; t. V, s. 134, fol. 253.

84 Por. W. Kaczorowski, Sejm konwokacyjny i elekcyjny, s. 118-119;
G. Lengnich, op.cit., s. 53; W. Serczyk, Na dalekiej Ukrainie. Dzieje koza-
czyzny do 1648 roku, Krakow 1984, s. 308-310.

85 [...] iesliby woysko Rzeczyposp: Posty od siebie w iakiey potrzebie,
na Ziazd Elekcyi przystac chciato: tedy im to wolno bedzie, byle tylko bez
pocztow, we dwudziestu osob, y czeladZz w to rachujac, przyiezdzali”, VL
t. III, s. 350, fol. 734; t. IV, s. 81, fol. 163; s. 490, fol. 1041; t. V, s. 118,
fol. 126. Widac¢ tu ciekawy zabieg ograniczenia liczebnosci nie wzgledem
samych towarzyszy, ale takze czeladzi.
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Ostatnig sprawa, ktora chcielibySmy poruszyc, jest kwestia par-
tycypacji w akcie elekcyjnym cudzoziemcoéw®s. Powszechne, niewat-
pliwie stuszne, konstatacje literatury przedmiotu wskazujace na
bujny rozwdj ksenofobii w Rzeczypospolitej, zwtaszcza od 2. pol.
XVII w., zdaja si¢ korespondowac z zakazem udzialu obcokrajowcow
w akcie elekcyjnym. Warto jednakze zaznaczyc¢, ze sprawa wcale
nie jest tak klarowna, a motywacje szlachty tak irracjonalne, jak
mogloby si¢ wydawac na pierwszy rzut oka. Po pierwsze, niechec
szlachty do czynnej partycypacji cudzoziemcow (szczegolnie tych
pozostajacych na ustugach kandydatéw do korony) w obradach
elekcyjnych nie byla uzasadniana nienawiscia do nich, lecz wzgle-
dami pragmatycznymi. Ot6z swobodne poruszanie si¢ obcokrajow-
cow po terenie zjazdu stwarzalo mozliwos¢ niekontrolowanej agita-
cji na rzecz cudzoziemskich kandydatéw, czesto o znamionach
korupcyjnych®’. Szczegolnie jaskrawo dalo sie to odczu¢ w oma-
wianym przez nas okresie na elekcji 1587 r., kiedy to postowie
cudzoziemscy spotykali si¢ na nieformalnych kolokwiach z giow-
nymi aktorami polskiej sceny politycznej, a ze wzgledu na trudny
i skomplikowany konflikt dzielgcy pole elekcyjne na dwa oddzielne
kota rycerskie niemozliwe byto wyznaczenie im wlasciwych audien-
cji oficjalnych®8. Odrebng sprawg bylo oczywiscie zjawisko szpiego-
stwa. Wiemy dzis, ze nawet tak odlegte od Rzeczypospolitej panstwa
jak Imperium Ottomanskie czy Krolestwo Anglii otrzymywaly szcze-
gotowe raporty od swoich agentow o przebiegu sejmu i samej elek-

86 Przepisy Aktu konfederacji generalnej i Porzqdiu elekcyjnego o zaka-
zie przybywania na elekcje z dziatami i cudzoziemcami juz cytowalisSmy,
por. przyp. 15.

87 O powszechnosci korupcji i to zaréwno w postaci ewidentnych tapo-
wek pieni¢znych (zaré6wno wobec magnatow, jak i drobnej szlachty), drob-
nych przyslug czy prezentoéw (np. zaproszen na wieczerz¢ ubogich elek-
toréow) swiadzonych na rzecz elektorow przez agentéow kandydatow
zagranicznych wspominaliSmy juz na tamach niniejszego szkicu (por.
przyp. 44). Pisze si¢ o tym problemie dos¢ powszechnie w literaturze przed-
miotu. Warto tu wymienic ostatnio wydang, znakomitg monografi¢ poswie-
cong zakulisowej dzialalnosci agentéow francuskich w okresie elekcji
1697 r., piora A. Skrzypietz, op.cit., passim.

88 Szczegolnie duzo kulis nieformalnych negocjacji odstania R. Heiden-
stein, op.cit., zwlaszcza s. 227-231.
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¢ji®®. Inng kwestia, pomijang w zasadzie w literaturze, a niezwykle
istotng, byty dwa specyficzne wylgczenie spod zakazu partycypacji
cudzoziemcow w sejmie elekcyjnym. Dotyczyly one cudzoziemcow,
ktorych obecnosé w czasie zjazdu zostata zgtoszona marszatkowi
wielkiemu koronnemu. Uzasadnieniem mogt by¢ fakt, ze cudzo-
ziemcy ci:

1) przybyli jako obserwatorzy i nie mieli celow politycznych ani

wywiadowczych (temu zawdzieczamy relacje obcokrajowcow
z elekcji np. autorstwa W. Beauplana)®,

2) cudzoziemcow w pocztach szlacheckich (zwlaszcza masztale-

rzy)°L.

Informacja o cudzoziemcach przekazywana urzedowi marszat-
kowskiemu musiata by¢ dos¢ szczegolowa — zagdano wskazywania
celu oraz planéw obcokrajowcow, co do sposobu spedzania czasu
w okresie zjazdu. Jeden z przepisow zawieral wyrazna obawe przed
dziatalnosScig szpiegow, ktorzy, udajac np. handlarzy, podrézowaliby
po terenie zjazdu, tworzgc raporty dla swoich mocodawcow®2. Na
cudzoziemcow lekcewazacych wymog zgloszenia si¢ patrzono

89 O raportach tureckich, ktore docieraty do suttana z 3-6-tygodniowym
opo6znieniem (!) wspomina J.A. Chroscicki, op.cit., s. 188. O relacjach
z elekcji wspomina T. Chynczewska-Hennel, Rzeczpospolita XVII wieku
w oczach cudzoziemcow, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1993, s. 126-129.

%  Niezwykle interesujgca, cho¢ nieprecyzyjng, bo poznang pobieznie
z obserwacji, znieksztalcanych do pewnego stopnia opiniami znajomych
senatorow, relacje Beauplana zawiera bezcenne wydawnictwo Zrodlowe
zredagowane i przygotowane do druku przez prof. Z. Wojcika, por. W. Beau-
plan, op.cit., s. 161-165.

91 Takze iesli kto nie do woienney potrzeby, alem propter domesticum
ministerium cudzoziemca iednego lub kilku przy sobie chowa; luboby tez
cudzoziemiec ktory dla patrzenia si¢, y widzenia tegoz ziazdu, pacatus
przyiechal; ten do teraznieyszego artykulu pociggany bydz nie ma”, VL,
t. III, s. 358, fol. 754; t. IV, s. 88, fol. 181;t. V, s. 5, fol. 2; s. 133, fol. 250.

92 Z cudzoziemcow aby zaden w Kole Rzpltey gdzie publica negotia
odprawowac sie beda nie wazyt sie¢ bywac, takze y do miasta, y stanowisk,
wiezdza¢ y chodzi¢, pod pretextem handlow, albo towaréw iakich, az za
wiadomoscig Ichmciow PP. Marszalkéw oboyga narodow”, VL t. III, s. 360,
fol. 757; t. IV, s. 89, fol. 184;t.V, s. 7, fol. 5; t. V, s. 134, fol. 254.
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z duzym niepokojem?®. Zabezpieczano si¢ jednak przed tego typu
praktykami wprowadzaniem do przepisé6w porzadkowych ciekawej
regulacji, na mocy ktorej natozono na wynajmujacych lokale obo-
wigzek zgloszenia swoich cudzoziemskich lokatoréow marszatkowi
pod grozbg kary®+. Warte podkreslenia jest przy tym sformutowa-
nie legalnej definicji ,niecudzoziemca”, ktéra wykazuje, ze wigzacy
w ocenie nie byt ani czynnik etniczny, ani kulturowy, ani jezykowy,
tylko formalnoprawny, zwigzany z kategoria osiadtosci w jednostce
terytorialnej zaleznej politycznie lub przylaczonej do Rzeczypo-
spolitej®s.

93 Na sejmie elekcyjnym 1587 r. kilka dni obrad zabrata sprawa tajem-
niczego Niemca, ktory zostal ujety nie na terenie zjazdu elekcyjnego, lecz
przed jego rozpoczeciem, na terenie Litwy, a ktory wiozac korespondencje
miedzy carem i cesarzem, czynil to potajemnie, przy czym nie potrafit si¢
wylegitymowa¢ zadnymi pelnomocnictwami. W ocenie postéw kota posel-
skiego jedynym zagrozeniem byto wozenie listow bez wiedzy i zgody Rze-
czypospolitej, co rodzilo podejrzenia co do swoistego ,drugiego dna” calej
misji; nie stanowil problemow sam fakt przebywania przezen z misjg dyplo-
matyczng panstw osciennych w polskich granicach, por. O elekcyi krole-
wicza, [w:] Dyaryusze, wyd. A. Sokolowski, s. 73-75. Ciekawe, Ze 6w Nie-
miec tamat zwyczajowg norme porzadku w czasie bezkrolewia, wedtug
ktorej postowie cudzoziemscy, ktorzy w momencie dowiedzenia si¢ o Smierci
krola jeszcze nie przekroczyli granicy, powinni si¢ byli na niej zatrzymac,
a ci, ktorzy juz ja przekroczyli, a nie dotarli do celu swej misji, winni byli
zatrzymac si¢ w miejscu. Kontynuowac swa podréz mogli dopiero po pisem-
nym zawiadomieniu prymasa i uzyskaniu zgody na przemieszczanie si¢ po
Rzeczypospolitej, por. G. Lengnich, op.cit., s. 33.

94 [0 cudzoziemcach] ,gospodarze dawaé znaé¢ powinni Ichmé PP. Mar-
szatkom, sub poena arbitraria civili’, VL t. III, s. 360, fol. 757; t. IV, s. 89,
fol. 184;t.V, s. 7, fol. 5; t. V, s. 134, fol. 254.

95 Za cudzoziemcow nie maig bydz rozumiani terrignae Panstw do
Korony y W.X. L. Inkorporowanych; luboby iezykiem y habitem od narodu
naszego roézni byli”, VL t. III, s. 358, fol. 754; t. IV, s. 88, fol. 181;t.V, s. 5,
fol. 2; t. V, s. 133, fol. 250. Wiecej informacji o szlacheckim pojmowaniu
,obywatelstwa”, szczegolnie o znaczeniu terminéw indygena i terrigna
odnajdzie Czytelnik w klasycznej pracy S. Grodziskiego, Obywatelstwo
w szlacheckiej Rzeczypospolitej, Krakow 1963, s. 65-125.
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Zakonczenie

Zdajemy sobie w pelni sprawe, ze szkic niniejszy nie jest wystar-
czajacg odpowiedzig na niedobory badan w zakresie skomplikowa-
nych probleméw organizacyjnych i porzadkowych, z ktoérymi
musiala sie¢ borykac elita polityczna Rzeczypospolitej w procesie
przygotowania zjazdoéw elekcyjnych. Naszej pracy przyswiecala
raczej idea uporzadkowania pod katem historyczno-prawnym
dotychczasowych ustalen nauki, z wykorzystaniem ogolnodostep-
nych, drukowanych zrédel, zwlaszcza materiatu normatywnego. Za
szczegoblnie istotne uwazamy zaproponowane na poczatku artykutu
klasyfikacje elekcyjnych przepiséw porzadkowych, ktérych brako-
walo, naszym zdaniem, w dotychczasowych analizach literatury
przedmiotu. Ponadto staraliSmy si¢ zwroci¢c uwage na regulacje
proceduralne stosowane w celu zapewnienia bezpiecznego dla
uczestnikow i sprawnego z prakseologicznego punktu widzenia
przebiegu zjazdu.

Na koniec niniejszych rozwazan pragniemy wskazac na problemy
i zagadnienia zwigzane z porzadkiem i bezpieczenstwem zjazdow
elekcyjnych, ktérych opracowanie jest naszym zdaniem nieodzowne
dla pelnego zrozumienia fenomenu tych unikatowych zgromadzen
parlamentarnych i ich kulminacyjnych punktow — wyboroéw krola
przez szlacheckich obywateli Rzeczypospolitej w systemie viritim.
Po pierwsze, nalezy pracowac¢ nad dokonywaniem glebszej analizy
tresci przepisow porzadkowych i ich wyktadni na podstawie Zrodet
czy to formalnych, czy nieformalnych. Z calg pewnoscig pozwolitoby
to ocenic¢ skale naruszen omawianych regulacji i ich wymiar bar-
dziej praktyczny. Po drugie, dojmujaco brakuje w literaturze analiz,
ktorych przedmiotem bytaby skutecznosé ochrony w przepisach
porzadkowych, roztaczanej nad mieszczanami Warszawy i okolic.
Wielotysieczne, szlacheckie zjazdy elekcyjne w znacznie wigkszym
stopniu niz zwykle sejmy musiaty wplywaé¢ na funkcjonowanie
stolicy panstwa i pobliskich miejscowosci. Z jednej strony, byty one
niewatpliwie szansg na wzrost inwestycji i intensyfikacje handlu
(takze dzieki tymczasowej przeprawie mostowej). Z drugiej wszelako
strony, niosty za soba zagrozenia zwigzane zarowno ze wzrostem
przestepczosci (laczacym si¢ nierozerwalnie ze spadkiem poczucia
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bezpieczenstwa, a takze niszczeniem i kradziezami mienia na
pokazng skale), jak tez z ucigzliwymi obowigzkami kwaterunko-
wymi. Warto przy tym zanalizowac, jesli to w ogole mozliwe na
podstawie zachowanych Zréodel, jak na handel wptywato ustalanie
odgornych taks na towary i czy nie prowadzono przypadkiem han-
dlu nieoficjalnego, na zasadach rynkowych w swoistym ,drugim
obiegu”, szczegblnie ze w wyniku niedoboréw aprowizacyjnych ceny
winny gwaltownie wzrastac¢, co rodzitoby olbrzymig optacalnosc¢ tego
typu praktyk. Po trzecie, niezwykle wazkim zagadnieniem sa sprawy
na pierwszy rzut oka prozaiczne, ale mogace rzuci¢ sporo swiatla
na zycie codzienne uczestnikow zjazdu, takie jak organizacyjne
problemy z zatatwianiem potrzeb fizjologicznych w trakcie wielogo-
dzinnych obrad, albo zagadnienie prostytucji w realiach skomaso-
wania ttumu mezczyzn na niewielkim stosunkowo obszarze, z dala
od naturalnego srodowiska rodzinnego i towarzyskiego. Po czwarte,
nalezatoby zanalizowac¢ elekcyjne przepisy porzadkowe w kontek-
Scie ogolnego rozwoju 6wczesnego prawa koronnego i to zar6wno
karnego, jak i administracyjnego. Jak wiadomo, polskie prawo
tamtego czasu nie doczekalo si¢ kodyfikacji, a zatem omawiane
przez nas regulacje stanowily w istocie jedne z naprawde niewielu
pisanych zZrédet prawa w tych sferach. Osadzenie elekcyjnych prze-
pisow porzadkowych w szerokim kontekscie prawa sgdowego oraz
organizacji administracji Polski szlacheckiej, opierajacych si¢ gtow-
nie na normach prawa zwyczajowego, mogloby da¢ nowa, szersza
perspektywe w pracach badawczych zaréwno w ujeciach szczegol-
nych, jak i syntetycznych.

Na zakonczenie raz jeszcze wypada podkresli¢ potrzebe intensy-
fikacji badan nad zjazdami elekcyjnymi, bedgcymi nie tylko wyda-
rzeniami o kluczowym znaczeniu dla dziejéw polityki i ustroju
Rzeczypospolitej, ale takze zjawiskami unikatowymi w perspektywie
dziejow Europy. Niezaleznie od oceny, czy burzliwe zgromadzenia
tlumow szlachty mialy jakikolwiek sens, a nawet przy antycypacji,
ze byty wypaczeniem idei demokratycznej i eskapistyczng aberracja
ideologiczng, ktora otworzyla droge ingerencji panstw obcych
w wewnetrzne sprawy Rzeczypospolitej, a w konsekwencji rozbio-
rom, nalezy podkresli¢, iz doswiadczenie wolnych elekcji wpisuje
sie w szeroki nurt europejskiej tradycji dopuszczania do partycy-
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pacji w desygnowaniu wladz publicznych szerokich mas spoleczen-
stwa. Ta specyficzna polska konstrukcja ukazuje nam przeciez
wszystkie zalety wspotczesnych demokracji: poczucie wolnosci
i odpowiedzialnosci za losy panstwa oraz wzrost obywatelskiej swia-
domosci, ale takze wady tego systemu: znaczaca doze¢ ignorancji
wyborcow na temat stanu spraw panstwa, korupcjogennosc
i podatnos¢ na manipulacje propagandowe. Badania nad wolnymi
elekcjami stanowi¢ zatem powinny jedno z priorytetowych zadan
polskiej historiografii, szczegélnie w kontekscie wktadu i korespon-
dencji z dokonaniami nauki europejskiej.

SUMMARY

The provisions about the security and order on the election
conventions in the years 1587-1674

Present article concerns the provisions about the security and order during
the election of the king in Both Nations Commonwealth, which were de-
signed to ensure the safe and lawful carrying out election conventions. The
purpose of these provisions was guaranteeing: proper organization of the
meeting of Legislature (known as The Circle of Knights), correct adoption
of foreign envoys and lawful conduct of monarch election. These regulations
were prepared to fight with the criminal offences and assurance the legal
instruments to cope with problems concerning with functioning security
services, building infrastructural facilities and supplying food. The author
points at heterogenic nature of provisions of the security and order during
the election of the polish kings, which included both procedural as well as
substantive rules. Furthermore, substantive rules were related not merely
with the criminal provisions, but also the others, similar to present-day
regulations, which secure the mass events. The author tries to present the
process of preparation and implementation of the provisions about the
security and order during the election of the polish kings as one of the main
tasks in the process of organization of the election conventions.

Key-words: Both Nations Commonwealth, Polish Sejm, free elections,
election conventions, provisions about security and order during elections
of polish kings, hood courts



