Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej = LIV ()

Wiktor Bloch
https://orcid.org/0000-0003-0058-3704

Wydziat Ekonomiczno-Socjologiczny Uniwersytetu Lodzkiego

Konwergencja w krajach bylego Zwigzku
Radzieckiego w okresie 1991-2010

Zarys tresci: Niniejszy artykul weryfikuje hipoteze konwergencji w grupie 15 panstw bytego
Zwiazku Radzieckiego. W pierwszej czesci artykulu wyszczegélniono i scharakteryzowano rézne
typy konwergencji, przede wszystkim typu B i o, ktdre zostaly poddane weryfikacji empirycznej
w dalszej czesci artykutu. Nastepnie dokonano przegladu dotychczasowych badan, zaprezento-
wano zastosowang metodologie i probe badawcza oraz przedstawiono wyniki analizy regres;ji.
Badanie przeprowadzono dla calego okresu 1991-2010 i z podziatlem na kilka podokreséw.

Outline of content: The article verifies the convergence hypothesis within 15 former Soviet Union
countries. The first part of the article lists and characterizes different types of convergence,
focusing mainly on B- and o-convergence, which are verified in the next part of the text. Next,
there is an overview of the current state of research, a description of the research methodology
and research sample, together with a presentation of the analysis results. The analysis was con-
ducted for the whole period of 1991-2010, and with a division into subperiods.
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Wprowadzenie

26 grudnia 1991 r. nastgpilo formalne rozwigzanie Zwigzku Socjalistycznych
Republik Radzieckich. Bylo to przetomowe wydarzenie w historii Europy i $wiata,
konczace epoke zimnej wojny. 15 republik ZSRR uzyskato niezaleznos¢. Zmianom
politycznym towarzyszyly zmiany w sferze gospodarczej. Nowo powstate panstwa
musialy stawi¢ czota nowej sytuacji, dazac do transformacji modelu gospodarczego
w kierunku gospodarki rynkowej. Tempo i charakter tych zmian, jak i ich efekty
byly bardzo zréznicowane w poszczegdlnych krajach. W poczatkowym okresie
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wszystkie panstwa zanotowaly spadek produkcji. Rézna jednak byta dtugos¢ i glebo-
kos¢ recesji. Czg$¢ panstw relatywnie szybko wkroczyla na $ciezke wzrostu gospo-
darczego, inne za$ doswiadczyly dltugotrwalej recesji. Trzy panstwa baltyckie, tj.
Litwa, Lotwa i Estonia, zdolaly dotaczy¢ do Organizacji Wspdtpracy Gospodarczej
i Rozwoju (ang. Organisation for Economic Co-operation and Development -
OECD), grupujacej panstwa wysokorozwiniete. Na przeciwleglym biegunie znaj-
duje sie Ukraina, Tadzykistan i Moldawia, ktére do dnia dzisiejszego nie osiagnety
poziomu PKB per capita z 1990 r.

Celem artykutu jest weryfikacja hipotezy o wystepowaniu konwergencji pozio-
moéw dochodu per capita w grupie 15 panstw powstatych po upadku ZSRR. W anali-
zie uwzglednione zostaly dwa rodzaje konwergencji: konwergencja absolutna typu 3
oraz konwergencja typu o. Analizie poddano okres pomiedzy 1991 a 2010 r. oraz
kilka krétszych podokresow.

Teoretyczne ujecie zjawiska konwergenciji

Z terminem ,konwergencja” mozemy spotka¢ si¢ w wielu dziedzinach nauki.
W ujeciu ogdlnym oznacza on powstawanie zbieznosci. W ujgciu ekonomicznym
termin ten jest rozumiany zazwyczaj jako hipoteza moéwiaca o tym, iz kraje bied-
niejsze osiagaja wyzsze stopy wzrostu produkcji na mieszkanca, niz kraje bogatsze.
W perspektywie dlugookresowej prowadzi to do zanikania réznic w poziomach
dochodu miedzy poszczegdlnymi gospodarkami. Hipoteza tak rozumianej kon-
wergencji opiera si¢ na neoklasycznej teorii wzrostu gospodarczego. Na wystepo-
wanie zbieznosci pozioméw dochodu per capita miedzy gospodarkami wskazuje
model Solowa. Model zaklada zbieznos¢ gospodarek i ich $ciezek wzrostu zrow-
nowazonego. Tendencja do zbiezno$ci wynika z tego, iz poszczegélne gospodarki
znajduja sie w roznej odleglosci od swoich $ciezek zréwnowazonego wzrostu. Co
wigcej, poziom zasobow kapitatowych przypadajacych na jednego zatrudnionego
jest nizszy w krajach ubozszych. Stopa przychodowosci kapitalu w tych krajach jest
wigc wyzsza, co stanowi bodziec stymulujacy przeptyw kapitatu z krajéw bogat-
szych do krajow biedniejszych. Zaklada sie¢ réwniez, ze wiedza nie dociera w spo-
sob jednoczesny i réwnomierny do wszystkich gospodarek. Tym samym zawsze
istnieja kraje, ktore jeszcze nie maja dostepu do najwyzszej technologii. Transfer
technologii do tych gospodarek spowoduje wiec przyspieszenie wzrostu'.

Model Solowa wskazuje na istnienie konwergencji warunkowej. Zbiezno$¢ jest
warunkowa, gdyz dla kazdej gospodarki poziom produkgji per capita w jej sta-
nie stacjonarnym jest odmienny. Wystepowanie konwergencji warunkowej prze-
widuja réwniez inne modele wzrostu egzogenicznego, jak np. model Ramseya-
-Cassa-Kopmansa oraz model Mankiwa-Romera-Waila. Rézne jest jednak tempo

! D. Romer, Makroekonomia dla zaawansowanych, Warszawa 2000.
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konwergencji implikowane przez poszczegélne modele. Na istnienie zbieznosci
poziomoéw dochodu nie wskazuje natomiast model AK, nalezacy do grupy endo-
genicznych modeli wzrostu. Zgodnie z zatozeniami modelu stopa wzrostu kapi-
talu na pracownika jest stata i rowna stopie wzrostu produkeji na pracownika. Nie
zachodzi zjawisko konwergencji, rozumiane jako zbieznos¢ gospodarki do stanu
stacjonarnego, poniewaz gospodarka zawsze znajduje si¢ w stanie wzrostu zréwno-
wazonego. Konwergencja nie wystepuje rowniez w modelu Lucasa. W tym ujeciu
istnieje nieskonczenie wiele standw stacjonarnych, a kazda gospodarka zmierza do
jednego z nich. Gospodarki o niskim poczatkowym poziomie kapitatu daza do stanu
ustalonego, w ktérym poziom kapitatu jest réwniez niski. Gospodarki o wyzszym
poczatkowym poziomie kapitalu osiagaja rownowage w punktach, gdzie poziom
kapitatu jest wyzszy. Kazdy stan stacjonarny charakteryzuje sie takim samym tem-
pem wzrostu gospodarczego, dlatego rdznice w poziomach dochodu nie zanikajg?.

Jeden z obszaréw badawczych w zakresie problematyki konwergencji stanowi
poszukiwanie przyczyn powstawania zbieznosci gospodarek. Odpowiedz na pyta-
nie o przyczyny konwergencji nie jest prosta i jednoznaczna. Funkcjonuje wiele
réznych stanowisk w tym obszarze. Jedna z teorii zaklada, iz konwergencja zalezy
jedynie od akumulacji kapitatu. Technologia nie odgrywa zadnej roli, poniewaz
nie wystepuje technologiczne zréznicowanie pomiedzy poszczegdélnymi regionami’.
Robert E. Lucas stwierdzit jednak, iz to wlasnie dyfuzja technologii stanowi gléwny
czynnik warunkujacy zachodzenie proceséw zbieznosci gospodarek?. Za kompro-
misowe mozna uzna¢ stanowisko, zgodnie z ktérym na konwergencje maja wplyw
zaréwno akumulacja kapitalu, jak i transfer technologii®.

Rozwoj badan nad konwergencja doprowadzil do powstania licznych kon-
cepcji w tym obszarze, jak rowniez kilku odmiennych metod testowania hipotezy
konwergencji. Funkcjonujace w literaturze typy konwergencji mozemy podzieli¢
na klasyczne koncepcje konwergencji oraz pozostale koncepcje konwergencji.
Do koncepgji klasycznych zaliczamy konwergencje typu: B, y, 0. Wsérdd pozosta-
tych koncepcji konwergencji mozemy wyrdzni¢ np. konwergencje stochastyczna
i technologiczng. W niniejszym artykule weryfikacja hipotezy badawczej dokonana
zostanie za pomocg testowania absolutnej 3-konwergencji oraz o-konwergencji.

Koncepcja konwergencji typu B opiera si¢ na zalozeniu wystepowania malejacych
przychodéw krancowych z kapitatu, co oznacza, ze wyzsza produktywno$¢ kran-
cowa wystepuje w krajach ubozszych w kapitatl. Implikacjg tego zalozenia jest przy-
jecie twierdzenia o wystepowaniu ujemnej zaleznosci korelacyjnej pomigdzy stopa

2 Ibidem.

> N.G. Mankiw, D. Romer, D.N. Weil, A Contribution to the Empirics of Economic Growth, ,Quar-
terly Journal of Economics” (1992), nr 107.

R.E. Lucas, Some Macroeconomics for the 21st Century, ,Journal of Economic Perspective” (2000),
nr 14 (1).

F. Pigliaru, Detecting Technological Catch-Up in Economic Convergence, ,,Metroeconomica” (2003),
nr 54 (2/3).
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wzrostu PKB per capita a poziomem tej zmiennej na poczatku badanego okresu. Tak
rozumiang konwergencje testuje sie za pomocg nastepujacego roéwnania regresji:

1, Y,
Tln Y,

=, + cxllnYl.T + &,

gdzie:

1Yy

T In Y, - $rednia stopa wzrostu PKB per capita w kraju
oy &, Zwspotczynniki regresji

Y- poczatkowy poziom PKB per capita

&,~ szereg zmiennych losowych.

Warunkiem zaistnienia konwergencji w tym ujeciu jest dodatnia warto$¢ wspot-
czynnika «,. Im warto$¢ wspotczynnika blizsza jednosci, tym wyrazniejsza tenden-
cja do wystepowania konwergencji absolutnej. Pozytywna weryfikacja hipotezy
o wystepowaniu B-konwergencji pozwala wyznaczy¢ tempo zbiezno$ci. Wzér na
wspolczynnik B informujacy o tempie zbieznosci przyjmuje nastepujaca postac:

ﬁz—%ln(1+cxlﬂ

Odmiennym typem konwergencji jest konwergencja typu o. Podziatu na kon-
wergencje typu P i o jako pierwszy dokonal w swojej pracy doktorskiej Xavier X.
Sala-i-Martin®. Zgodnie z zaproponowang przez niego definicja z o-konwergencja
mamy do czynienia wtedy, gdy z okresu na okres zmniejsza si¢ dyspersja pozio-
moéw PKB per capita w badanej grupie gospodarek. Do badania poziomu dysper-
sji stosuje si¢ takie miary, jak odchylenie standardowe oraz wariancja logarytmu
PKB per capita. Wzér na odchylenie standardowe logarytmu naturalnego PKB
per capita przyjmuje nastepujaca postac:

o(t) = \/E iy (ny, -y 0y

gdzie:

j = ZLy

Konwergencja typu o zachodzi, gdy spelniona jest nieréwnos¢:
o(t)<o(t-1)

Spelnienie tej nieréwnosci oznacza, iZ w poréwnaniu z poprzednim okresem
doszlo do zmniejszenia si¢ dyspersji pozioméw PKB per capita w badanej grupie
gospodarek. Tym samym mamy do czynienia z zaistnieniem o-konwergencji’.

¢ X.X. Sala-i-Martin, On Growth and States, Cambridge 1990.
7 Idem, The Classical Approach to Convergence Analysis, ,Economic Journal” 106 (1996), nr 437.
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Metoda weryfikacji hipotezy o wystepowaniu konwergencji typu o jest osza-
cowanie parametréw nastepujacego rownania regresji:
SD(Iny(t)) = &, + at
gdzie:
SD(Iny(t)) — odchylenie standardowe logarytmu naturalnego poziomu PKB per capita w badane;j
grupie gospodarek
t - kolejne nastepujace po sobie okresy (t = 1, 2, 3,...)

Przeglad literatury

Hipoteza konwergencji jest poddawana weryfikacji w wielu badaniach prowadzo-
nych przez ekonomistéw. Intensyfikacja badan w tym obszarze nastapita w latach
osiemdziesigtych i dziewiec¢dziesigtych XX w. Debate nad problematyka konwer-
gencji zapoczatkowalo pojawienie si¢ publikacji Williama J. Baumola w 1987 r.
Operowat on na probie 16 krajow uprzemystowionych®. Punktem odniesienia stat
sie poziom dochodu per capita z 1870 r., natomiast $rednia stopa wzrostu zostala
skalkulowana dla nastepnych 110 lat, a wiec dla okresu 1870-1980. Badanie prze-
prowadzone przez Baumola wykazalo istnienie silnej ujemnej korelacji miedzy
poczatkowym poziomem dochodu per capita a stopa wzrostu osiaggang w nastep-
nym okresie. Robert J. Barro analizowal wplyw szeregu czynnikéw na wzrost gospo-
darczy, w tym réwniez poziomu PKB per capita na poczatku okresu’. Wykazat, iz
prosta korelacja pomiedzy poczatkowym poziomem produkgji per capita a stopa
wzrostu gospodarczego w nastepnym okresie jest bardzo staba. Udowodnit nato-
miast bardzo silng zalezno$¢ miedzy osiagana stopa wzrostu a poziomem kapi-
tatu ludzkiego. Co istotne, w swych badaniach Barro postugiwat si¢ danymi dla
innych krajéw, odnoszacymi si¢ do innego okresu niz w przypadku pracy Baumola.
Wazny wklad do badan nad zagadnieniem konwergencji wnidst Sala-i-Martin.
Na szczegdlng uwage zastuguja jego dwie prace osadzone w tej problematyce,
opublikowane w latach 1992 i 1994. Barro i Sala-i-Martin dokonali weryfikacji
hipotezy konwergencji, bazujac na probie badawczej skladajacej sie z 48 stanow
USA". Uwzgledniajgc w analizach dane z lat 1840-1988, wykazali wystepowanie
ujemnej statystycznie istotnej relacji pomiedzy poczatkowym poziomem dochodu
per capita a §rednioroczng stopg wzrostu, skalkulowang dla tego okresu. W pracy
opublikowanej dwa lata p6zniej Sala-i-Martin dokonat kolejnej pozytywnej wery-
fikacji hipotezy konwergencji, szacujac tempo zbieznosci na ok. 2% rocznie'.

8 W.J. Baumol, Productivity Growth, Convergence, and Welfare, ,American Economic Review”
76 (1986), nr 5.

° R.J. Barro, Economic Growth in a Cross Section of Countries, ,Quarterly Journal of Economics”
106 (1991), nr 2.

10 R/J. Barro, X.X. Sala-i-Martin, Convergence, ,Journal of Political Economy” 100 (1992), nr 2.

11 X X. Sala-i-Martin, Cross-sectional Regressions and the Empirics of Economic Growth, ,European
Economic Review” 38 (1994), nr 3-4.
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W literaturze mozemy znalez¢ jednak bardzo wiele publikacji krytycznie odno-
szacych sie do hipotezy konwergencji. Juz rok po opublikowaniu pracy Baumola
konwergencja zostala poddana krytyce przez J. Bradforda De Longa. Stwierdzit on,
ze pozytywna weryfikacja hipotezy konwergencji jest uwarunkowana arbitralnym
doborem préby badawczej, a jej rozszerzenie prowadzi do podwazenia wczesniej
wyciggnietych wnioskow!'2. Hipoteza o wystepowaniu konwergencji w skali glo-
balnej zostala podana w watpliwo$¢ przez Paula M. Romera®®. W oparciu o probe
badawcza skladajacy sie z 115 krajow dokonal on regresji sredniorocznej stopy
wzrostu dla okresu 1960-1981 wzgledem poziomu PKB per capita w 1960 r.
Badanie nie wykazalo istnienia ujemnej relacji miedzy owymi zmiennymi, a wiec
hipoteza konwergencji nie zostata potwierdzona. Thorkil Kristensen uszeregowat
badane gospodarki wzgledem poziomu PKB per capita z 1974 r.!* Analizujgc stopy
wzrostu tych gospodarek w okresie 1970-1980, zauwazyl, Ze najszybciej w tym
okresie rozwijaly sie kraje znajdujace si¢ na poziomie sredniego dochodu. Migedzy
gospodarkami najbogatszymi i najbiedniejszymi zaistniala za$ dywergencja. Te
wnioski doprowadzily do powstania hipotezy konwergencji klubowej zaktadajacej
wystepowanie zbieznosci wewnatrz grup gospodarek przy jednoczesnej dywergen-
cji pomiedzy poszczegdlnymi grupami.

Wiek XXI przyniést rozkwit badan nad konwergencja w krajach Europy.
Zbigniew Matkowski i Mariusz Préchniak przeprowadzili analize konwergencji
8 krajéow Europy Srodkowej, tj. Polski, Czech, Stowacji, Litwy, Lotwy, Estonii,
Wegier i Stowenii w stosunku do 15 czlonkéw tzw. starej Unii'. Pod uwage
wzigto stosunkowo krotki okres obejmujacy lata 1993-2001. Autorzy wykazali
istnienie silnej konwergencji typu P zaréwno w odniesieniu do poszczegdlnych
krajow, jak i calego regionu. Nowe kraje cztonkowskie cechowaly si¢ w tym okre-
sie wyraznie szybszym tempem wzrostu gospodarczego, niz pozostali czlonkowie
wspdlnoty. Ville Kaitila w swych badaniach nad konwergencja skoncentrowat sie
na 15 czlonkach Unii Europejskiej, biorac pod uwage kolejne 42 lata, poczawszy
od 1960 r.'* W tym wypadku hipoteza konwergencji zostata réwniez pozytywnie
zweryfikowana. W pé6zniejszym okresie powstalo bardzo wiele badan koncentru-
jacych si¢ na analizie konwergencji na terenie Europy. Roznia si¢ one zazwyczaj
doborem préby badawczej oraz uwzglednianym w analizie okresem. Czestym

12 1.B. De Long, Productivity Growth, Convergence, and Welfare: Comment, ,,American Economic

Review” 78 (1988), nr 5.

P.M. Romer, Growth Based on Increasing Returns Due to Specialization, ,American Economic
Review” 77 (1987), nr 2.

T. Kristensen, Development in Rich and Poor Countries, New York 1982.

Z. Matkowski, M. Prochniak, Real Economic Convergence in the EU Accession Countries, ,RIED
Papers and Proceedings” 74 (2004), nr 7.

V. Kaitila, Integration and Conditional Convergence in the Enlarged EU Area, ,ETLA Discussion
Papers. The Research Institute of the Finnish Economy (ETLA)” (2004), nr 935.
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zjawiskiem jest analizowanie zbieznosci pozioméw dochodu pomiedzy tzw. nowymi
i starymi czlonkami UE.

Za przyktad moze stuzy¢ praca Evy Jelnikar i Urbana Murmayera, ktorzy
potwierdzili konwergencje wewnatrz 25 krajéw UE w latach 1995-2007, zazna-
czajac, iz nastgpilo zblizenie pozioméw dochodu 10 krajéw, ktére dotaczyty do
wspolnoty w 2004 r. w stosunku do 15 dotychczasowych czlonkéw UEY. Nieco
innych wnioskéw dostarcza natomiast badanie Mihalya Tamasa Borsiego i Norberta
Metiu'®. Opierajac sie na danych dla 27 krajow UE, wykazali co prawda wystepo-
wanie proceséw zbieznosci, aczkolwiek zauwazyli istnienie tzw. klubéw konwer-
gencji, wewnatrz ktorych zbieznos$¢ byla szczegélnie wysoka. Badanie udowodnito
réwniez, iz szczegdlnie istotng role w formowaniu si¢ klubéw konwergencji ode-
graly powigzania regionalne.

Oprocz prac poswieconych konwergencji w UE w literaturze mozna znalez¢
takze analizy skoncentrowane na gospodarkach Europy Srodkowo-Wschodniej.
Przyktadem sg badania przeprowadzone przez Prochniaka i Ryszarda Rapackiego,
ktorzy zweryfikowali istnienie konwergencji typu  oraz ¢'°. Proba badawcza skta-
data si¢ z 12 panstw Wspdlnoty Niepodleglych Panstw (WNP), 8 panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej nalezagcych do UE oraz 7 panstw Europy Poludniowo-
-Wschodniej. Badania oparto na danych z lat 1990-2005. Badanie to mialo wielo-
wariantowy charakter. Weryfikowano hipotezg¢ konwergencji zaréwno w calej gru-
pie sktadajacej si¢ z 27 panstw, jak rowniez w poszczegolnych mniejszych grupach.
Oprocz analiz prowadzonych dla catego pietnastoletniego okresu stwierdzano
réwniez wystepowanie procesow zbieznoéci w krétszych przedziatach czasowych.
Rozleglo$¢ badania nie pozwolita na wyciagniecie jasnych wnioskow. W wiekszosci
przyjetych wariantéw konwergencja zaszta w grupie pafistw Europy Srodkowo-
-Wschodniej oraz Poludniowo-Wschodniej. Brak proceséw zbieznosci wystapit
w grupie pafistw WNP. DZenita Siljak przeprowadzita analize konwergencji w gru-
pie panstw postsocjalistycznych®. W sumie badaniem zostaly objete 23 panstwa
Europy Wschodniej, Srodkowo-Wschodniej oraz Potudniowej. Badanie dotyczyto
lat 2004-2016. Wykazalo ono wystepowanie proceséw zbieznosci panstw bal-
kanskich oraz panstw Europy Wschodniej w odniesieniu do 11 krajéw Europy
Srodkowo-Wschodniej bedacych cztonkami UE.

17 E. Jelnikar, U. Murmayer, Convergence in Europe Empirical Analysis on Two Groups of Countries

of the European Union, ,Human and Economic Resources Proceedings Book” (2006), nr 246.

M.T. Borsi, N. Metiu, The evolution of economic convergence in the European Union, ,Empirical

Economics” 48 (2015), nr 2.

19 M. Préchniak, R. Rapacki, Konwergencja beta i sigma w krajach postsocjalistycznych w latach
1990-2005, ,,Bank i Kredyt” (2007), nr 8-9.

2 D. Siljak, S.G. Nagy, The Effects of the Crisis on the Convergence Process of the Western Balkan
Countries towards the European Union, ,Society and Economy” 40 (2018), nr 1.
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Metodologia badawcza

Grupe badawczg tworzy 15 krajéw powstalych po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego,
czyli Armenia, Azerbejdzan, Bialorus, Estonia, Gruzja, Kazachstan, Kirgistan, Litwa,
Lotwa, Moldawia, Rosja, Tadzykistan, Turkmenistan, Ukraina oraz Uzbekistan.
Prace przytoczone w przegladzie literatury, poswiecone badaniom konwergencji
w krajach Europy, nie zawieraly weryfikacji hipotezy zbieznosci dochodéw w tak
skonstruowanej grupie krajéow. Najbardziej zblizong grupe tworza kraje WNP.
Wspolnota liczy obecnie 9 czlonkéw oraz 1 panstwo stowarzyszone. W pracy
Préchniaka i Rapackiego, opublikowanej w 2007 r., procz tych 10 krajow w pro-
bie badawczej uwzgledniono Gruzje i Ukraing, ktdre opuscily organizacje kolejno
w 2009 i 2018 r. Jednak nawet przed opuszczeniem WNP przez te 2 panstwa do
organizacji nigdy nie nalezaly wszystkie kraje powstate po rozpadzie ZSRR. Proba
uwzgledniona w niniejszym badaniu jest wiec szersza, gdyz poza krajami czton-
kowskimi WNP zawiera réwniez trzy kraje baltyckie, tj. Litwe, Lotwe i Estonie.
Badanie dotyczy okresu obejmujacego ostatnig dekade XX w. oraz pierwsze dzie-
sieciolecie XXI w. Rozpad Zwigzku Radzieckiego formalnie nastapit w 1991 r.
Za punkt bazowy dla analizy przyjeto wiec rok wczesniejszy, stanowigcy de facto
ostatni pelny rok istnienia ZSRR. Analizy dotyczace kolejnego okresu 1991-1995
s3 obarczone ryzykiem, poniewaz w okresie tym nastgpit rozktad stuzb statystycz-
nych w badanych krajach, co powoduje zmniejszenie wiarygodnosci danych z tego
okresu. Zdecydowano si¢ jednak na rozpoczecie analizy od 1991 r., poniewaz
zmiany poziomu PKB w przypadku wiekszosci badanych krajow byly w pierw-
szych kilku latach po rozpadzie ZSRR tak glebokie, ze ich pominiecie mogloby
prowadzi¢ do wyciagnigcia blednych wnioskéw co do ogdlnej oceny przebiegu
procesow transformacji gospodarczej w tych krajach. Rozpoczecie analizy od 1992
badz np. 1993 r. pozwolitoby na operowanie bardziej wiarygodnymi danymi, nie
przyzwalajac jednocze$nie na uwzglednienie czasu najwigkszego zalamania gospo-
darczego, ktore bezposrednio oddzialywalo na ksztaltowanie si¢ wielkosci PKB
per capita w dalszej czesci analizowanego okresu.

Okres objety badaniem zostal podzielony na réwne piecio- i dziesiecioletnie
etapy. Nie zdecydowano si¢ na zastosowanie innego podejscia, poniewaz nie stwier-
dzono wystepowania zadnego punktu w badanym horyzoncie czasowym, ktory
moglby stanowi¢ np. moment zwrotny dla wigkszosci analizowanych krajow, co
uzasadnialoby wyréznienie dwdch podokreséow przed i po danym roku. Dzieje
sie tak dlatego, iz wyniki gospodarcze 15 badanych panstw byly w analizowanym
okresie bardzo zréznicowane. W przypadku Armenii i Estonii nieprzerwany spa-
dek PKB per capita zakonczyl si¢ juz w 1993 r. Na przeciwleglym biegunie znala-
zfa sie¢ za§ Ukraina, odnotowujaca recesj¢ do 1998 r. Dla 6 krajéw koniec recesji
nastapit w 1995 r., dla 2 — w 1994 r., natomiast w 4 krajach nieprzerwana rece-
sja zakonczyla sie w 1996 r. Nie znaleziono wigc argumentdéw wskazujacych na
zastosowanie odmiennego podzialu analizowanego okresu.
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Dane uzyte w niniejszym badaniu zostaly opracowane na podstawie Penn
World Table wersja 9.0. Pozyskanie danych do badania wymagato siegnigcia
do ogoélnodostepnych opracowan grupujacych dane z zakresu ksztaltowania sie
poziomu PKB per capita w ujeciu historycznym uwzgledniajacym kraje wykorzy-
stane w badaniu. Oprocz serii opracowan, pt. ,,Penn World Table”, alternatywnym
zrédlem danych moze by¢ np. Maddison Project Database (MPD) 2018. Nie spo-
sob jednak rozstrzygna¢, ktore opracowanie nalezy obdarzy¢ wigkszym zaufaniem.

Tabela 1. Poczatkowy poziom PKB per capita oraz stopy wzrostu w poszczegolnych okresach
w 15 analizowanych krajach

Srednioroczna stopa wzrostu w okresie
Poziom

e [P0 5| B[ 2| 22| 2|2

PO capita | 2| 1 3] 9 § ] 9

w1990 | X 2 S 2 2 2

3 & S S & S &

— — [9\] N — N —
Armenia 4571$ | -10,9% 5,9% 12,2% 4,1% -2,5% 8,2% 2,9%
Azerbejdzan 9028 $ | -18,9% 5,9% 11,3% 14% -6,5% 12,6% 3,1%
Bialorus 8736 $ -8,4% 6,5% 7,8% 7,3% -0,9% 7,6% 3,3%
Estonia 13360 $ | -5,4% 6,4% 7,5% 0% 0,5% 3,7% 2,1%
Gruzja 9248 $ | -23,7% 7% 8,2% 6,2% -8,3% 7,2% -0,6%
Kazachstan 12922 $ -9% 3,7% 9,2% 5% -2,6% 7,1% 2,2%
Kirgistan 4960 $ -14,% 3,9% 3,1% 3% -5,3% 3% -1,1%
Litwa 14225 $ | -10,5% 5,4% 8,2% 2,5% -2,6% 5,4% 1,4%
Lotwa 14543 $ | -12,7% 6% 9,1% 0,8% | -3,3% 5% 0,8%
Motdawia 7456 $ 18,5% -1,9% 7,1% 3,5% | -10,2% 5,3% -2,4%
Rosja 19988 $ -9,6% 1,8% 6,3% 3,5% -3,9% 4,9% 0,5%
Tadzykistan 5376 $ | -21,1% -1,3% 7,3% 4,1% | -11,2% 5,7% -2,7%
Turkmenistan 12145 $ | -11,8% 2,9% 3,9% 8,7% -4,5% 6,3% 0,9%
Ukraina 13204 $ | -14,6% | -1,2% 8,2% 1,5% | -7,9% 49% | -1,5%
Uzbekistan 4824 $ -6,2% 2,3% 4,3% 6,9% -1,9% 5,6% 1,8%

Opracowanie wiasne na podstawie Penn World Table 9.0.

W powyzszej tabeli zaprezentowano dane bedace podstawa do weryfika-
¢ji hipotezy konwergencji absolutnej w rozpatrywanej prébie. Na bazie danych
w obszarze realnego PKB i ksztaltowania si¢ wielkosci populacji w poszczegdl-
nych krajach dokonano kalkulacji PKB per capita dla calego badanego okresu. Za
miernik w obszarze PKB przyjeto wartosci PKB per capita wazonego parytetem
sily nabywczej, wyrazonego w cenach statych z 2011 r. Tym samym wszelkie kal-
kulacje zmienno$ci poziomu produkcji prezentowane w artykule maja charakter
realny, a nie nominalny.
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Opracowanie danych w taki sposéb umozliwilo wyznaczenie stop wzrostu
PKB per capita w kazdym roku, jak réwniez Srednich stép wzrostu dla calego
badanego okresu oraz krétszych podokresow. Kalkulacja $rednich stép wzrostu

. 1 ;
zostala dokonana na podstawie wzoru T In Y—’T .
i0

Weryfikacja hipotezy o wystepowaniu konwergencji typu B opiera si¢ na skon-
struowaniu réwnania regresji i estymacji jego parametréw, w ktérym zmienng
objasniang stanowi $rednia stopa wzrostu w danym okresie, a zmienng objasniajacg
- poziom dochodu per capita na poczatku okresu. Nastepnie dokonywany jest test
Fishera-Snedecora celem weryfikacji istotnosci statystycznej parametrow réwna-
nia. O wystepowaniu zbieznosci §wiadczy ujemna wartos¢ parametru znajdujaca
sie przy zmiennej objasniajacej, jaka jest logarytm naturalny poziomu dochodu
per capita. W przypadku stwierdzenia istnienia konwergencji, w oparciu o zapre-
zentowany wczesniej wzor, wyznacza si¢ jej tempo oznaczone wspotczynnikiem f.
Weryfikacji hipotezy o wystepowaniu konwergencji typu o dokonuje si¢ za pomoca
analizy zmian wartosci odchylen standardowych dochodéw per capita w badanej
grupie w ciggu analizowanego okresu.

Wyniki badania

W roku 1990, stanowigcym punkt bazowy dla analizy, poziom zréznicowania
dochodéw per capita pomiedzy poszczeg6lnymi republikami Zwigzku Radzieckiego
byt znaczacy. Do najbiedniejszych mozemy zaliczy¢ cztery republiki potozone
w $rodkowej Azji: Armenska SRR, Tadzycka SRR, Uzbecka SRR oraz Kirgiska SRR.
Najbogatsza republikg byla zas Rosyjska SRR. Jako relatywnie zamozne mozna
réwniez potraktowac republiki baltyckie, tj. Estoriskg SRR, Litewska SRR, Lotewska
SRR oraz Ukrainska i Kazachska SRR. Rozpietos¢ miedzy poziomem PKB per
capita najbogatszej Rosyjskiej SRR i najbiedniejszej Armenskiej SRR byla ponad
czterokrotna.

Tabela 2. Wyniki regresji dla catego okresu

Okres «, a Statystyka F | Istotno$¢ F R? Zbieinosé B
1991-2010 -0,44 0,06 0,234 0,636 0,018 Nie -

Opracowanie wlasne.

W pierwszym wariancie analizy stworzono réwnanie regresji dla catego bada-
nego okresu. Zostaly one zaprezentowane w tabeli 2. Wspotczynnik a, jest dodatni.
Swiadczy to o braku wystepowania konwergencji typu p w analizowanym okresie.
Otrzymane wyniki wskazujg na pojawienie si¢ dywergencji pomiedzy badanymi
gospodarkami. Nalezy zwroci¢ uwage na bardzo stabe wlasnosci statystyczne réw-
nania regresji, co $wiadczy o bardzo stabej zaleznosci stop wzrostu od poczatkowego
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Wrykres 1. Tempo wzrostu gospodarczego w okresie 1991-2010 a poczatkowy poziom PKB per capita
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Wartos$¢ logarytmu naturalnego poziomu PKB per capita

Opracowanie wiasne na podstawie Penn World Table 9.0.

poziomu dochodu per capita. Opisywane zaleznosci ilustruje rowniez wykres.
Linia trendu ma nachylenie dodatnie, co wyklucza wystgpowanie konwergencji.

W przypadku 5 z 15 panstw bylego ZSRR poziom PKB per capita w 2010 r.
okazatl si¢ nizszy niz w 1990 r., co oznacza, iz w badanym okresie $rednioroczne
tempo wzrostu bylo ujemne. Ujemne tempo wzrostu w tym okresie odnotowaly
2 7 4 panstw wskazanych wcze$niej jako najbiedniejsze w punkcie startu. Najwyzsze
ponad trzyprocentowe tempo wzrostu nastapilo na Bialorusi i w Azerbejdzanie.
Relatywnie szybko rozwijaly sie stosunkowo bogate kraje, takie jak Estonia
i Kazachstan, ale rowniez najbiedniejsza w 1990 r. Armenia. Po uplywie 20 lat
najbogatszym krajem pozostata Rosja. Zmniejszy! si¢ jednak dystans do nastepnych
w kolejce panstw baltyckich. Znaczny awans odnotowaly Azerbejdzan oraz
Kazachstan. Ich szybki rozwoj opieral si¢ w znacznej mierze na wydobyciu surow-
cow naturalnych. Sposréd panstw zaliczanych w 1990 r. do grupy najbiedniejszych
jedynie wyniki gospodarcze Armenii mozna uzna¢ za zadowalajace. Najwigkszy
regres odnotowaly Ukraina, Moldawia oraz Tadzykistan. To wtasnie Tadzykistan
stal si¢ w 2010 r. najbiedniejszym krajem w analizowanej grupie. Rozpieto$¢ pozio-
moéw PKB per capita w 2010 r. pomiedzy najbogatsza Rosja a najbiedniejszym
w tym momencie Tadzykistanem byta ponad szescioipotkrotna.

Tabela 3 przedstawia wyniki regresji dla szesciu podokreséw. Badane 20 lat
podzielono na dwa okresy dziesiecioletnie oraz na cztery okresy piecioletnie. Moim
zdaniem takie ujecie pozwala na lepsze zrozumienie proceséw rozwoju gospo-
darek panstw bylego Zwigzku Radzieckiego w dwoch pierwszych dekadach po
odzyskaniu suwerenno$ci.

W latach 1991-1995 15 krajow powstalych po upadku ZSRR odnotowalo spa-
dek poziomu PKB per capita. Najglebszej recesji doswiadczyly Gruzja, Tadzykistan
oraz Moldawia. Bardzo zle wyniki gospodarcze najbiedniejszych panstw, przy
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Tabela 3. Wyniki regresji dla danych podokreséw

Okres «, « Statystyka F | Istotno$¢ F R? Zbieznosé B
1991-2000 -0,202 0,017 0,739 0,406 0,054 Nie -
2001-2010 0,101 -0,004 0,215 0,651 0,016 Tak 0,0041
1991-1995 -0,373 0,026 0,717 0,413 0,052 Nie -
1996-2000 -0,52 0,01 0,547 0,473 0,04 Nie -
2001-2005 0,049 0,003 0,083 0,777 0,006 Nie -
2006-2010 0,141 -0,01 0,509 0,488 0,038 Tak 0,01

Opracowanie wlasne.

jednoczesnym wystepowaniu mniejszego spadku produkcji per capita w bogat-
szych panstwach baltyckich, Kazachstanie oraz najbogatszej w poczatkowym roku
Rosji, spowodowaly powstanie dywergencji pozioméw dochodu per capita. Swiadczg
o tym otrzymane wyniki regresji. Dodatni wspéfczynnik «, informuje o braku kon-
wergencji typu . W ciggu nastepnych pieciu lat mieliémy do czynienia z wyraznym
ozywieniem gospodarczym w badanej grupie panstw. W przypadku wszystkich
15 krajow $rednia stopa wzrostu w tym okresie byla wyzsza niz w poprzednich pie-
ciu latach. Jednak trzy panstwa, tj. Ukraina, Moldawia i Tadzykistan, zanotowaly
w tym czasie spadek produkcji per capita. Na $ciezke relatywnie szybkiego wzrostu
wkroczyly za$ trzy panstwa baltyckie. Wsrod krajow, ktére w punkcie poczatkowym
zaliczaly sie do najubozszych, najlepiej radzita sobie Armenia. Gorsze wyniki odno-
towaly gospodarki Kirgistanu i Uzbekistanu. W szczego6lny sposéb tendencje do
dywergencji potegowata przedtuzajaca si¢ recesja w ubogim Tadzykistanie. W okre-
sie 2001-2005 wszystkie badane gospodarki odnotowaly wzrost PKB per capita.
Najwyzszy przyrost produkeji osiagnely gospodarki panstw kaukaskich, tj. Armenii
oraz Azerbejdzanu. Wysokie stopy wzrostu miaty w tym okresie rowniez panstwa
baltyckie. Wyrazne ozywienie nastapilo w przypadku gospodarki Tadzykistanu.
Znacznie ponizej Sredniej dla calej badanej grupy rozwijaly si¢ jednak inne ubozsze
kraje, takie jak Uzbekistan i Kirgistan. Zaréwno w okresie 1996-2000, jak i latach
2001-2005 w badanej grupie gospodarek wystapila dywergencja pozioméw PKB per
capita, co potwierdzajg otrzymane parametry rownan regresji. Odwrocenie tendencji
w zakresie dywergencji nastapito dopiero w ostatnim z analizowanych podokresow.
Na lata 2006-2010 przypadly wybuch i pierwsza faza ogélnoswiatowego kryzysu
finansowego. W najwigkszym stopniu tempo wzrostu PKB obnizylo si¢ w przy-
padku Litwy, Lotwy i Estonii. W wolnym tempie rozwijala si¢ rowniez Rosja. W tym
okresie tempo wzrostu PKB panstw zaliczanych do ubozszych byto wyraznie wyz-
sze od $redniej dla calej grupy. Wyniki regresji dla okresu 2001-2005 potwier-
dzaja istnienie konwergencji typu B. Wartosci statystyczne réwnania sg jednak
bardzo stabe. Relatywnie wolne jest réwniez tempo konwergencji, wynoszac 0,01.

Drugi wariant badania zostal oparty na podziale 20 lat na dwa okresy dzie-
siecioletnie. Na pierwszy okres, obejmujacy lata 1991-2000, skladaly sie dwa
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wczesniej analizowane etapy piecioletnie, w przypadku ktérych stwierdzono brak
konwergencji typu P i zaistnienie dywergencji w badanej grupie gospodarek. Tym
samym logicznym wnioskiem, potwierdzonym wynikami analizy regresji, jest brak
B-konwergencji w catym dziesiecioletnim okresie. W przypadku lat 2001-2010
mamy do czynienia z bardziej skomplikowang sytuacja, gdyz na okres ten skta-
daja si¢ dwa pigcioletnie podokresy, gdzie w przypadku pierwszego stwierdzono
wystepowanie dywergencji, natomiast w podokresie drugim nastgpita konwergencja
gospodarek. Analiza regresji przeprowadzona dla catego dziesigcioletniego okresu
wykazala wystepowanie zbieznosci, o czym $wiadczy ujemna warto$¢ wspolczyn-
nika «,. Tempo zbieznosci jest jednak bardzo wolne.

Tabela 4. Odchylenie standardowe logarytmu naturalnego PKB per capita

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
0,4621 | 0,5342 | 0,5557 | 0,5691 | 0,5735 | 0,5934 | 0,5993 | 0,6012 | 0,6067 | 0,6200

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
0,6229 | 0,6227 | 0,6247 | 0,6275 | 0,6412 | 0,6620 | 0,6757 | 0,6582 | 0,6303 | 0,6307

Opracowanie wlasne.

Drugim etapem analizy procesu zbieznosci gospodarek panstw bylego Zwiazku
Radzieckiego jest weryfikacja hipotezy konwergencji typu o. Tabela 4 przedstawia
ksztaltowanie si¢ wartosci odchylenia standardowego logarytmu naturalnego PKB
per capita 15 analizowanych krajow w catym rozpatrywanym okresie. Stwierdzenie
braku wystepowania B-konwergencji w trzech pierwszych podokresach impli-
kuje automatycznie brak konwergencji typu o. Brak o-konwergencji potwierdza
widoczny w tabeli systematyczny wzrost poziomu odchylenia standardowego
w ciggu pierwszych 15 lat. Weryfikacja hipotezy konwergencji typu o jest sensowna
jedynie dla lat 2006-2010. W okresie tym mamy do czynienia z obnizeniem si¢
wartosci odchylenia standardowego. Celem zobrazowania zaleznoéci polegajacej
na zmniejszaniu si¢ odchylenia standardowego z biegiem czasu konstruowane jest
réwnanie regresji, w ktérym zmienng objasniang stanowi odchylenie standardowe
logarytmu naturalnego, a zmienna objasniajaca — kolejne uplywajace lata.

Tabela 5. Wyniki regresji dla okresu 2006-2010

Zbieznosé

Tak

Istotnos¢ F R?
0,07 0,719

% %

0,684 -0,011

Opracowanie wlasne.

Statystyka F
7,659

W tabeli 5 zaprezentowano wyniki analizy regresji. Parametry réwnania regre-
sji potwierdzaja wystepowanie zbieznosci typu 0. Wskazuje na to ujemna wartos¢
wspolczynnika «,. Wlasnosci statystyczne réwnania s3 znacznie lepsze niz te uzy-
skane przy weryfikacji konwergencji typu p.
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Podsumowanie

Analiza proceséow rozwojowych 15 panstw powstalych po upadku ZSRR prze-
czy hipotezie o pojawieniu sie zbieznosci pozioméw dochodu. Wystepowanie
konwergencji typu B zostalo pozytywnie zweryfikowane jedynie w przypadku
ostatniego rozpatrywanego podokresu, przy czym wlasnosci statystyczne prze-
prowadzonej regresji byly bardzo stabe. W pozostalych podokresach, jak row-
niez w calym analizowanym okresie doszlo do dywergencji pozioméw PKB per
capita. Swiadcza o tym negatywna weryfikacja hipotezy konwergenciji B, jak row-
niez wzrost odchylenia standardowego logarytmu naturalnego poziomu PKB per
capita, co wskazuje na brak konwergencji typu o. Weryfikacja hipotezy konwer-
gencji o zostala przeprowadzona jedynie dla okresu, gdzie stwierdzono wystepo-
wanie konwergencji B. Brak konwergencji typu B z definicji wyklucza istnienie
konwergencji typu o.

Rozpad systemu gospodarki centralnie planowanej i transformacja systemu
gospodarczego w catej Europie Srodkowo-Wschodniej stanowig unikalne wydarze-
nie z perspektywy calej historii gospodarczej $wiata. Brak analogii z przesztosci byt
czynnikiem dodatkowo komplikujagcym skuteczne przejscie z systemu gospodarki
centralnie planowanej do systemu gospodarki rynkowej. W przypadku krajow
powstatych po rozpadzie ZSRR rozwdj gospodarczy w latach 1991-2010 trudno
uzna¢ za zadowalajacy. Tylko 2 z 15 krajow odnotowaly w tym okresie $rednio-
roczng stope wzrostu na poziomie przekraczajacym 3%. Trzy kolejne osiagnety
$rednie stopy wzrostu w przedziale 2-3%. Z tych pieciu najszybciej rozwijajacych sie
gospodarek dwie, tj. Kazachstan i Azerbejdzan, swoj rozwdj zawdzigczaja w gtow-
nej mierze wydobyciu i eksportowi surowcéw naturalnych. Bardzo negatywnym
zjawiskiem jest spadek poziomu PKB per capita az w 5 z 15 krajow. Do zaistnienia
zjawiska dywergencji w najwigkszym stopniu przyczynily sie bezwzgledny spadek
poziomu PKB per capita w Tadzykistanie, Moldawii, Kirgistanie oraz niski wzrost
PKB w Uzbekistanie. Wszystkie te kraje na poczatku 1990 r. mialy poziom PKB
per capita wyraznie ponizej $redniej dla calego ZSRR.

Convergence in Former Soviet Union Countries
over the Period 1991-2010

Abstract

This article is devoted to verification of convergence hypothesis it the group of 15 former
Soviet Union countries. First section of article includes overview of theoretical concepts of
convergence. Author enumerates and characterizes different types of convergence focusing
particularly on B-convergence and o-convergence, which are verified in next part of article.
Next section presents an overview of researches concerning the subject of convergence. In
methodological section author describes research methodology and presents research sample.
Empirical section includes presentation of the results of the researches which were conducted
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in order to verify convergence hypothesis in analyzed sample. Author carries out regression
analysis and describes its results. The analysis was conducted for whole period 1990-2010 and
for some shorter subperiods.

KoHBepreHmus B cTpaHax OuBmero CoBeTckoro Con3a B EPHOT
1991-2010

AHHOTAIHNS

Cratbsl [OCBsIlleHa IPOBepKe TUIIOTE3bl O KOHBEPreHLUM B IpyIie 15 OGbIBIINX COBETCKUX
pecny6nuk. B mepBoit acTu crarhy MPOBOFUTCS 0630p TEOPETNIECKNX KOHIL[ENI[NIT KOHBep-
reHLMNU. ABTOp IlepedycIAeT U XapaKTepusyeT pasHble TUIIbI KOHBEPreHIINNU, COCPENOTOUNBA-
Cb 0COOEHHO Ha [B-KOHBEPreHIMM 1 O-KOHBepPreHLUI, KOTOpble IIPOBEPSIOTCS B CIYIOLIel
gacTy crarbu. OdepenHast 9acTb SABIAETCA 0030POM MCC/IEKOBAHNI, KACAIOIIMXCS BOIPOCA
KOHBepreHLMu. B MeTOf0/10TIYeCKOM pasyiesie aBTOP ONMMCHIBAET METOJOTIOTHIO MICC/IEOBAHNA
U IpefiCTaB/sieT obpasel] AjIs UCCIeNOBaHMIl. DMIMPUYECKIIT pasfiell BKII0YaeT B cebs mpe-
3EHTAINI0 Pe3y/IbTaTOB MCCIIEIOBAHMIA, TPOBEJEHHBIX C LIe/IbI0 IPOBEPKM TUIOTE3bl O KOHBEP-
TeHI[VM B aHAM3MPyeMOM obpasiie. ABTOP IPOBOJUT PErPECCHOHHBIN aHA/IN3 Y ONMChIBAET
€ro pesynbTaThl. AHaMM3 ObUT IPOBEJEeH A/ Beero neproga 1991-2010 IT. ¥ A1 HECKOMBKUX
60/1ee KOPOTKMX 3TAIIOB.
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