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Zarys tresci: Przedmiotem niniejszego tekstu sg wystepujace w polskim wydaniu poradnika (1571), wy-
odrebnione graficznie, podane w nawiasach, wyjasniajace uwagi autora. Celem jest ich charakterystyka,
odniesienie do facinskiego pierwowzoru tekstu oraz przesledzenie, jak za ich pomoca starano sie ada-
ptowac obce realia i zapoznawac z nimi odbiorce. Poczyniono tez porzadkujaca probe wyszczegélnienia
ich rodzajéw i funkcji. Oméwiony materiat petni gtéwnie funkcje informacyjna, zarazem objasnia i tfu-
maczy tekst, czasem przybliza kontekst kulturowy, jest rodzajem jezykowego i tematycznego leksykonu,
ktory zapoznaje czytelnika ze zwyczajami i kulturg innych naroddéw.

Stowa kluczowe: XVI-wieczny polski przektad poradnika Krescencjusza, jezykowe wyktadniki przenika-
nia kultur, tekst specjalistyczny, historia jezyka polskiego

1. Uwagi wstepne — o autorze, dziele i jego przektadach

rzedmiotem szkicu uczyniono - graficznie wyrdéznione - wtracenia za-
mieszczone w polskim tlumaczeniu znanego $redniowiecznego dzieta
Piotra Krescencjusza'. Tekst ,,Opus ruralium commodorum libri XII”, napi-
sany po lacinie przed rokiem 1300, po raz pierwszy wydany zostal, po $mierci

! Niniejszy szkic miesci sie w nurcie przektadoznawstwa tylko ze wzgledu na wzigty na
warsztat przedmiot analizy - polski przektad $redniowiecznego poradnika. Badany material
podlega jednak przede wszystkim ogladowi filologicznemu, a wykorzystane metody naleza do
zestawu metod lingwistycznych i historycznoporéwnawczych.
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154 JOANNA KAMPER-WAREJKO

autora, w Augsburgu w 2. potowie wieku XV (1471). Pietro de Crescenzi,
znany tez jako Krescentyn (1230-1320 lub 21), a w spolszczonej wersji Kre-
scencjusz, byt wloskim agronomem, lekarzem, prawnikiem, przyrodnikiem
i senatorem (Wydra, Rzepka 2004: 373-4, NEP 1995: 794). Wszechstronna
wiedze teoretyczng i praktyczng wykorzystat w opisie zasad gospodarowania,
ktore zawart w dwunastu obszernych ksigegach swego dzieta. Wykorzystujac
wiedz¢ i dorobek minionych stuleci, doswiadczenia pisarzy starozytnych
i swoje wlasne zawarl w poradniku, przeznaczonym gléwnie dla oséb zarza-
dzajacych gospodarstwem, wiele cennych wskazowek i informacji na temat
uprawy roslin i hodowli zwierzat. Wyodrebnione, dokladne opisy ziét i ich
charakterystyka sprawily, ze tekst ten faczy w sobie cechy poradnika gospo-
darczego i zielnika. Dzieki zawartym w nim tresciom zabytek reprezentujacy
literature uzytkowa wpisuje si¢ tez w wielowiekowg tradycje pismiennictwa
przyrodniczego, ktorego poczatki siegaja starozytnosci.

Polski przektad poprzedzity liczne europejskie ttumaczenia dzieta (np.
niemieckie z 1531 roku)?, ktore by¢ moze réwniez odcisnely swoj $lad na
ostatecznym ksztalcie naszej edycji’. Przenikanie do Polski w wieku XV hu-
manizmu laczylo si¢ z zainteresowaniem obcojezyczng literaturg. Ozywiaja
sie w tym czasie kontakty z Wlochami, ktére rozwijaja si¢ w poczatku kolej-
nego stulecia, za panowania Zygmunta Starego i jego drugiej zony — wloskiej
ksiezniczki Bony Sforzy. Nowe prady, wsrod ktérych znalazto sie tez daze-
nie do poznania prawd rzadzacych przyroda, staly si¢ impulsem do pozna-
nia i thumaczenia na rodzimy jezyk réznych tekstow przekazujacych wiedze
o0 otaczajacym nas $wiecie, w tym rowniez tekstow uzytkowych. Preznie juz
w tym czasie dzialajace drukarnie, gléwnie krakowskie, wydawaly nie tylko
pisma religijne, urzedowe, dydaktyczne, ale takze gramatyki, zielniki, bedace
teoretycznym zapleczem i $wiadectwem rozwijajacych sie dziedzin nauko-
wych. Pierwsza edycje interesujacego nas zabytku poprzedzilo kilka wydan
tekstow o tematyce ziololeczniczej. To miedzy innymi XV-wieczny poemat
o ziofach autorstwa Macera Floridusa, w polskiej wersji opracowany przez
Szymona z Lowicza (1532), pierwszy tekst botaniczny w jezyku polskim au-

2 Wspomniana tu wersja dostepna jest on-line: http://www.mgh-bibliothek.de/digilib/pdc.
htm, Petrus <de Crescentiis>: Vom Ackerbaw, Erdtwucher und Bawleiiten [Ruralia commodo-
rum libri XTI, dt.] [Stralburg] : Knoblouch, 1531. - [4], CLXXXII Bl.Bibliogr. Nachweis: VD 16 P
1836; [Die jiingere deutsche Ubersetzung, erstmals gedruckt von Peter Drach, Speyer 1493, hier
im vierten Nachdruck StrafSburg 1531]

* W XV i XVI wieku ukazalo si¢ kilkanascie edycji poradnika. W Niemczech siedem wy-
dan w jezyku facinskim i dwa w niemieckim (1493, 1518), cztery w jezyku wloskim, w wieku XVI
tez dwie (1529, 1540) we Francji, w jezyku francuskim (Ochmanski 1965: 22).
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torstwa Stefana Falimirza ,,O ziotach i 0 mocy jich..” (1534)* (por. Jankowiak
2005: 7-23; Klemensiewicz 1985: 322-323; Kosiek 1983: 417-418; Spolnik
1990: 8-9).

1.1. Polskojezyczne wersje tekstu

Do roku 1549, kiedy to w oficynie Heleny Unglerowej (Florianowej) wyszto
pierwsze polskie ttumaczenie poradnika Krescencjusza, zatytulowane ,,Piotra
Crefcentyna Kxiggi o gofpodar[twie, y o opatrzeniu rozmnozenia rozlicz-
nych pozytkow, kazdemu [tanowi potrzebne™, nie ukazata si¢ w Polsce zadna
ksigzka rolnicza. Nie bylo tez przekladoéw dziel starozytnych autoréw, Pal-
ladiusa, Columelli, Varona. XVI-wieczny przeklad $redniowiecznego porad-
nika gospodarczego byl wigc pierwsza publikacja rolniczg, jedynym pelnym
kompendium wiedzy z zakresu prowadzenia gospodarstwa®. Druga edycja
tekstu — bedaca podstawg materialowg - ukazala si¢ po ponad dwudziestu
latach od pierwszego wydania, w roku 1571 i nosi — nieco zmieniony w sto-
sunku do wydania pierwszego - tytul: ,,Piotrd Crefcentynd/ o pomnozeniu
y rozkrzewieniu wjzelékich Pozytkow/ ksiag Dwoienaséie: Ludziom Stanu
kézdego/ ktorzyby $ie vezéiwym Gospodér[twem bawili/ wielce potrzebne
a pozyteczne’”. Dzielo wydrukowano réwniez w Krakowie, ale w oficynie Sta-

* Dzielo to w XVI wieku trzykrotnie wznawiano. Pierwszy raz przez Hieronima
Spiczynskiego ,,O ziotach tutecznych i zamorskich i o mocy ich” (1542), po raz drugi wydru-
kowane po $mierci Autora w 1556 roku, kolejna edycja pt. ,Herbarz, to jest zidl tutecznych,
postronnych i zamorskich opisanie...” opracowany przez Marcina Siennika pochodzi z 1568 roku.
Szczegolowe badania zaleznoéci pézniejszych tekstow od Falimirza przeprowadzit Jan Szostak
(1976: 389-404; 1978: 5-37; 1979: 5-48; por. Jankowiak 2005: 11-12, 17-18).

* Korzystam ze zdigitalizowanego wydania zabytku (CD Sd.2 - Stare druki BUW, Zielniki
XVI-XVIII w. cz. I).

¢ Po pierwszej edycji dziela ukazaly si¢ inne polskie prace o podobnej tematyce,
poswiecone jednak na 0gdt szczegétowym zagadnieniom. Wérdd nich warto wymieni¢ ksiazke
Erazma Glicznera pt. ,Nauka i praktyka, z ktdrej rozmaite czasy i czaséw postepki a przygody
wyrozumie¢” (1558), szkic Adama Micinskiego ,,O $wierzopach i ograch tj. o przyswajaniu dzi-
kich koni” (1570) i popularny, wiele razy wznawiany tekst o rybotéwstwie pt. ,O sprawie, sypaniu,
wymierzaniu i rybieniu stawow, takze o przekopach, o wazeniu i prowadzeniu wody” Olbrychta
Strumienskiego (1573), a takze ,, Myslistwo ptasze” (1584) Mateusza Cyganskiego. Ta ostatnia po-
zycja, cenne historyczne zrodto, w literaturze przedmiotu jest nazywana ,,perla literatury ornito-
logicznej” (Kowalska 1883: 337). Zawarto w niej bowiem informacje na temat sposobow towienia
ptactwa, opisy — dzi$ juz nieistniejacych rodzajow - sieci, charakterystyke ponad stu gatunkéw
ptakéw, ich biologii, siedlisk i obyczajow (por. Kowalska 1983: 337).

7 Zabytek ten byl juz bazg materialows i przedmiotem rozwazan w kilku pracach Autorki
(Kamper-Warejko 2009a, 2009b; 2009¢; 2013; 2014).

Rocznik przekladoznawczy 12.indb 155 01.12.2017 09:13:27



136 JOANNA KAMPER-WAREJKO

nistawa Szarfenbergera. Dopiero kilkanascie lat po tej publikacji, pod koniec
stulecia, pojawia si¢ obejmujacy catoksztalt dziedzin rolniczych, ale o cha-
rakterze ekonomicznym, tekst Andrzeja Gostomskiego pt. ,Gospodarstwo”
(1588), popularny i trzykrotnie wznawiany w wieku XVIIL.

Stanowigcy podstawe artykulu tekst poradnika miesci si¢ na 190 kar-
tach®. Zrédlem pomocniczym jest jedna z XV-wiecznych facinskich wersji
zabytku (,Ruralia commoda”, Lowen, zwischen 1477 und 1483)°. Por6wna-
nie obu tekstow uwidacznia pewne réznice w ukladzie poszczegolnych cze-
$ci oraz zawartosci treSciowe;j'’. Nie znamy autora polskiego przektadu, cho¢
na marginesie réznych prac badawczych pojawialy sie hipotezy przypisuja-
ce autorstwo Andrzejowi Trzecieskiemu i Andrzejowi Glaberowi (Hrabec,
Peplowski 1963: 48; Karplukdéwna 1971: 39; Kawecka-Gryczowa 1983: 314;
Linde 1854: 48; Maciejowski 1851: 642'; Migdal 1999: 21; Pankowicz 1979:
57-60; por. Osiewicz 2013: 42), a redakcje drugiego wydania — Marcinowi
Siennikowi (Pankowicz 1979: 51). Niestety nie jest tez znany bezposredni
pierwowzor polskiego druku'? Prdéba znalezienia odpowiedzi na pojawiajace
sie pytania i ustalenie tych faktéw wymagaja dokladnych studiéw filologicz-
nych i poréwnawczych. Tu problem ten tylko si¢ sygnalizuje. Lektura i bada-
nie tekstu pozwalaja na stwierdzenie, ze autorem polskiej wersji byla osoba
obeznana z tematyka przyrodniczg, dobrze orientujaca si¢ w podjetej pro-
blematyce. Swiadczg o tym miedzy innymi liczne podobienstwa do polskich,
XVI-wiecznych zielnikéw (Falimirz, Siennik; Kamper-Warejko 2009b) i ko-

® Na karte skladaja si¢ dwie strony. Sygnatura biblioteczna zabytku: Cim 8145 BJ;
Wykorzystuje tekst — udostepniony przez Pracowni¢ Stownika Polszczyzny XVI wieku: sygn.
F193, inw.202.

° Wersja dostepna on-line — http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/crescentiis1477/.

1" W obrebie prezentowanych w poszczegélnych ksiegach zabytku opiséw roélin, anoni-
mowy tlumacz naszego tekstu odszedt od ukladu alfabetycznego (taki tez w jednej z niemiecko-
jezycznych wersji poradnika — Strasburg 1531) i zredukowat ilo§¢ opiséw (mozemy to stwierdzi¢
na przykladzie polskiej ks. VI ,,...0 ptodnych Drzewach/ y o przyrodzeniu ich”, w ktérej zamiesz-
czono czterdziedci cztery opisy pie¢dziesigciu dwdch gatunkow drzew i krzewoéw, zdecydowanie
mniej niz w odpowiadajacej jej w wersji tacinskiej i niemieckiej ks. V; w tacinskiej - 62, w nie-
mieckiej — 61 roélin; wszystkie teksty faczy tylko podzial prezentowanych w tej ksiedze roélin na
drzewa plodne - dajace owoce i nieptodne, te ktére owocoéw nie rodzg).

"' Maciejowski — uznajac Trzecieskiego za tlumacza dziela - powtérzyl przypuszcze-
nie Chrominskiego (Chrominski 1806: 140). Ta dziewietnastowieczna hipoteza badacza nie
rozstrzygata czy chodzi o ojca, czy o syna. Do polowy XX wieku poglad ten przewijat sie w liter-
aturze przedmiotu (Moszczenski, w pismach o A. Gostomskim — Bergerdwna, Inglot, Lipinski).

2 W ubogiej literaturze przedmiotu méwi sie¢ o podobienstwach z niemieckojezyczna
wersja tacinskiego tekstu. W XIX wieku zwrécil juz na to uwage Jozef Rostafinski, pozniej tez inni
badacze (Rostafinski 1888: 24; Ochmanski 1965: 22; Pankowicz 1979: 55).
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rzystanie — w obrebie stownictwa botanicznego - ze $redniowiecznej trady-
cji nazewniczej"?. Oprocz tresciowych zwiazkow z herbarzami (ks. II1, ks. IV,
ks. VI; rowniez w opisach zwierzat — ks. VIII i ks. IX) poradnik tgczy z nimi
réwniez osadzenie w starozytnej tradycji pismienniczej. Podobnie jak w ziel-
nikach, tak i tu czesto przywoluje sie poglady dawnych uczonych i powotuje
sie na ich nauki'’.

Najcze$ciej pojawiajg sie odwotania do Palladiusa (jego nazwisko uzyto
w tekscie az 73x) i dlatego zapewne uznaje si¢, Ze autor poradnika opart swoje
nauki gléwnie na radach tworcy ,Capita rei rusticae libri XIV” (Brzozowski
1983: 484). Cytowani s3 tez jednak i inni starozytni autorzy dziet przyrod-
niczych oraz rolniczych, tacy jak np. Warro (50x), Awicenna (38x) i Albert
Wielki (20x)". Odwotania do ich pism znajdujemy w réznych czesciach tek-
stu, najczesciej wprowadza si¢ je czasownikiem w 3. os. Ip. ,,pisze...”. Od ksig-
gi III - gtéwnie przy okazji opisu zbdz, warzyw i ziét - wymienia si¢ Pliniusza
Starszego (17x), Izaaka (nazywanego tu ,,filozofem”; 17x), Dioskoridesa (16x),
Izydorusa (10x)'¢, Columelli (9x), lekarza Gallenusa (9x), Katona (8x) i Ary-
stotelesa (7x). Trzech dawnych uczonych - Wergilius (9x), Marcialus Gargi-
lius (7x) i Burgundius (4x) — cytowanych jest wylacznie w niektérych ksie-
gach. Ich specjalistyczna wiedza zostala wykorzystana migdzy innymi w ks.
X opisujacej hodowle pszczdt (tu Wergilius i zapewne nawigzania do czwar-
tej ksiegi jego ,,Georgik”), we fragmentach dotyczacych uprawy i pielegnacji
drzew i krzewdw (Marcialus Gargilius, np. 229, 399, 403, 425, 507) i w ks. V
»O Winie”, traktujacej o uprawie i pielegnacji winorosli oraz sporzadzaniu,

3 W warstwie leksykalnej widocznym $ladem tej $wiadomosci i merytorycznego przygoto-
wania jest umiejetno$¢ dokonywania wyboru spo$réd wielu wariantow takich elementéw jezyka,
ktore byly juz w polszczyznie znane i uzywane w okreslonej funkeji. Przyktadem moze by¢ pod-
stawianie w miejsce tacinskich domesticus i silvestris polskich okreslen, szczegélnie interesujace
w przypadku, kiedy by¢ moze uwidacznia si¢ Swiadomy wybér autora badz redaktora, np. na ogét
szatwija domowa, ale dla sadzca konopiastego obok szatwiji lesnej — doktadne ttumaczenie tac.
silvestris — czeg$ciej pojawia sie wyrazenie szatwija polna, ktora funkcjonowala juz w polszczyznie
dla tej rosliny.

" W calym tekscie znajdujemy odwolania do trzydziestu czterech starozytnych i $rednio-
wiecznych autorytetéw w dziedzinie nauk przyrodniczych, tez do mniej znanych praktykow i teo-
retykow.

' W polskim thumaczeniu powtarza si¢ je za faciniskg wersja tekstu. Cytowania te jednak
nie byly przedmiotem szczegélowych analiz Autorki.

' Poniewaz imig to nosito dwoch $wietych - zyjacy na przetomie VI/VII w. biskup Sewilli
— autor ksigzki o cudach natury i tekstu pretendujacego do rangi pierwszej naukowej encyklope-
dii oraz $w. Izydor Oracz — patron rolnikéw - zyjacy na przetomie X/XI wieku, nie rozstrzyga sie
tu, na ktérego Izydora powotluje sie autor poradnika. Nie jest to tematem tego szkicu (por. NEP
31995:112).
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przechowywaniu i réznych gatunkach wina (Burgundius). Juz na tej plasz-
czyznie tekst staje sie swoistym pomostem laczacym histori¢ z XVI-wiecz-
ng rzeczywistoécia, przekazuje dawnag wiedze i do$wiadczenia pokolen -
jak si¢ okazuje nauki i poglady uniwersalne, przydatne i wykorzystywane
w réznym czasie i réznych czeéciach $wiata.

Ze starozytnych dziel, ale prawdopodobnie tez z praktyki i wtasnych ob-
serwacji, przytacza sie w zabytku rézne opinie i sady, zardwno ogolne, na
przykiad na temat gospodarowania, jak i szczegoélowe, dotyczace konkret-
nych roélin, zwierzat, jakich$ kwestii zwiazanych z ich uprawg lub hodowla.
Sa wérdd nich rady ,,doswiadczonych gospodarzy”, zakonnikéw, ogrodnikéw,
lekarzy, Grekéw. Wprowadza si¢ je najczesciej czasownikiem uwypuklajagcym
oralny przekaz tradycji, pogladéw i do$wiadczen, nierzadko wykorzystujac
zaimek pierwszoosobowy wskazuje si¢ na bezposredni kontakt i wlasne do-
$wiadczenie, np. ,powiadal mi...; powiadaig...; powiddaig tez ludzie..” (112,
119,173,312, 314, 353, 359, 362, 440, 463, 504, 508, 593); ,,Grecy nauczaig...”
(331), ,Grekowie tak czyni¢ navczali...” (504), ,Powiddaig tez Grecy...” (508)
iin. Dla wzmocnienia oddziatywania podanych opinii zdarza si¢ uzycie form
dyrektywnych, np. ,madrzy gofpodarze rofkézuig” (98), ,Przeto [tarzy lu-
dzie z Grecyey rofkazowali/ aby wfzelakie idrzyny byly siany na roli [uchey”
(112). Niejednokrotnie w polskim tekscie pojawiajg si¢ odwotania do obcych
- gléwnie wloskich - zwyczajow (105, 151, 160, 162, 176, 186, 188, 194, 214,
219, 260, 262, 294, 316, 393 i in.). To wlasnie w takich miejscach pisarz lub
ttumacz czuje si¢ zobligowany do wyjasniania i przyblizania czytelnikowi ob-
cych realiéw oraz tlumaczenia nieznanych nazw i poje¢.

2. Analiza wybranych fragmentow przektadu poradnika
Piotra Krescencjusza dokumentujacych przenikanie kultur

W tak wielowarstwowym genetycznie tekscie nieuniknione staje si¢
przenikanie duchowego i materialnego dorobku réznych spotecznosci zyja-
cych na przestrzeni wiekow, w tym wypadku najczgsciej dorobku agrarne-
go 1 szerzej — przyrodniczego. Przedmiotem niniejszego szkicu sg zamiesz-
czone w polskim wydaniu poradnika, wyraznie wyodrebnione graficznie,
bo podane w nawiasach', wyjasniajace uwagi autora i przesledzenie, jak

17" Znaki takie stosowano w roznych tekstach epoki, mieszczg si¢ one w zestawie uzywanych
w tym czasie znakow interpunkcyjnych. Nawias — podobnie jak dzi$ — spetnia funkcje wydzielajaca.
Problem funkgji znakéw interpunkcyjnej i delimitacyjnych poruszyla ostatnio w swoim szkicu,
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za ich pomoca starano sie adaptowaé obce realia i zapoznawa¢ z nimi od-
biorce. Poczyniono probe wyszczegolnienia ich rodzajow i funkcji. Dopiero
blizsze przyjrzenie sie tym fragmentom tekstu i poréwnanie ich z dostepna
XV-wieczng lacinsky edycja poradnika pozwala na stwierdzenie, ze graficzne
wyrdznienie nie zawsze jest oryginalnym odautorskim komentarzem. Czgé¢
z wyekscerpowanych przykladéw znajduje odbicie w tekscie tacinskim, tam
zawsze jednak bez nawiasow. Analizowany material trzeba wiec traktowacd
jako — wybrane na potrzeby niniejszego tekstu - fragmenty zabytku, cechuja-
ce sie tym, ze podano je w nawiasach (z catego tekstu wynotowano 167 takich
zapisOw). Sa one swoistg ilustracjg i reprezentacja obecnych w calym dziele
jezykowych wykladnikéw przenikania kultur, podobne bowiem, a czg¢sto tez
identyczne, frazy i konteksty pojawiaja si¢ bez graficznych wyréznikéw. Na-
wiasy, w ktérych umieszczono cytowane ponizej przyklady, mozna by wigc
zastgpi¢ innymi znakami o podobnej funkcji, np. przecinkami. Wszystkie te
zapisy pelnig funkcje objasniajaca, informacyjng, dopelniajacg, trudno wigc
zarysowa¢ w ich obrebie klarowne i bezdyskusyjne granice. Przedstawiony
tu podzial wyekscerpowanych cytatéw ma wylacznie charakter porzadkujacy
i umowny.

Pierwsza — wyraznie wyodrebniajaca si¢ — grupa przykladéw to wspo-
mniane juz wczeéniej, podane w nawiasach, ale i bez nich, wskazdwki, doty-
czace cytowanych zrédel. Niezaleznie od obecnosci badz braku graficznego
wyrdznika odwotania do autorytetéw zawsze znajdujg odzwierciedlenie row-
niez w lacinskiej wersji poradnika. Oto kilka wybranych na potrzeby tego
tekstu, a wigc zamieszczonych w nawiasach, przykladéw takich odwotan:

»(...) (idko Avicenna pifze) (...) (wedlug nauki Miftrza Palladiufa)” (5); ,Gdyz
(idko Palladyus pifze) wodd niekiedy miewa w fobie nieidkie przekazy [kryte (...)”
(13) lub ,,(idko on czy[ty gofpodarz Palladyus vczy)” (32); tak tez w innych miej-
scach (30, 105, 138: (...nducza), 150, 484-5, 575); ,,(idko pifze Wielki Woy¢iech)”
(68 i 103); ,,Ké[Jyus tez niektory Medrzec [tary pifze: (idkoz to wfpomina Varro
Rzymianin) Iz (...)” (80). Podobnie na karcie 588. ,,(pifze Varro)”; ,,P[zenica (idkoz
to wypifuie Ifadk filozof) ieft (...)” (157); ,Z tego drzewa (idko powiada Ifidorus)
w Ziemi: Wlofkiey nad rzeka Eridanem/ y w Syryey gdzie Zydowie pierwey byli/
wycieka zywica ktora ieft barzo lekarfka (...)” [o topoli bialej] (456). Méwiac o rdz-
nych sposobach ksztaltowania owocéw, wspomina sie, ze ,,Drudzy zasie (pifze Al-
bertus) (...)” (510), a odwolujac sie do wczesniejszych fragmentéw tekstu, podaje

opisujacym grafie XVII-wiecznego tekstu (1617), miedzy innymi Anetta Luto-Kaminska (Luto-
Kaminska 2015: 27).
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»(1ako tenze Varro pifze itez Palladius) (...)” (513). Jak juz wczeéniej wspomnia-
no, przywotlanie nauk i wiedzy mistrzéw i poprzednich pokolen — madrych i do-
$wiadczonych - wzbogaca wiedze czytelnika, ksztalci go, np. ,,Stufza to wiedzie¢/ iz
cigfzkos¢ albo lekkos¢ wody (wedlug do§widdczenia madrych ludzi) wiele czyni ku
poznaniu wody.” (9) i dalej ,,Moze tez (idko do$wiadczeni powiadaig) (...)” (598).
Niekiedy dzieki wykorzystaniu znaczeniotworczej (sktadniowej) roli szyku zdanio-
wego, cytat taki wzmacnia przedstawiany sad: ,,Sofnd tez drzewo zndiome ktore
(idko powiadaig madrzy) dawa pozytek wfzytkim rzeczom (...)” (463).

Z kolei réznego rodzaju wtrgcenia, ktérych nadrzedna funkejg jest funk-
cja informacyjna, najczesciej rozwijaja wezesniej podana tres¢, nawigzuja do
niej i dopowiadajg. Takie cytaty stanowig niemalze polowe wynotowanych
zapisow'®. Interesujacy nas tu kontekst kulturowy dobrze oddaja nastepujace
wybrane przyklady:

»(...) przeto gdzie ieft goraco wielkie/ 4 malo wilgoé¢i (idko ieft w Murzynfkiey
ziemi) tdm ludzie nie moga by¢ trwdli (...).” (14)

»Takiez §i¢ przygadza w pomoranczowym owocu. (Jako y v nas z dobrego nasienia
rzy czéfem vrodzi $i¢ koftrzewa/ albo z pJzenice kakol).” (45)

»Godzi $ie tez wiedzie¢/ ize nie wfzelka ziemid bywa orana albo [prawowdna/ przeto
ludzie w Egip¢ie (gdZie naprzod oranie itez $ianie wymys$lono/ y granice rolne wy-
mierzono) ziemie plodna 4lbo rola czworako rozdzielali” (90)

»Takowa rolg Egipfcy ludzie (ktorzy na pierwey oranie wynalezli) nie zwali nowing

(...)7 (102)

»Dwie czes¢i kofzd (obyczaiem Wlofkiey Ziemie) albo y mniey/ dofy¢ ieft na iedno
Jtaianie” (167)

»Ma by¢ pozet bob/ albo wyrywan Ksiezycd Czerwca (a to w ¢ieplych ftronach) iuz
na [chodzie Ksiezyca (...)” (170)

»(...) & gdy iuz bedzie wymlocona/ chocia bydlem (obyczayem Wiofkim) albo ce-
pami (...)” (186)

'8 'Wirdd nich sg i takie, ktére tresciowo odpowiadajg podobnym fragmentom w tacinskiej
wersji tekstu, np. ,,Jeft natura wilgotna 4 zZimna/ (chyba z nieidkiey zewnetrzney przyczyny iey
przeciwney.) (...) ks.I, 8; ,,(...) que frigida et bumida [i nulla caufa extrinfeca fuerit con traria
(...)” ks.I. Przyktadowe lokalizacje fragmentéw o podobnej funkgji to, np. 10, 22, 25, 32, 37, 39,
44, 47-50, 53, 59, 61, 64, 91, 99, 108, 120, 129, 200, 298, 324, 358 i wiele innych.
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»(...) 4 gdy beda za [zypulki zdwie[zone w Zimnych ftronach moga trwa¢ dluzey niz
do roku/ zwtafzcza (idko powiadaia) gdy rwac ie rekoma $ie ich nie dotyka golemi
(...)7 (412)

»Roztupi¢ tréing §wiezg a roftaca (4 to w tych [tronach gdzie sie rodzi tréind barzo
miazfza idko lafki) tdm (...) naklas¢ rozanych paczkow (...)" (499)

Jak wida¢, wstawiane w nawias fragmenty tekstu sg réznorodne - od
wyrazen i krétkich fraz, po cale, czasem rozbudowane, zdania. Mogg one in-
formowa¢ o obcych obyczajach i realiach, zestawia¢ i poréwnywacé te realia
z rodzima rzeczywisto$cig, przybliza¢ historie i wzbogaca¢ wiedze czytelnika
o $wiecie.

Trzecig licznie reprezentowang grupa cytatow sa takie, ktére dotycza
bezposrednio leksyki. W nawiasach wyjasnia sie znaczenia stow, ttumaczy je
lub nazywa si¢ wczesniej opisane zjawisko, rzecz, pojecie, czasem sygnalizuje
sie pochodzenie stowa, nierzadko podaje si¢ tez synonimy, obce lub rodzime
odpowiedniki przytoczonej nazwy.

»(...) midfto tego moze zyndry (to ieft cegly w piecu fpieklej) naktasc” (33)
»Czynia tez z niey plaftr na pedogre (to ieft nozna dne) (...)” (164)

+Wezmi Squille (ieft to cebuld zamorfka w Aptece) (...)” (363)"

»Z iablek moze by¢ picie (ktore iablecznikiem zowa) (...)” (383)

»(...) tedy ndfypac ftartego Refalgaru (ieft to farba zolta 4 barzo iddowita/ w aptece
abo v malarzow) zowg ig po niemiecku Raifgal (...)” (527)

»Drugi znak gdy trdantowie (ktore [a pfzczoly wietfze) zamiefzke (...) przed vlem
lataige czynia (...)." (606)

»(...)kdzdy nad dziesie¢ tySiecy lextariow/ (byta to midrd rzeczy lipkich & wilkich
v Rzymianow coby v nas dwa funty miodu albo oliwy zdwazylo/ idko pifze Ifidorus/
Plinius y Africanus/ chodia inaczey rozumie Alciatus etc.) (...)” (610)

19 W tekscie tacinskim znajdujemy tylko podang tu faciniskg nazwe: ,, Accipe [quillaz (...)"
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Wydaje sig, ze wérdd tych przyktadow jest najwiekszy odsetek uwag au-
torskich lub redaktorskich, szczegdlnie przy wskazaniu rodzimych okreslen
odpowiadajagcych opisanym tresciom. Wprowadza si¢ je na ogét w zdaniach
z orzeczeniem ,zowg w 3. os.l.mn., z okolicznikiem miejsca, ktorego sktado-
wa s3 rozne pluralne zaimkowe formy pierwszoosobowe, np.

»Lekarze tez radza pozywd¢ krup owiesnych warzonych (ktére v nas gruca zowa)
(...)7 (166)

»Drugdzie zasi¢ warza ie w kotlech diugo/potym... cedza fok... od koftek y od
Jkorek/ potym ono rofktaddia po defkach y fufza w piecu/ albo na [loncu/ gdy
zefchnie zasi¢ zbierdig nozmi a chowidig ku potrzebie: (w nafzych ftronach to po-
widlami zowa.)” (391)

sW niektorych ftrondch ludzie z [kor tego drzewa wypalaig fok $mierdzacy a czar-
ny/ lipki tez idko /motd na wiele rzeczy potrzebny (v nas to dziegé¢iem zowa.)” (472)

»(...) trzebd im dawa¢ po trofze ieczmienney maki fpolem z otrebami (v nas thucza
zowg) (...)7 (517)%

Czasem w nawiasach pojawiaja si¢ cate zdania, w ktérych podmiot zbio-
rowy wyrazony jest 1. os. Lmn. - tak na przyklad we fragmentach dotycza-
cych hodowli golebi i towienia krolikow:

»Sto param golebi trzeba (...) [ypa¢ ofma cze$¢ kofzd/ dlbo midry ktorg Wiofzy
zowg corbis (my mozem rzec ofma cze$¢ wierteld) (...) (586) [wiertel ‘¢wier¢ (miara
objetosci)’ PSDP 553]

»Potym iedng dziurg wpuééi w idme ich furekta (ieft to zZwierze wiet/ze nizli tsica/
wiafny krolikom nieprzyiaciel podobny/ my pilchem lesnym albo polnym zowie-
my) ktérego ma mie¢ doma chowdnego (...)” (641)

Niekiedy rodzimy synonim wprowadza si¢ wprost wyrazeniem ,,po
polsku...”:

» Inne przyklady nie wprowadzaja juz jezykowego elementu subiektywizmu, sygnalizu-
jacego przynalezno$¢ piszacego do jakiej$ grupy - etnicznej, narodowej, kulturowej. Informuje
sie tylko czytelnika jak nazywa si¢ dane zjawisko lub rzecz, np. ,SOK ieft wilko$¢ dziurkami
korzeniowymi (ktore pory zowia) wéiggniona wnatrz/ a ¢ieptem (...) fprawiona ku dawaniu im
zywno$éi” (663)
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»Powiadaig tez/ gdyby wino ftalo diugo na pierw/zym lagrze (albo na drozdzach po
Polfku) tedy gdy cieplo przydzie tak $i¢ wino z nim zlaczy 4 fmaku iego nabedzie
(...)7 (344); ,(...) ndden wftawi¢ naczynie drzewidne chodia glinidne z [zerokim
dnem (po polfku to lijem zowa) aby (...)” (33)

Innym razem, podajac nazwe obcg, wzbogaca si¢ wiedze czytelnika i in-
formuje o jej pochodzeniu, np.:

»Drugi ieft rodzay malonow podiugowdty a troche [krzywiony (zowa ie Wlofzy
Melangule) te iedza z4 mlodu poki [a Zielone (...)” (230), w tacinskim tekscie
w tym miejscu czytamy ,(...)et vocat melanguli (...)”. Jak wida¢, w tekscie polskim
odniesiono si¢ do wloskiego pochodzenia nazwy.

»Drzewd tez niektore rzadkiego 4 buynego korzenid/ zwlafzcza w ¢ieptych ftronach.
Jakie fa ku potudniu we wtorey trzeéiey y fna¢ czwartey krainie §wiatd (co La¢inni-
cy Elima zowa) gdzie nie czgfto defzcz fpada (...)”" (51), podobnego uzupelnienia
nie znajdujemy w tacinskim tekscie.

W analizowanym materiale zasygnalizowano réwniez bogactwo i rézno-
rodnos¢ leksyki, ktore sg nie tylko swiadectwem sprawnosci jezykowej ttuma-
cza, ale takze ilustracjg rozwoju systemu jezyka, jego odmian stylistycznych
oraz rozwijajacej sie kultury materialnej. Podawanie synoniméw ukazuje
zroznicowanie stownictwa (np. ,drudzy...” 33, 302, 360, 378, 571%; ,,iedni...
drudzy...zowg” 673%; ,,...idko niegdzie zowg” 688*), w tym tez zroéznicowa-

»

nie srodowiskowe (np. ,,a te zowig Lekarze...” 55, ,,idko mowig Gwiazdozor-

21 W niektorych krainach (...) maia nieidka krete albo wapno z ktorego tto (albo idko
drudzy zowa tloki) tak czyscie vbija y vdepca (...)” (33); ,Ale gdzie ieft nie zarofta nowina/ tdm
zagony tylko wzrywac abo grudy (drugdzie grzedami zowa) (...)” (302); ,,(...) iz nasienie Porowe
albo (idko drudzy zowa) Lukowe (...) ma by¢ wpufzczane. (360); ,,Szkodza tez drzewu barzo wa-
$ienice (albo lifzki idko drudzy zowa) ktore wyfufzaia (...) wilgotno$¢ w latoroslach (...)” (378);
»(...) zaigce itez kunki (drudzy ie czarnymi krolikami zowa) chowany bywaia.” (571)

2 Trzeba pilno baczy¢ by sie odmtodzi (ktére iedni wilki drudzy bekartami zowa) ze pnia
abo od korzenia nie pufzczaly (...)” (673)

» ,Rofzczepem albo potrzafkiem imuig $i¢ méli ptacy gdy kto vmie pifzczatke (abo kuwiek
idko niegdzie zowa) (...).” (688)

#,(...) wlzy[tko Sie s[tawa z zylek rozpietych y rozefztych po ciele: (a te zowig Lekarze/
cze$éi wrodzone itez niefktddne) (...)." (55)
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cy” 106%, ,idko zowg winarze” 315%, ,,...idko bartnicy zowg” 695-6%, z za-
kresu rybotéwstwa ,,zowa ia...” 644) i regionalne (np. ,,...albo idko gornicy
zowa..” 27, 29%). Tylko w nawiasach takich zapiséw zarejestrowano ponad
dwadziescia, np. ,,(...) bowiem niektorzy miewaig konew otowna albo ceno-
wa (ktore zowg allembik) (...).” (498) [allembik ‘bania, kociotek, kolba® PSDP
6]. W wyréznionych graficznie informacjach o pochodzeniu stéw sg tez takie,
ktore wskazujg na potoczny charakter i powszechne uzycie wspomnianych
cytatow, np. ,,idko mowig pofpolic¢ie” (96); ,(...) nasienie iey zezwaw/zy (...)
béarzo pomaga/ takiez przeéiw zérazeniu infzych cztonkow (idko pofpolic¢ie
mowia) od powietrza (...)" (242, o gorczycy); ,(...) Ziele tez to w winie wa-
rzone/ na cztonek powietrzym (idko mowia) zabity przykladane barzo poma-
ga” (255)

Podobng funkcje informacyjno-wyjasniajaca pelnia tez przyklady, ktore
uszczegolawiajg wezesniej podana tres¢ stowa lub wyrazenia. Poniewaz z jed-
nej strony ttumacza i wyjasniaja wczesniej przytoczony kontekst, wyrazenie,
wyraz, a z drugiej wyraznie ograniczajg jego zakres znaczeniowy i precyzuja
tres¢, mozna zaliczy¢ je do grupy wtracen dotyczacych stownictwa. Czasami
przykladom tym odpowiadaja podobne lub niemal identyczne cytaty w tek-
$cie tacinskim. Oto ich wybor:

»

»Takiez y rofnace rzeczy w/zytkie (idkofz Ziota albo y drzewie) (...)” (5)

»Zwierzchnie czlonki (idko [a plecy/ fzyid/ rece/etc.) (...)” (11)

» Wyjasnia i komentuje sie tu termin uzywany przez osoby zajmujace sie badaniem cial
niebieskich - astronomoéw lub przepowiadajacych przyszlos¢ z gwiazd - astrologéw, np. ,Tegoz
tez czafu gdy ksiezyc bedzie w Kozorozcu (idko mowia Gwiazdozorcy) (...).” (106)

* ,Przy goleni macice (idko zowq winarze) cozkolwiek wyro$éie/ ma by¢ obrzynano (...)”
(315)

2 ,(...) wgardle tey matniey bywa z teyze $ie¢i dziura nie wielka tam w matnig wpu/zczona

y rozpieta (zowa ig [erce) prawie w posrzodku aby tedy rybd ...wles¢(!) nie mogla (...)” (644) Inny
przyktad, o wedkach, to np. ,,(...) 4 fznure zasie na dlugim precie 4 fmagtym (ktory wedzifkiem
zowg) zawie$i¢” (646)

# Przytoczone tu przyktady poswiadczaja regionalng wariantywno$¢ stownictwa, tu od-
woluje sie do jezyka mieszkanicow gor: ,Glina piafzczy/ta itez Ziemid itowata (...) dobra y obfita
woda bywa/ & wfzakoz trzeba obaczy¢/ aby tédka nie vchodzitda w fkaty dlbo w lochy (4lbo idko
gornicy zowa) w kluchty nieiakie” (27); ,,Ale ktoby ch¢ial z gory wywies¢ wode/ musi z wierzchu
gory az do wody gzynek/ albo hyntloch (idko gornicy zowig) przebic (...)” (29)

30 W tekscie facinskim czytamy: ,,(...) et bumeri et colla (...)”
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»(...)drzewkam dlbo Ziotam mdlym (idko fa Cypry[y/ figi/ y infze) (...)” (44)*
»Pieczona pfzenica (to ieft/ chleb z niey) wiecey tuczy (...)” (157)

»(...)aby tam czdfu fwego (idko ksigzyca Lutego/ Marca/ takiez na Jesien Pazdzier-
nikd/ Liftopada) wierzbg albo topola/ wiezem albo (...) ofadzit (...)” (21)*
»(...)gnoiu bydlecego (idko koziego albo owczego etc.) (...)” (81)*

»Albertus powidda/ iz owoc Mefpulow w opce drzewo Jzczepionych (idko w iabton/
grufzke etc.) daleko wietfzy bywa niz w drzewo wlafne (...)” (433)*

~W{zakoz 1afy tdkowe gdzie plodne drzewa (idko idbtoni/ grufzki/ kafztany) rofta
(...)7 (486)*

»Néawarz tupinu zield (ktéry zowa wilczy abo ffoneczny groch) (...)” (559)
»(...)naczynie (coby iedno wy/fokie a nie barzo fzerokie) (...)” (600)

Czasem jednak wyjasniajace i precyzujgce wtracenia autora badz redak-
tora polskiego przekladu sg uzupelnieniem tekstu, nie znajdujemy podob-
nych w wersji facinskiej, co $wiadczy o swobodnym podejsciu do pierwowzo-
ru, dbalosci o precyzj¢ przekazywanych tresci oraz jak najlepsze zrozumienie
tekstu przez odbiorce. Oto przyktady:

»Ma tez by¢ przy boiowifku [zopa nieidka albo iednak [todotd blifko/ gdzieby wiec
moglo zboze by¢ znofzono czafu defzczu (...) (4 to mafz rozumie¢ o boiowifku
ktore nie pod przykry¢im bywa/ ale profto miedzy gumnem. Jako tego ieft obyczay
w ziemi Wlofkiey.)” (151)

! Po lacinie w tym kontekscie: ,,(...) ciprefJi vel ficus (...)”

2 Po facinie czytamy: ,,(...) circum circa tempore congmo videlicer octobris uel nouembris
februarii uel martii.”

3 W tekscie acinskim, nie dokladnie tak, jak w polskim, ale podobnie: ,(...) ftercoris
Jparge vel caprinum manu (...)”

** Odnosny fragment znajdujemy w tacinskiej wersji poradnika w ks. V, traktujacej jak pol-
ska ks.VI - o drzewach: ,,Albertus autem dicit i quando infido fit de eis fuper truncum alterius
generis Jcilicet mali vel piri vel etiam aliculus fpine tune fructus eius multum (...)”

* Niemalze takie sam fragment znajdujemy po lacinie (ks.VII): ,Nec autem nemora
pcuranda funt diuverfimode. uam ca in quibus funt caftanee piri et mali et [imiles arbores fruc-
tum ferentes (...)”
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»(...)Aryftoteles wielki Medrzec mowil/ iz ksiezyc czyni to [obracanie] przez ieden
miesiac (to ieft przez trzydzie$¢i dni) co ftonice dzidta przez caty rok (...)” (108)%*

»(...)drudzy przywarzyw(zy takowych rzeczy w winie ktorych chca mie¢ fmak
(idko [zalwijey abo piotynu) leia w wino do fedu”” (336)*

3. Uwagi koricowe

Zasygnalizowane w temacie przenikanie kultur mozna tu zaobserwowac za-
pewne na roznych plaszczyznach. Jak kazdy tekst adaptowany do innych re-
aliow, przekazujgcy nauki i poglady wielu autoréw jest nosnikiem informacji
o $wiecie i zrédlem do poznania obcych zwyczajow, jezyka i innych kultur.
W przytoczonych tu przykladach wyraznie uwidacznia sie tozsamo$¢ auto-
ra polskiego przektadu, ktéry wykorzystujac rézne formy pierwszoosobowe
(zaimkowe, czasownikowe), konfrontuje obce kultury i obyczaje z rodzima,
ktorej sam jest uczestnikiem i twdrca. Zaprezentowany tu material - jak
w kazdym tekscie specjalistycznym - pelnigcy gléwnie funkeje informacyjna,
zarazem objasnia i ttumaczy tekst, czasem przybliza szerszy kontekst, jest tez
swego rodzaju jezykowym i tematycznym leksykonem, nierzadko zapoznaja-
cym czytelnika ze zwyczajami i kulturg innych narodéw (jak np. we fragmen-
cie zabytku méwiacym o zakupie folwarku - ,,(...) obacz iefli tam ieft dobry
Jprzet domowy (...)/ idko [a kadzi/ achtele/ fadziny winne itez prafy: (4 to
w tych krainach gdzie $ie wina rodza. Bowiem wjzelka Ziemid ma obyczay
rodzaynosci fwey.) (...)” 39). Zauwazalne, ale z powodu do$¢ swobodnego
ttumaczenia (by¢ moze tez wykorzystania réznych posrednich przektadéw)
trudne do wytropienia zwiazki z tekstem lacinskim nie ograniczaja inwencji
autora polskiej translacji, ktéry niejednokrotnie w komentarzach odautor-
skich stara si¢ zasymilowac obce realia, pojecia i nazwy, dopowiedzie¢ szcze-
goly. Te wtracenia i wyjasnienia stajg sie swoistym pomostem miedzy XIII-
-wiecznym tekstem pierwotnym, powstalym w kulturze srédziemnomorskiej
a autorem polskiego ttumaczenia i czytelnikiem.

% Wstawionej w polskim wydaniu informacji nie znajdujemy w tekécie facinskim: ,,(...)

ariftoteles dixit (...)luna facit in mefe quod Jol facit in anno boc eft byemem et eftate ver et au-
tupnum quonia a prima (...)”

7 W ks. IV facinskiego tekstu, odpowiadajacej w polskiej wersji ks. V; traktujacej o winorosli
i winie w odno$nym fragmencie czytamy: ,,Et generaliter faporem et virtutem acquiret eius quod
in eo loco ponetur/ fi diebus congruis i mul ebulierint. fi vue collecte quibus dem diebus in ac-
eruo [tetariut/ vinum maturius erit”
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Polish 16™ century translation of the guidebook by Peter crescentius
as the evidence of cross-cultural diffusion
Summary

This article focuses on explanatory comments provided by the author and highli-
ghted in the text which appear in the second edition of the Polish translation of the
guidebook by Peter Crescentius (1571). The aim of the analysis is their description,
reference to the Latin original and the analysis of how these comments were used to
adapt and make the reader acquainted with foreign reality. The author of the artic-
le attempted to classify their types and functions. The material is analysed with the
use of linguistic and historical-comparative methods. The cross-cultural diffusion,
emphasised in the title of the article, may be observed in a variety of aspects. The
16" century translation, adapted to the Polish reality and transmitting the knowledge
and opinions of many authors, constitutes a medium of information about the world
as well as the source to become acquainted with foreign customs and names. What
becomes visible in the analysed examples is the identity of the Polish author of the
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translation, who uses various forms in the first person (pronouns, verbs), compares
foreign cultures and customs with the Polish culture and customs, the participant
and creator of which he sees himself. The analysed material - as in any specialist text
- plays mainly an informative role, explains the text, sometimes provides a wider con-
text; it is also a kind of a linguistic and thematic lexicon that familiarises the reader
with the customs and cultures of other nations. It may be noticed that the associations
with the Latin original text are hard to observe, which results from a relatively free
translation of the text and from using various translations of the text. Nevertheless, it
does not restrict the translator’s creativity to assimilate the foreign reality, terms and
names and to provide detailed information. Comments and explanations tend to bu-
ild a bridge between the 13" century original text, created within the Mediterranean
culture, and the author of the Polish translation and the reader.

Keywords: 16" century translation of the guidebook by Crescentius, linguistic expo-
nents of cross-cultural diffusion, specialist text, history of the Polish language
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