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Zarys tresci

Artykul omawia proces przygotowan komputu armii litewskiej na potrzeby wojny z Porta Osmaniska
w 1683 r. oraz rywalizacje o wplywy w wojsku pomiedzy krélem Janem IIT a wojewoda wileriskim
i hetmanem wielkim litewskim Kazimierzem Janem Sapieha, na podstawie analizy rekopi$mien-
nych wykazéw wojska Wielkiego Ksigstwa lat 1683-1684. Tekst zamyka publikacja tych projektow
w formie aneksu zrédlowego.

Abstract

The article discusses the process of preparations of the Lithuanian army establishment for war with
the Sublime Porte in 1683 and the rivalry between King John IIT and the Palatine of Wilno, Grand
Lithuanian Hetman Kazimierz Jan Sapieha, on the basis of an analysis of handwritten military reg-
isters of the Grand Duchy of Lithuania in 1683-1684. The article closes with the edition of these
projects in the form of a source appendix to the study.
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W trakcie swojego panowania Jan III zmuszony byl do podjecia ostrej rywalizacji
z dwoma kolejnymi nieformalnymi hegemonami na obszarze Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego — najpierw Pacami, a nast¢pnie — po rozpadzie ich fakeji wskutek
$mierci jednego z dotychczasowych przywodcow, wojewody wilenskiego i hetmana
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wielkiego litewskiego Michata Kazimierza Paca' - z Sapiehami. Rodzina, ktora po
1683 r. skutecznie utrudniala prowadzenie krdélowi polityki, zaréwno krajowej,
jak i zagranicznej?, uprzednio przez blisko dziesig¢ lat stanowila jeden z gtow-
nych filaréw wplywéw dworskich na Litwie. Proces dojscia Sapiehéw do wladzy
oraz mechanizmy jej sprawowania i podstawy pozwalajace ja utrzymac byty juz
w historiografii obiektem badan. Wystarczy wspomnie¢ cho¢by o podstawowym
w tej materii artykule Andrzeja Rachuby, studium Przemystawa P. Romaniuka
czy o niedawno opublikowanej monografii Mariusza Sawickiego®.

Sapiehowie odcisneli wyrazne pietno na ,powiedenskiej” czesci panowania
Jana III, a dwor krolewski musial poswieca¢ wiele uwagi, by przeciwdziala¢ poczy-
naniom , litewskich satrapéw”. W tym celu wladca mozolnie, ale konsekwentnie
budowal na Litwie opozycje przeciw dominujacej fakcji, rowniez na gruncie woj-
ska Wielkiego Ksigstwa. O ile wiele poczynan Jana III w zakresie konstruowania
opozycji antysapiezynskiej jest w historiografii juz dobrze poznanych® - na czele
z zagadnieniem popierania biskupa wilenskiego Konstantego Kazimierza Brzo-
stowskiego w jego sporze z jednym z przywddcow fakeji sapiezynskiej — Kazimie-
rzem Janem$, o tyle nadal niewystarczajgco rozpoznane sg dziatania w tym aspekcie

! Opozycja Michata Kazimierza Paca przeciw Janowi III zostala wyczerpujaco omoéwiona dzieki
pracom K. Bobiatynskiego, zob. przede wszystkim: idem, Michal Kazimierz Pac i jego opozycja
i jego opozycja przeciwko Janowi III Sobieskiemu, ,Barok” 12, 2005, nr 2(24), s. 73-93; idem, Michat
Kazimierz Pac - wojewoda wiletiski, hetman wielki litewski. Dzialalno$¢ polityczno-wojskowa, War-
szawa 2008, s. 296-416.

2 Duzg role odgrywato tu prowadzenie przez Sapiehow wtlasnej polityki zagranicznej, m.in. ich
relacje z Brandenburgia-Prusami, oméwione ostatnio przez A. Kamienskiego; zob. idem, Caneei
§ Oauvinennsx 3 bpanoanbypeam-Ilpycisii y 1674-1696 ee., ,, Arche” 2016, nr 3(148), s. 8-37.

3 A. Rachuba, Hegemonia Sapiehdw na Litwie jako przejaw skrajnej dominacji magnaterii w zyciu
kraju, w: Wladza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, red. J. Urwanowicz,
E. Dubas-Urwanowicz, P. Guzowski, Bialystok 2003, s. 217-229; PP. Romaniuk, Instytucjo-
nalne podstawy hegemonii Sapiehow w Wielkim Ksigstwie Litewskim w drugiej potowie XVII w.,
w: W cieniu wojen i rozbioréw. Studia z dziejow Rzeczypospolitej XVIII i poczgtkow XIX wieku, red.
U. Kosiniska, D. Dukwicz, A. Danilczyk, Warszawa 2014, s. 29-37; M. Sawicki, Dom Sapiezyriski
1666-1685. Droga do hegemonii w Wielkim Ksigstwie Litewskim, Opole 2016.

* Rywalizacje dworu Jana III z opozycja koronng i litewska Sapiehéw w latach 1684-1696, i to
w aspekcie walki propagandowej, wyczerpujaco omoéwita A. Czarniecka; zob. eadem, Nikt nie stu-
cha mnie za zycia... Jan I1I Sobieski w walce z opozycyjng propagandg (1684-1696), Warszawa 2009.

> Warto tu wymienic¢ opracowanie litewskiego historyka G. Sliesoritinasa o ksztaltowaniu sie obozu
litewskich republikantéw za poparciem Jana III - obozu, ktéry doprowadzil do kleski Sapiehow
pod Olkiennikami w listopadzie 1700 r.; zob. idem, Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté vidaus karo
isvakarése. Didiky grupuociy kova 1690-1697 m., Vilnius 2000.

¢ Zob. np. A. Rachuba, Litwa wobec projektu zwolania sejmu konnego w 1695 roku i walki Sapie-
héw z biskupem Brzostowskim, ,,Zapiski Historyczne” 51, 1986, z. 1, s. 63-80; M. Wagner, Biskupi
polscy wobec problemu obronnosci Rzeczypospolitej w latach 1674-1696. Zarys problematyki, w:
Rzeczpospolita wielu wyznan: materialy z migdzynarodowej konferencji Krakéw, 18-20 listopada
2002, red. A. Kazmierczak et al., Krakéw 2004, s. 276-277; A. Czarniecka, op. cit., s. 309-381;
M. Sawicki, Konflikt biskupa wileriskiego Konstantego Kazimierza Brzostowskiego z Kazimierzem
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w obrebie wojska litewskiego”. Zreszta sama organizacja i sktad armii litewskiej po
1684 r., w zasadzie do poczatku XVIII stulecia®, pozostaja w ogdle nieznane, co
znaczgco utrudnia badania na wielu obszarach, bynajmniej niezwigzanych tylko
i wylacznie z dziedzing historii wojskowej i dziejami Wielkiego Ksigstwa. Nalezy
bowiem pamigta¢, ze podporzadkowanie wojska stanowito jeden z zasadniczych fila-
réw potegi Domu Sapiezynskiego, jak poprzednio fakcji pacowskiej, a skutki wyko-
rzystania armii przeciw politycznym adwersarzom odczuwali tez obywatele Korony®.

Dzialania kréla sprowadzajace si¢ do rywalizacji o wplywy w armii litewskiej
podjete zostaly juz w 1683 r., na co wskazuja odnalezione projekty komputow
wojska litewskiego i to, co w historiografii juz sygnalizowano'’. Omdwienie

Janem Sapiehg w latach 1693-1696, w: Studia z dziejow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (XVI-
-XVIII wieku), red. S. Gorzynski, M. Nagielski, Warszawa 2014, s. 383-401.
Dopiero dla lat 1697-1698, a wigc juz po $mierci Jana III, probe przejecia kontroli nad armig
litewska przez opozycj¢ antysapiezynska (republikantéw) oméwil D. Wicko; zob. idem, Cnpoba
pacnybnikanyay damaeuvica ynadvl Hao eotickam BKJT y 1697-1698 e., ,,Benapycki TicTapbrdHbl
Arnan” 15, 2008, z. 1-2(28-29), s. 305-328; por. T. Ciesielski, Wojsko litewskie w latach 1698-
-1709, w: Wojny pétnocne w XVI-XVIII wieku, red. B. Dybas, Torun 2007, s. 165-182.
Zob. Komput wojska JKM. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nowego zaciggu do rozdania hiberny
w roku 1684 dnia 24 miesigca marca, w: J.W. Poczobut Odlanicki, Pamigtnik (1640-1684), oprac.
A. Rachuba, Warszawa 1987, s. 349-353; por. B. Czartoryskich, rkps 2115, Correctia wojska
W. Ks. Lit. siedmiu tysiecy siedmiuset z podatkéw ekstraordynaryjnych przez repartycje na
wojewodztwa i powiaty na terazniejszym pospolitym ruszeniu zgromadzonym, postanowiona
w Olkiennikach roku panskiego 1700, s. 65. Problem istnieje, mimo ze udzial wojsk Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w dziataniach zbrojnych lat 1684-1699 doczekat si¢ omoéwienia, cho¢ jedy-
nie sondazowego; zob. M. Wagner, Udziat wojska litewskiego w wojnie polsko-tureckiej 1684-1699,
,Historia i Swiat” 2014, nr 3, s. 113-136.
Zob. np. A. Rachuba, Hegemonia Sapiehow..., s. 222; PP. Romaniuk, op. cit., s. 33; K. Bobiatynski,
Armia jako orez hetmandow w polityce wewnetrznej w Wielkim Ksigstwie Litewskim w II potowie XVII
wieku (lata 1654-1682) - wybrane zagadnienia, ,,Studia Historyczno-Wojskowe” 3, 2009, s. 151-
162; idem, Rola wojska w zyciu publicznym w Wielkim Ksigstwie Litewskim w okresie tzw. hegemonii
pacowskiej (1666-1682), w: Spoleczetistwo staropolskie, t. 4: Spoleczetistwo a wojsko, red. M. Dacka-
-Gorzynska, A. Karpinski, M. Nagielski, Warszawa 2015, s. 167-187. Obywatele wojewodztw
koronnych w epoce tzw. hegemonii sapiezynskiej czesto skarzyli si¢ na niszczace przemarsze
wojska litewskiego. Poza aspektem czysto kryminalnym praktyka ta moze by¢ rozpatrywana jako
dziatania przynoszace Sapiehom okreslony skutek polityczny. Szerzej na ten temat, na przykladzie
wojewddztwa mazowieckiego, zob. Z. Hundert, Dziatalnos¢ Sapiehéw w ,,powiederiskim” okresie
panowania Jana 111 (1683-1696) w Swietle akt sejmikowych wojewddztwa mazowieckiego (w druku).
10°A. Rachuba, Sapicha Kazimierz Jan Pawet, w: PSB, t. 35, Warszawa-Krakow 1994, s. 39; K. Bobia-
tynski, Udzial Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w kampanii wiederiskiej 1683 roku, w: Odsiecz wie-
detiska, red. T. Chynczewska-Hennel, Warszawa 2011, s. 63; Z. Hundert, Kilka uwag na temat cho-
ragwi petyhorskich w wojskach Rzeczypospolitej w latach 1673-1683, w: Homo militans, t. 2: W pan-
cerzu przez wieki. Z dziejow wojskowosci polskiej i powszechnej, red. M. Baranowski, A. Gladysz,
A. Niewinski, Oswiecim 2014, s. 146-147 (w wersji biatoruskiej i z uzupelnieniami: 3. Xyugapr,
Hexanvxi 3ayeaz Haxonm nauizopckix xapyzeay y eoiickax Pauvt Ilacnanimati y 1673-1683 2e.,
»Arche” 2015, nr 12(145), s. 70-71). Najszerzej, jak dotad, zagadnienie rywalizacji o wplywy
w wojsku litewskim w 1683 r. pomiedzy Janem III a Sapiehami omawia K. Bobiatyniski. W swych
rozwazaniach badacz ten wykorzystal tytutowe projekty komputéw z 1683 r.; zob. idem, Walka
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rzeczonych projektow, ktore stanowig czes¢ zbioréw Archiwum Zamoyskich
z warszawskiego Archiwum Gléwnego Akt Dawnych!!, wraz z publikacjg ich
tresci, ma da¢ pretekst do podjecia dalszych badan na temat rywalizacji Jana III
z Sapiehami o wpltywy w wojsku litewskim w latach 1683-1696. Takie jest zato-
zenie niniejszego studium.

Zmiany na scenie politycznej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktére dokonaly
sie w latach 1682 i 1683, byty konsekwencja rozpadu fakcji pacowskiej. Jan III od
samego poczatku swojego panowania zmuszony byl podja¢ rywalizacje z Pacami,
przede wszystkim z hetmanem Michalem Kazimierzem, drugi bowiem z przy-
wodcow fakcji — kanclerz wielki Krzysztof Zygmunt - byt bardziej sktonny do
podjecia dialogu z wiadcg, zdajac sobie sprawe z kruchej podstawy finansowe;j
zapewniajacej dotychczasowa pozycje rodziny (gléwnym zapleczem finansowym
byly wszak krélewszczyzny, a nie majatki rodowe)'>. W tym konflikcie krdl od
poczatku stawial na réd Sapiehdw, by razem ze szwagrem Jana III, ambitnym
cho¢ pozbawionym talentéw politycznych podkanclerzym i hetmanem polnym
litewskim Michatem Kazimierzem Radziwiltem!?, mogt stworzy¢ alternatywe dla
wszechwladzy Pacow. Szybko okazato si¢ (po 1676 r.), Ze w tym konflikcie krol
moze polega¢ gléwnie na Sapiehach, ktérzy mieli mozliwo$¢ stworzenia trwatych,
nieformalnych struktur w instytucjach panstwa, pozwalajacych na nawigzanie
réwnorzednej rywalizacji z Pacami. Po $mierci kolejno marszatka wielkiego litew-
skiego Aleksandra Hilarego Polubinskiego (1679) i podkanclerzego Radziwitta
(1680) jedynie Sapiehowie, nie liczac uzdolnionych, ale posiadajacych mniejsze
mozliwosci dzialania zwolennikéw dworu pokroju litewskich: podczaszego Jana
Karola Dolskiego i chorgzego Jozefa Bogustawa Stuszki', mogli stanowi¢ realng
site do podkopania pozycji Pacéw. Dlatego wlasnie wojewoda potocki Kazimierz
Jan otrzymatl po zmarlym Radziwille bulawe polng, a dwdr wspart jego starania
takze w kwestii objecia starostwa zmudzkiego, a wiec kluczowego urzedu na
obszarze stanowigcym bastion pacowski'®. Mimo to krol nie zamierzal honorowa¢

Sapiehow o odzyskanie wplywoéw w armii litewskiej w latach 1666-1683 (w druku, artykul udo-
stepniony przez autora).

' AGAD, Archiwum Zamoyskich (dalej: AZ), sygn. 3112, s. 441-442, 583-587.

12 K. Bobiatynski, Migdzy dworem a opozycjg - polityczne dylematy i wybory kanclerza wielkiego
litewskiego Krzysztofa Paca w latach 1667-1676, w: Wobec kréla i Rzeczypospolitej. Magnateria
w XVI-XVIII wieku, red. E. Dubas-Urwanowicz, J. Urwanowicz, Krakow 2012, s. 346-348.

3 Idem, Michat Kazimierz Radziwilt jako hetman polny litewski (1668-1680), w: Radziwittowie
w stuzbie Marsa, red. M. Nagielski, K. Zojdz’, Warszawa 2017, s. 229-241.

Y Idem, Stosunki Jana III Sobieskiego z litewskq elitg wltadzy w pierwszym okresie rzgdéw (1674~
-1676), w: Sobieski wokét spiskéw i konfederacji, red. M. Nagielski, Warszawa 2015 (Biblioteka
Epoki Nowozytnej, t. 2), s. 135-136.

15 Zob. JIbBiBcbka Haujonanpna Haykosa Bibnioreka Ykpainu imeni Bacumst Credanuxka (dalej:
JIHHBY), f. 103, dz. VI (Teki Prochaski), teka 156, Jan III do senatoréw, urzednikéw i szlachty
zmudzKkiej z instancja za K.J. Sapieha, Pilaszkowice, 26 VIII 1681, k. 452-452v; M. Sawicki, Dom
Sapiezyniski..., s. 180-184.
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wylacznie jednej rodziny, odrzucit bowiem uprzednio starania brata Kazimierza
Jana - Franciszka Stefana - o laske marszatkowska!®. Sobieski dorastat politycznie
w tej samej szkole co Pacowie, tzn. w stronnictwie dworskim Jana Kazimierza,
i musial zdawac¢ sobie sprawe, co znaczy dla wladcy wyniesienie jednej rodziny,
zwlaszcza w okolicznosciach niespodziewanych i trudnych wczesniej do przewi-
dzenia zmian w koniunkturze politycznej. Po tym Pacowie po uzyskaniu urzedu
hetmana wielkiego dla Michala Kazimierza weszli na droge prowadzacg ich do cat-
kowitej opozycji przeciw Janowi Kazimierzowi, a przeciez przed 1666 r. kanclerz
Krzysztof i hetman polny litewski Michat Kazimierz nalezeli do najwierniejszych
poplecznikéw Wazy'”. Jan III na poczatku lat 80. XVII stulecia nie mdgl tego nie
pamietad, a sytuacja, jaka wytworzyta si¢ w 1682 r., do zludzenia przypominata
te sprzed 16 lat.

W kwietniu 1682 r. do$¢ niespodziewanie w wieku 58 lat zmarl Michat Kazi-
mierz Pac, co przy zaniku aktywnosci politycznej kanclerza Krzysztofa, wsku-
tek powaznych problemdéw zdrowotnych, oznaczalo wzmiankowana wyzej
dekompozycje fakeji pacowskiej'®. Sapiehowie dysponowali wowczas dwoma
kluczowymi urzedami ministerialnymi — Benedykt Pawel od 1676 r. dzierzyl
klucze podskarbinskie, a Kazimierz Jan, rbwnocze$nie starosta zmudzki, piasto-
wal urzad hetmana polnego litewskiego. Ten drugi w sytuacji $mierci starszego
kolegi, po ktérym niemal od razu otrzymal najwyzszy $wiecki urzad senatorski
na Litwie — wojewddztwo wilenskie, stawal si¢ najwyzszym autorytetem w spra-
wach wojska litewskiego'® i jednoczesnie najwazniejszym kandydatem do objecia
butawy wielkiej. Niebawem analogiczna sytuacja wystapila w Koronie, ponie-
waz w lipcu 1682 r. zmarl kasztelan krakowski i hetman wielki ks. Dymitr Jerzy
Wisniowiecki. W sytuacji dwdch tak newralgicznych wakansow dwor krolewski
musial opracowa¢ odpowiednig taktyke, a mial ku temu czas, zwazywszy na to,
ze urzedy hetmanskie obsadzano podczas sejméw. Czas mieli rowniez dotych-
czasowi hetmani polni - litewski Sapieha i koronny Stanistaw Jan Jablonowski,
mogac wzmocnic¢ kosztem zmarlych kolegdw swoje pozycje wyjsciowe do staran
o butawe wielka. W tym przypadku musimy wzig¢ pod uwage jeszcze jeden fakt
- gdy na styczen 1683 r. zwolano sejm, wiadomo byto, ze dwor krolewski bedzie
staral sie przeprowadzi¢ aukcje wojska i zawrze¢ sojusz z cesarstwem przeciw

16 M. Sawicki, Dom Sapiezyfnski..., s. 175-177.

17 Ostatnio na ten temat: K. Bobiatyniski, W walce o hegemonig. Rywalizacja polityczna w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w latach 1667-1674, Warszawa 2016, s. 23-78.

8 Idem, Michat Kazimierz Pac - wojewoda wiletiski, hetman wielki litewski..., s. 411; idem, Migdzy
dworem a opozycjg..., s. 347.

19 "W zwigzku z tym jeszcze w 1682 r. Jan IIT kilkukrotnie zwracat si¢ do hetmana Sapiehy, na wnio-
sek pokrzywdzonych, by wycofal jednostki wojskowe z poszczegolnych dobr i inaczej wyznaczal
trasy przemarszow; zob. JHHBY, f. 103, dz. VI (Teki Prochaski), teka 156, Jan III do K.J. Sapiehy,
Jaworéw, 20 VI, 21 VII, 23 VII, 12 VIII 1682, z Wysocka, 20 IX 1682, Stryj, 26 X 1682, k. 443-443v,
446-447v, 450, 453, 456; por. M. Sawicki, Dom Sapiezynski..., s. 180-182.
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Imperium Osmanskiemu. Rozdanie bulaw wobec podjecia uchwat o zwigkszeniu
wojsk koronnego i litewskiego oznaczalyby powazne zmiany organizacyjne obu
armii i dawatyby nowym hetmanom wielkim mozliwo$¢ zbudowania silniejszego
zaplecza w ich strukturach?. Zaréwno dla Jablonowskiego, jak i Sapiehy byla to
dos¢ atrakcyjna wizja.

Jan III, nie chcac narazi¢ si¢ na konflikt z Sapiehg w trakcie sejmu 1683 r.,
na ktéorym wazyla sie kwestia sojuszu z cesarstwem i racja stanu, nie mégt nie
powierzy¢ wojewodzie wilenskiemu butawy wielkiej. Ewentualny konflikt wywo-
tany uraza Sapiehy z powodu odsuniecia w czasie przyznania mu wakansu (bo
przyznanie butawy wielkiej innej osobie bylo raczej nie do zrealizowania®!) mogt
nawet skierowa¢ obrady sejmowe na tory prowadzace do zerwania i zaprzepasz-
czenia szansy na aukcje wojska i sojusz antyturecki®’. Jan III byl zapewne tego
swiadom, podobnie jak faktu, ze jedynie Sapiehowie, ze wzgledu na swoje moz-
liwosci finansowe i sie¢ klientalng, beda w stanie szybko zorganizowac armie
litewska, by ta zdolala ruszy¢ do wojny przeciw Porcie Osmanskiej. Krol miat
jednak troche czasu, od $smierci Paca, aby litewska scena polityczna zostata odpo-
wiednio przygotowana na wyniesienie Domu Sapiehdw. Jako przeciwwaga dla
nowych ,hegemondéw” w gre, jak sie wydaje, wchodzila przede wszystkim walka
o pozyskanie ,,0sieroconych” stronnikéw pacowskich. Spowinowaceni z rodzing
Sobieskich Radziwiltowie byli wowczas zbyt stabi, a takze nie przejawiali wigk-
szych zdolnosci politycznych®, dlatego najbardziej pozadani do odegrania roli
konkurentéw Sapiehow mogli by¢ w zasadzie tylko byli sojusznicy Pacéw - Ogin-
scy, przede wszystkim wojewoda trocki Marcjan Aleksander, a w drugiej kolej-
noséci wyniesiony niedawno do godnosci wojewody potockiego, nie bez zalu ze
strony Sapiehow - Jan Jacek*!. Kolejng metodg dworu, niedostrzegang dotych-
czas w historiografii, byla polityka wprowadzania do elit Litwy ludzi z zewnatrz,
aby w ten sposob rozbi¢ jej uklady polityczne®. Ten kierunek dzialan dworu stat

20 7. Hundert, Organizacja husarii koronnej na kampanie wiederiskg 1683 roku, w: ,W hetmariskim
trudzie”. Ksigga pamigtkowa ku czci profesora Jana Wimmera, red. Z. Hundert, M. Wagner, O$wie-
cim 2017, s. 167-168.

21 Zob. M. Sawicki, Dom Sapiezynski..., s. 213.

22 Tozsama opinie wyrazil J. Stolicki, Rozdawnictwo wakanséw przez Jana II1 jako metoda tworzenia
partii dworskiej, w: Faworyci i opozycjonisci. Krol a elity polityczne w Rzeczypospolitej XV-XVII
wieku, red. R. Skowron, M. Markiewicz, Krakdow 2006, s. 365.

% Wiecej o Radziwiltach w pierwszym dziesiecioleciu rzadéw Jana III zob. J. Pietrzak, Wobec kréla
i Rzeczypospolitej. Radziwitlowie w pierwszym dziesigcioleciu rzgdéw Jana III Sobieskiego (1674-
-1683), w: Krol Jan III Sobieski i Rzeczpospolita w latach 1674-1683, red. D. Milewski, Warszawa
2016, s. 89-117.

24 Kazimierz Jan podejmowal bezskuteczne zabiegi, aby na tym urzedzie osadzi¢ swego mtodszego
brata Leona Bazylego. Wybor Oginskiego na wojew6dztwo potockie Jan III potwierdzil uniwer-
salem z 6 VI 1682; wigcej zob. M. Sawicki, Dom Sapiezyriski..., s. 185-186.

%5 Na ten aspekt, podczas wielu wspdlnych dyskusji, zwrdcil mi uwage dr hab. Konrad Bobiatyriski,
za co skladam serdeczne podziekowania.
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sie zresztg przyczyna licznych protestow podczas sejmu warszawskiego 1683 r.,
0 czym ponizej.

W trakcie obrad, zainaugurowanych w Warszawie 27 stycznia, butawy koronne
i litewskie zostaty przyznane 8 lutego. Niespodzianek nie bylo, hetmanami wiel-
kimi zostali dotychczasowi hetmani polni. Przyznanie wakansow litewskich
deklarowal od tronu podkanclerzy Wielkiego Ksiestwa, ks. Dominik Mikolaj
Radziwill, i to on oznajmil wojewodom wileniskiemu oraz potockiemu wolg
krola w sprawie urzedow hetmanskich. Jak zanotowano w diariuszu sejmowym,
Jan Jacek Oginski otrzymal butawe polna, ze wzgledu na ,$wiadectwo wielkiej
w dziele rycerskim eksperiencji”?®. Zdaniem M. Sawickiego bulawa polna dla
Oginskiego byta forma zapewnienia przeciwwagi dla hetmana wielkiego Sapiehy?,
analogicznie do przypadku koronnego, gdzie bulawe polng w celu réwnowazenia
pozycji Jablonowskiego uzyskat wieloletni bliski wspétpracownik kréla — Mikotaj
Hieronim Sieniawski?®. Zdaniem Andrzeja Rachuby nominacja ta byla chybiona,
Oginski miatl bowiem od razu po $mierci Paca zwigzac si¢ z Sapiehami, czego
dowodem byta jego postawa w trakcie kampanii stowackiej 1683 r., sprzeczna
z oczekiwaniami monarchy”. Wydaje sie, ze postawa Oginskiego w dziataniach
zbrojnych nie moze rzutowac na ocene decyzji kréla z poczatku 1683 r., wladca
nie byl bowiem w stanie przewidzie¢ takiego scenariusza, stad bardziej przekonuje
koncepcja M. Sawickiego. Ponadto zmarly przedwczesnie (w lutym 1684 r.) woje-
woda potocki w czasach swego hetmanstwa nie zdazyt zaprezentowa¢ w istocie
jakiejkolwiek postawy politycznej (w kampanii 1683 r. wykazywat chyba tylko soli-
darno$¢ zawodowa ze starszym kolega). Krol natomiast nie zrazil si¢ do rodziny
Oginskich, gléwnym faworytem dworu do schedy po wojewodzie potockim (cho¢
przez krétki tylko okres) byt w koncu jego kuzyn, Marcjan Aleksander.

26 AGAD, AR, dz. II (publica), sygn. 1719, Diariusz sejmu walnego szeé¢niedzielnego warszaw-
skiego anno 1683, 27 january zaczetego, s. 11-12; JIHHBY, f. 141 (Zbiér Czotowskiego), op. 1,
rkps 53, Dzigkowanie za butawe polna jmp. Oginskiego, wojewody polockiego, hetmana polnego
W. Ks. Lit., s. 21-22; por. J. Wimmer, Wiede# 1683. Dzieje kampanii oraz bitwy, Warszawa 1983,
s. 135-136.

¥ M. Sawicki, Dom Sapiezytiski..., s. 214-215. Réwnoczesnie autor wyrazit opinie, ze Oginski nie
mial szans na zréwnowazenie wplywow Sapiehow.

28 7. Stolicki, Wobec wolnosci i kréla. Dzialalnos¢ polityczna szlachty ruskiej, ukrainnej i wolytiskiej
w latach 1673-1683, Krakow 2007, s. 252-253; Z. Hundert, Pozycja Jana III w wojsku koronnym
w latach 1674-1683. Utrzymanie czy tez utrata wplywow wypracowanych w czasie sprawowania
godnosci hetmatiskiej?, w: Krol Jan I1I Sobieski i Rzeczpospolita..., s. 137.

2 A. Rachuba, Jan Jacek Stefan Ogitiski, w: Poczet hetmanéw Rzeczypospolitej. Hetmani litewscy, red.
M. Nagielski, Warszawa 2006, s. 207-208; tozsame opinie np. J. Stolicki, Rozdawnictwo wakan-
sow..., s. 365; K. Bobiatynski, Udzial Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w kampanii wiederiskiej...,
S. 62.

30 Zob. J. Kaczanowski do B.P. Sapiehy, Jawordéw, 22 IV i [?] V 1684, w: Listy z czaséw Jana 111 i Augu-
sta II, oprac. G.B. U[nn], W. Skrzydylka, Krakow 1870, s. 59-60, 62. Sam M.A. Oginski byt bardziej
zainteresowany urzedem kanclerza, stad pomyst powierzenia mu butawy zostal zaniechany, row-
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W dniu, w ktérym przyznano wakanse litewskie, wladca oznajmit, ze wstrzy-
muje sie na razie z obsadzeniem kasztelanii wilenskiej, ktora ostatecznie 6 marca
powierzyt Koroniarzowi i dotychczasowemu fowczemu litewskiemu Ernestowi
Denhoffowi®'. Zwolniong dygnitarie w przysztosci (w 1685 r.) otrzymal starosta
starogardzki Jan Gorzynski (vel Gorzenski). Obaj byli oficerami wojska koron-
nego i dowddcami komputowych jednostek gwardyjskich monarchy - pierwszy
regimentu pieszego, drugi kompanii arkabuzerii. Postgpowanie to wpisywalo si¢
zatem w dotychczasowa polityke monarchy budowania swojego zaplecza poli-
tycznego w oparciu o podkomendnych i klientele z wojska koronnego®, w tym
przypadku rozciagnieta na obszar Litwy. Deklaracja kasztelanii wilenskiej dla
Denhoffa wywotata liczne protesty, m.in. stugi hetmana wielkiego litewskiego
i dowddcy jego roty petyhorskiej, chorazego lidzkiego Aleksandra Jana Mosiewi-
cza®. Mimo to Denhoff na kasztelanii wileniskiej si¢ utrzymat, przede wszystkim
dzigki poparciu Marcjana Aleksandra Oginskiego. Zach¢cony wizja otrzymania
pieczeci wielkiej litewskiej po schorowanym kanclerzu Pacu, wojewoda trocki
zblizyl si¢ do krola, a dzialaniem na rzecz Denhoffa zaskarbil sobie bez watpie-
nia jego zaufanie, dajac jasny sygnal, ze dawny stronnik pacowski zostal przez
dwor pozyskany. Jak uwaza Kiryt Koczegarow, ,jednym z atutéw M. Oginskiego
byty $ciste powigzania z Moskwa, ktore przejat po $mierci M.K. Paca i ktére
Sobieski zamierzal wykorzysta¢ w swoich planach utworzenia szerokiego sojuszu
wladcow chrzescijanskich przeciwko Turkom™*. Wiedza i zaangazowanie Ogin-
skiego w kwesti¢ wschodnig byly tu, jak wida¢, kluczowymi czynnikami, poniewaz
Rzeczpospolita wcigz miala nieuregulowane stosunki z Moskwa. Oparcie si¢ na
Oginskim, czy szerzej na Oginskich®, w realiach 1683 r. wydaje sie by¢ stuszna

niez z tej przyczyny, ze prawo zakazywalo laczenia bulawy z pieczecia. O sprawie powierzenia
pieczeci Oginskiemu zob. np. A. Malejka, Spory o piecze¢ wielkg litewskg w latach 1684-1685.
Z dziejow polityki nominacyjnej Jana III Sobieskiego, ,Studia Historyczne” 44, 2001, nr 2,
s.301-311.

31 AGAD, AR, dz. II (publica), sygn. 1719, Diariusz sejmu walnego sze$¢niedzielnego warszaw-
skiego anno 1683, 27 january zaczgtego, s. 12, 36-37 n.; J. Wimmer, op. cit., s. 136; J. Stolicki,
Wobec wolnosci i kréla..., s. 254.

32 Z. Hundert, Pozycja Jana III w wojsku..., s. 121-151, tam réwniez o gwardii komputowej JKM.

3 AGAD, AR, dz.II (publica), sygn. 1719, Diariusz sejmu walnego szes¢niedzielnego warszawskiego
anno 1683, 27 january zaczetego, s. 37. Dyplomacja brandenburska zwrdcila wéwczas uwagg, ze
sami Sapiehowie byli stanowczo przeciwni nominacji dla Denhoffa; A. Kamencki, op. cit., s. 18.
Wiecej o Mosiewiczu zob. M. Sawicki, Dom Sapiezyiski..., s. 141.

3 K. Koczegarow, Rzeczpospolita a Rosja w latach 1680-1686. Zawarcie traktatu o pokoju wieczy-
stym, thum. z j. ros. z uzupelnieniami, red. T. Szwacinski, Warszawa 2017, s. 209; por. J. Stolicki,
Rozdawnictwo wakansow..., s. 366.

% Syntetycznie o promowaniu rodziny Oginiskich w okresie pdzniejszym, co bylo efektem strategii
przyjetej w latach 1682-1683, zob. J. Pietrzak, Pod egidg Sobieskiego. Kariera polityczna Karola
Stanistawa Radziwitla w latach 1683-1696, w: Jarzmo Ligi Swigtej? - Jan III Sobieski i Rzeczpospo-
lita w latach 1684-1696, red. D. Milewski, Warszawa 2017, s. 23, przyp. 6.
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koncepcja, réwniez w aspekcie mozliwosci ograniczenia wpltywow sapiezynskich
w wojsku.

Na zakonczonym pomyslnie sejmie warszawskim 1683 r. wyksztalcit si¢ nowy
uklad litewskiej sceny politycznej, w tym nowe naczelne dowoddztwo litewskiej
armii, od ktérego (przede wszystkim od Kazimierza Jan Sapiehy) zalezato zreali-
zowanie uchwal w sprawach wojskowych. Zgodnie z postanowieniami skryptu
ad archivum, wojsko litewskie powinno osiagna¢ stan 12 000 koni i porcji, czyli
Y5 wysitku mobilizacyjnego Korony (36 000 koni i porcji)*®. Zorganizowanie tej
sily zbrojnej dawalo Sapiehom mozliwos¢ zwiekszenia swoich wptywéw, chocby
dzigki objeciu jednostek po zmartym Michale Kazimierzu Pacu. Jak si¢ okazato,
na tym tle doszlo do starcia z Janem III, ktory nie chciat si¢ zgodzi¢ na opraco-
wany przez hetmana wielkiego Sapiehe ksztalt komputu armii litewskiej*”. Pro-
jekt tego etatu zachowat si¢ w Archiwum Zamoyskich, jako jedyna dotad znana
kopia z epoki®®. Szerzej pod katem walki o wplywy w tej armii pomiedzy krolem
a Sapiehami analizowal go jedynie Konrad Bobiatynski. Zwrocil on uwage, ze
projektowany sktad wojska litewskiego, w samym starym zaciagu, obejmowat pod
imieniem Sapiehdw ogromne jak na skale wojskowosci litewskiej sity: 12 jednostek
jazdy (1640 koni) i kilka oddzialéw typu niemieckiego oraz piechoty wegierskiej
(1600 koni i porcji), co tacznie dawato az 3240 koni i porcji, a wigc ok. 45% sta-
rego zaciggu armii litewskiej*®. Na takie podporzadkowanie fakeji sapiezynskiej
wojsk Wielkiego Ksiestwa krol nie chcial pozwoli¢.

Projekt armii litewskiej z 1683 r. zostal opracowany przez hetmana Sapiehe
w trakcie sejmu lub tuz po jego zakonczeniu, a na pewno przed komisjg skar-
bowo-wojskowa w Grodnie, ktéra obradowata od 28 czerwca do 27 lipca
1683 r. (potem zostala limitowana)*. Projekt wojewody wilenskiego w starym
zaciaggu uwzglednial: 4 choragwie husarskie — 540 koni, 21 choragwi petyhor-
skich - 2600 koni, kompanig rajtarii — 100 koni, choragiew kozacka - 120 koni,

% 12 000 stawek zotdu obejmowato 1000 husarii, 3000 petyhorcéw, 1500 jazdy kozackiej i tatar-
skiej, 1500 dragonii, 4400 piechoty typu niemieckiego i 600 wegierskiego; zob. B. Czartoryskich,
rkps 2115, Informacyja wojska, [1683], s. 55-57; J. Wimmer, op. cit., s. 163; K. Bobiatynski, Udziat
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w kampanii wiedetiskiej..., s. 63; Z. Hundert, Kilka uwag..., s. 146
(w wersji bialoruskiej: 3. Xynnapr, op. cit., s. 70).

7 A. Rachuba, Sapieha Kazimierz Jan..., s. 39; K. Bobiatynski, Udzial Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego w kampanii wiedetiskiej..., s. 62, 64; idem, Walka Sapiehdw o odzyskanie wplywow w armii...;
Z. Hundert, Kilka uwag..., s. 146 (w wersji bialoruskiej: 3. Xyupgapr, op. cit., s. 70-71).

3 AGAD, AZ, sygn. 3112, Komput wojska W. Ks. Lit. starego zaciagu, s. 583-586 (na s. 585-586
projekt nowego zaciagu). Komput jest niedatowany, aczkolwiek inng reka, zapewne przy tworze-
niu zasobu archiwalnego, dopisano date 1696 ze znakiem zapytania. Bez cienia watpliwosci jest
to btedna datacja.

% K. Bobiatynski, Walka Sapiehéw o odzyskanie wplywow w armii...

40 Zob. Diariusz kampanii wegierskiej in anno 1683, oprac. O. Laskowski, ,,Przeglad Historyczno-
-Wojskowy” 6, 1933, z. 2, s. 261; K. Bobiatynski, Udzial Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w kampa-
nii wiederiskiej..., s. 63.
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2 choragwie tatarskie — 320 koni, 13 jednostek dragonii — 1450 koni, 2 regimenty
i 3 szwadrony piechoty typu niemieckiego — 1420 porcji, 5 choragwi piechoty
typu wegierskiego — 600 porcji. Stary zaciag obejmowat zatem 7150 koni i porcji*!.
W nowym przewidywano natomiast wystawic: 2 choragwie husarskie — 270 koni,
2 choragwie petyhorskie — 240 koni, 5 choragwi tatarskich - 600 koni, 8 regi-
mentow i szwadrondéw jednostek zaciggu niemieckiego - 2000 porgcji.

Zgodnie z projektem Kazimierza Jana Sapiehy stary zacigg mial zosta¢ uzu-
petniony nowymi jednostkami w sile 3110 koni i porcji. Oznaczalo to, ze woj-
sko Litwy na kampanie 1683 r. mialo liczy¢ 10 260 koni i porcji, a wiec niemal
1800 etatéw mniej, niz przewidywat skrypt ad archivum. Zgodnie z tym planem
hetman wielki Sapieha wzial na swoje imig trzy choragwie po Michale Kazimie-
rzu Pacu - husarskg poruczenstwa starosty upickiego Krzysztofa Biallozora oraz
dwie roty petyhorskie — poruczenstwa starosty chwejdanskiego Jana Kazimierza
Wollowicza oraz marszatka brastawskiego Piotra Michata Paca. To wlasnie te
dziatanie staly si¢ jedna z przyczyn sporu z Janem III, krél sam bowiem zamierzat
objac¢ choragwie po Pacu - a przynajmniej dwie z nich. Jeszcze 5 maja 1683 r.
wladca zadeklarowal, zZe wystawi choragiew husarska w kompucie litewskim. Jezeli
wierzy¢ towarzyszowi roty husarskiej po Pacu, Aleksandrowi Dionizemu Skoro-
bohatemu, monarcha objat t¢ jednostke juz 24 kwietnia. W tych okolicznosciach
5 maja krdl deklarowat jedynie to, co nieoficjalnie wykonat*>. W podobnym czasie
stuzbe u krola ze swoimi podkomendnymi przyjat Jan Kazimierz Woltowicz®, co
oznaczalo fiasko polityki Sapiehy w pozyskaniu czesci dawnej klienteli wojsko-
wej Michata Kazimierza Paca pod postacia jego najbardziej prestizowych jedno-
stek. Przy okazji krol wystosowatl list na komisje wilenska 27 czerwca, w ktérym
skrytykowal komput opracowany przez Sapiehe. Oswiadczyl takze, ze nie bedzie
tolerowad oddzialéw, na ktdre nie wydat listow przypowiednich*!. Taka deklaracja
nie ulatwiata Sapieze realizacji jego wizji skladu wojska litewskiego.

41 Jeszcze w styczniu 1682 r., jak pokazuje kalkulacja hibernowa, armia litewska byta liczniejsza
i w nieco innym sktadzie; zob. B. Czartoryskich, rkps 2115, In anno 1682 21 january na komisji za
dispositia jasnie wielmoznego Paca wdy wilenskiego i hetmana w. lit., s. 63; por. K. Bobiatynski,
Michatl Kazimierz Pac - wojewoda wileriski, hetman wielki litewski..., s. 410; Z. Hundert, Kilka
uwag..., s. 146 (w wersji biatoruskiej: 3. Xynpapr, op. cit., s. 70).

#2 Relacja z narad posejmowych: B. Czartoryskich, rkps 426, s. 292; A.D. Skorobohaty, Diariusz,
oprac. T. Wasilewski, Warszawa 2000, s. 132; . Wimmer, op. cit., s. 159; Z. Hundert, Kilka uwag...,
s. 146 (w wersji biatoruskiej: 3. Xyngmapr, op. cit., s. 70-71); idem, Organizacja husarii..., s. 170.

43 Woltowicz padt zreszta ofiarg zemsty ze strony hetmana wielkiego za swoja decyzje przejécia na
stuzbe krola. Hetman najpierw chcial pozbawi¢ go poruczenstwa, a nast¢pnie rozkazal najazd na
dzierzawione przez niego dobra sieleckie; zob. K. Bobiatynski, Udziat Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego w kampanii wiedeniskiej..., s. 64; idem, Walka Sapiehéw o odzyskanie wplywow w armii...;
zob. tez J. Kaczanowski do B.P. Sapiehy, Jaworow, 13 i 22 IV, 7 V 1684, w: Listy z czasow Jana III
i Augusta Il..., s. 58-59, 63-64.

4 K. Bobiatynski, Udzial Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w kampanii wiederiskiej..., s. 64; idem,
Walka Sapiehow o odzyskanie wplywow w armii...
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Przyktad choragwi poruczenstwa Bialtozora i Wollowicza nawigzuje do sygna-
lizowanej wczesniej proby pozyskiwania przez dwor krélewski klienteli zmar-
tego Paca, jako jednej z metod na ograniczenie mozliwos¢ zdominowania armii
litewskiej przez Dom Sapiehéw. W tym przypadku metoda ta odniosta skutek,
cho¢ to Sapiehowie przejeli wigkszo$¢ nieformalnych struktur po Pacach, w tym
wojskowych. Dostrzegali to juz $wiadkowie epoki, np. komentujac sprawe objecia
poruczenstwa nowo zaciagnietej choragwi husarskiej podskarbiego Benedykta
Pawtla Sapiehy przez podstolego wilenskiego Kazimierza Stanistawa Dabrow-
skiego, jednego z lepiej rozpoznawalnych stug Michata Kazimierza Paca, ktdry po
1683 r. jeszcze wielokrotnie, jako rekodajny Sapiehow, dat sie we znaki dworowi
krolewskiemu®.

Odpowiedzig na komput Sapiehy byl projekt putku krélewskiego, opracowany
zapewne podczas komisji wojskowej w Grodnie w lipcu 1683 r. Podobnie jak
wyzej omowiony komput Sapiehy, jest on na razie znany tylko z jednej wersji.
Pisany jest w pierwszej osobie, ponadto znajduja si¢ tez w nim sugestie, zeby
np. list przypowiedni na choragiew petyhorska starosty sejwenskiego Stanistawa
Lipnickiego krol dat autorowi projektu. Jest rowniez dos¢ wymowna wskazdwka,
aby zamiast wpisanego do nowego zaciagu, jako rotmistrza choragwi petyhorskiej,
wojewody minskiego Michala Dowmont Siesickiego krél wyznaczyt innego, bar-
dziej zaufanego patrona, godnego przynaleze¢ do pulku monarchy. Autor projektu
sugeruje takze, by zmniejszy¢ zbyt duzy regiment pieszy Kazimierza Jana Sapiehy
z 800 do 600 porcji. Jest tez wyrazona wola, aby w putku krélewskim znalazty si¢
choragwie dragonska i tatarska autora projektu. Najbardziej prawdopodobne jest,
ze autorem byt starosta upicki Krzysztof Bialtozor, ktdry jako porucznik husar-
ski krola w kompucie litewskim bylby predestynowany do komendy nad catym
putkiem. Watpliwosci wzbudza jednak fakt, ze choragwie tatarska i dragonska
s3 zapisane jako ,,moje”, natomiast komenda husarii nie jest odnotowana jako
»poruczenstwa mego”, a ,poruczenstwa P. starosty upickiego”™®. Ewentualnie
tworcg projektu mogt by¢ tez obecny na komisji grodzienskiej Jozef Bogustaw
Stuszka, awansowany w trakcie trwania obrad tego gremium z chorgzego na
marszatka nadwornego litewskiego?. Jego autorstwu przeczy jednak fakt, ze nie
mial on choragwi tatarskiej (przynajmniej komputowej). W zwigzku z tym kolejna

4 AGAD, Archiwum Publiczne Potockich (dalej: APP), sygn. 162, t. 1, z Warszawy, 27 V 1683,
s. 53-54. Wiecej o dzialalno$ci parlamentarnej i opozycyjnej Dabrowskiego w czasach Jana III
zob. R. Kotodziej, ,Ostatni wolnosci naszej klejnot”. Sejm Rzeczypospolitej za panowania Jana II1
Sobieskiego, Poznan 2014, passim.

4 AGAD, AZ, sygn. 3112, Komput do putku Kréla Jmsci, s. 587. Podobnie jak komput Sapiehy,
projekt pulku jest niedatowany, ale inng reka rowniez dopisano, ze znakiem zapytania, rok 1696.
Tak jak wczeséniej, nie ma cienia watpliwo$ci, ze jest to bledna datacja.

47 A. Rachuba, Stuszka Bogustaw Jozef, w: PSB, t. 39, Warszawa-Krakow 1999-2000, s. 145. Zda-
niem autora tego biogramu wiasnie na komisji grodzienskiej Stuszka mial po raz pierwszy zade-
monstrowac swa regalistyczng postawe.
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osobg moze by¢ Jan Karol Dolski. Niemniej autorem projektu byl bez watpienia
ktos z kregu objetego protekcja dworu i zwigzany z wojskiem.

Wypadkowa projektow komputu Kazimierza Jana Sapiehy i pulku krolew-
skiego byl faktyczny sktad armii Litwy, ktory ukazuje dokument z marca 1684 r.,
przygotowany w celu dystrybucji hiberny*. Przede wszystkim wystepuja w nim
dwie choragwie jazdy Jana III - husarska i petyhorska®. Z innych Zrédet wiemy,
ze ta pierwsza brala udzial w dziataniach wojennych na Podolu prowadzonych
przez kasztelana krakowskiego Andrzeja Potockiego, z najstynniejszym jej epi-
zodem w postaci zwyciestwa nad Tatarami pod Zinkowem 28 listopada 1683 r.”°
W kompucie do hiberny nie ma dwdch choragwi husarskich Kazimierza Jana
Sapiehy, jest za to jedna przejeta jeszcze ok. 1680/1681 r. po zmartym Michale
Kazimierzu Radziwille, poruczenstwa Samuela Kmicica, ponadto jedna, a nie
trzy petyhorskie, a regiment pieszy hetmana wielkiego liczy 600, a nie 800 porcji,
czyli zgodnie z aktem projektu putku JKM. Z drugiej strony choragwie hetman-
skie — husarska i petyhorska — sg liczniejsze niz w projekcie Sapiehy (licza po
200 koni), ale i liczniejsze niz analogiczne jednostki monarchy (odpowiednio
150 i 120 koni). W kompucie zachowana zostala takze rota Dowmonta Siesic-
kiego, a sugestia z projektu putku krélewskiego, aby zorganizowaé choragwie
petyhorskie kawalera maltanskiego Kazimierza Michata Paca oraz marszalka bra-
stawskiego Piotra Michata Paca nie zostala zrealizowana. Czy putk kréla zostat
sformowany w ksztalcie zblizonym do tego, co przewidywal projekt, tego nie
wiemy. Niemniej komput litewski pod dystrybucje hiberny dowodzi, ze armia ta
w 1683 r. przybrala ksztalt na mocy pewnego konsensusu pomigdzy monarcha
a hetmanem wielkim, a to mozna uzna¢ za drobny sukces dworu w rywalizacji
z Sapiehami o wplywy w wojsku.

Spory wokdt komputu litewskiego 1683 r. to swoiste preludium otwartego
konfliktu krdla z hetmanem Sapiehg, ktéry na dobre rozgorzal w poczatkach

8 Komput wojska JKM. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nowego zaciggu do rozdania hiberny w roku
1684 dnia 24 miesigca marca, w: J.W. Poczobut Odlanicki, op. cit., s. 349-353.

4 Z korzyscig dla dworu byto chyba réwniez to, ze miast K.Z. Paca 120-konng rote husarii (zapewne
objeta po zmartym 10 I 1684 kanclerzu) mial wowczas jego stronnik, J.K. Dolski; por. Z. Hundert,
Organizacja husarii..., s. 175-176.

0 Zdaniem Skorobohatego rota husarska JKM brata udzial w samej bitwie pod Zinkowem, a do
zgrupowania A. Potockiego dofgczyta 2 dni wezesniej. Wedlug innego Zrodta rota husarska JKM
z komputu litewskiego, uznana ,za bardzo ludng” i ,wy$mienicie munderowng’, przybyta do
grupy Potockiego dopiero w dzien bitwy. Prowadzil j3 sam porucznik, mianowany po awansie
Stuszki chorazym litewskim - K. Bialtozor; zob. B. Czartoryskich, rkps 179, z obozu pod Duna-
jowcami, 29 XI 1683, s. 844-845; A.D. Skorobohaty, op. cit., s. 136; Z. Hundert, Kilka uwag...,
s. 146-147 (w wersji biatoruskiej: 3. Xyupmapr, op. cit., s. 70-71). Na temat kampanii podolskiej
i bitwy pod Zinkowem pisal ostatnio: M. Markowicz, Daleko od Wiednia - dziatania militarne na
podolsko-motdawskim teatrze wojennym na przetomie 1683 i 1684 r., ,Studia Historyczno-Woj-
skowe” 6, 2016, s. 98-99.
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1684 r. Na zarzuty wojewody wilenskiego o wyniszczenie wojsk Rzeczypospoli-
tej w trakcie kampanii wiedenskiej i wegierskiej roku 1683 dwor odpowiedzial
oskarzeniami o jawne sabotowanie rozkazow kroélewskich w ostatnich dziataniach.
Sytuacja zaognita si¢ na lata, a mediacja Marcjana Aleksandra Oginskiego wio-
sng 1684 r. migdzy krélem a formalnym przywddca fakeji Kazimierzem Janem
Sapiehg (faktycznym byl brat - Benedykt Pawel) nie dala rezultatu®!. Konflikt
ten objal rowniez wojsko litewskie, co dodatkowo potegowat fakt, ze po smierci
w lutym 1684 r. Jana Jacka Oginskiego wakowata butawa polna. Ilustracjg kolej-
nej odstony konfliktu miedzy dworem a fakcjg sapiezynska na gruncie wojska
moze by¢ trzeci dokument ze zbioréw Archiwum Zamoyskich, ktéry przedsta-
wia podzial armii litewskiej pozostajacej na obszarze dzialan na dwie dywizje.
Dokument ten byl juz wczesniej znany, a nawet doczekal si¢ publikacji, z tym ze
zaréwno tworcy zasobu archiwalnego, jak i edytor - Janusz Wolinski - datowali
go na rok 1675, a nie 1684, Szefowie/patroni jednostek, zapisani w tym projekcie
przy uzyciu sprawowanych urzedoéw, nie imion i nazwisk, zostali zidentyfikowani
przez J. Wolinskiego zgodnie ze strukturg urzednicza z 1675 r. Zidentyfikowane
w ten sposdb oddzialy w ogéle nie odpowiadaly rozliczeniom skarbu litewskiego
z 1678 r. za 3 kwartaly stuzby armii litewskiej z lat 1675-1676. Krytyka dowiodla,
ze cho¢ projekt komputu nie uwzglednial wszystkich oddziatéw wojska Wielkiego
Ksiestwa (brak choragwi tatarskich, regimentéw pieszych i choragwi piechoty
wegierskiej) to niemal w stu procentach zgadza sie ze sktadem wojska z 1684 r.>,
przedstawionym w wyzej wspominanym akcie dystrybuty hibernowej. Dzigki

1 A. Rachuba, Sapieha Kazimierz Jan..., s. 39; A. Czarniecka, op. cit., s. 115-118; M. Wagner, Kam-
pania zwaniecka 1684 roku, Warszawa 2013, s. 37-38; M. Sawicki, Dom Sapiezy#ski..., s. 228.

2 AGAD, AZ, sygn. 3112, Komput wojska ad opus Belli, s. 441-442, druk (z drobnym przeocze-
niem): Materialy do dziejéw wojny polsko-tureckiej 1672-1676, oprac. J. Wolinski, ,,Studia i Mate-
riaty do Historii Wojskowosci” 15, 1969, nr 2, s. 231-232. Na bledna datacje dokumentu zwrécono
juz uwage w biatoruskiej wersji artykutu o petyhorcach; zob. 3. Xyupapr, op. cit., s. 67, przyp. 42.

53 Zob. AGAD, Nabytki niedokumentowe Oddziatu I, sygn. 36, Liczba ja$nie wielmoznego jmsci
Pana Benedykta Pawla na Czerei Sapiehy, podskarbiego wielkiego, pisarza ziemskiego W. Ks. Lit.,
rostawskiego, retowskiego, olkiennickiego starosty. Z podatkéw Rzptej ordynaryjnych i ekstra-
ordynaryjnych od objecia przez jméci urzedu podskarbstwa W. Ks. Lit. tak na sejmie szczedliwej
koronacjej in an. 1676 jako tez in anno 1677 uchwalonych i prorogowanych do skarbu Rzeczyp.
W Ks. Lit. [...] Ad productum przed stanami Rzptej na sejm terazniejszy zgromadzonemi 1678
sporzadzona, k. 380-425 (rozliczenia za kwartal stuzby 15 VIII - 15 XI 1675, k. 387v-394v).

> W dokumencie ukazujagcym podzial na dywizje prawego i lewego skrzydla znajduje sie 6 cho-
ragwi husarskich, 23 petyhorskie, kompania rajtarii hetmanskiej i 10 jednostek dragonii. Sklad
husarii jest identyczny jak w kompucie do hiberny, w przypadku rot petyhorskich natomiast
w dokumencie podziatu na dywizje brak jest choragwi starosty brzeskiego Kazimierza Wiady-
stawa Sapiehy oraz dwczesnego marszatka (wczesniej podkomorzego) starodubowskiego i straz-
nika wojskowego Krzysztofa Zbigniewa Vorbek-Lettowa. Jest za to nieprzewidziana w akcie dys-
trybuty hibernowej choragiew petyhorska starosty mécistawskiego Leona Oginskiego (jednego
z synéw hetmana polnego). W przypadku dragonii wszystkie 10 jednostek z aktu podzialu na
dywizje znajduje sie w gronie 17 oddzialéw podanych do rozliczen hibernowych.
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wlasciwej datacji tego projektu mozliwe jest podjecie kolejnych badan w kwestii
proby stworzenia w 1684 r. odrebnej dywizji, wyjetej spod kontroli hetmana
wielkiego, sygnalizowanej ostatnio w literaturze przedmiotu™.

Organizacja odregbnej dywizji w celu wyjecia spod kontroli sapiezynskiej
znacznej czesci wojska litewskiego stala si¢ w 1684 r. zarzutem sformulowanym
przeciw Janowi Karolowi Dolskiemu, oficerowi o duzym doswiadczeniu, maja-
cemu spore szanse w zmaganiach o butawe polng po zmarlym Oginskim. Poza
predyspozycjami natury wojskowej jego atutem byty bliskie zwigzki z dworem
i pewne zaplecze finansowe®®. W zwigzku z tym podczaszy litewski stal sie celem
bolesnego w skutkach ataku Sapiehéw. W maju 1684 r. skarzyt sig, ze ,kiedy przez
ordynowanie choragwi moich do ustugi JKM w Podole, na taka zarobilem tu taske,
ze nie tylko w hibernie uposledzono nad cale wojsko, i zoldatéow zastuzonych
bez sadu ujeto”. Skarzac si¢ hetmanowi wielkiemu na ten stan rzeczy, ustyszat,
»2e ledwie wszedl w konkurencja o bulawe polna, a juz dywizyja zaczat formare
odrywajac a corpore wojska chorggwie swe™’. Wynika z tego, ze w 1684 r. rzeczy-
wiscie istnialy plany stworzenia odrebnej dywizji wojska, aby ograniczy¢ wplywy
hetmana wielkiego, dlatego Sapiehowie tak szybko zareagowali, gdy osoba zwia-
zana z dworem - i potencjalny kandydat do butawy polnej - zostala z rozkazu
monarchy dowddca wydzielonej grupy choragwi.

W przypadku tego dokumentu istnieja jednak watpliwosci, czy nie byt on
tylko apolitycznym podziatem wojska wynikajacym z potrzeb natury operacyj-
nych? Watpliwosci wzbudza przede wszystkim zaleznos¢, ze w prawym skrzydle
podleglym hetmanowi Sapieze znajdowaly si¢ jednostki kréla i jego stronnikdéw.
Z drugiej strony Jan III w tym podziale mégt kierowaé si¢ nieszablonowymi
i nieznanymi nam kryteriami, stad taki a nie inny sklad obu dywizji. Niewatpliwie
kwestia ta wymaga dalszych badan.

Analizowane powyzej projekty dowodza, ze Jan III podjat z Sapiehami w latach
1683-1684 rywalizacje o wptywy w armii Wielkiego Ksiestwa. Monarcha bez wat-
pienia inspirowal si¢ tu Janem Kazimierzem, za ktérego czaséw stworzono w kom-
pucie litewskim pulk jazdy monarchy z krélewska choragwia husarska, dowodzone
w latach ich istnienia, tj. 1655-1666, przez 6wczesnego pisarza polnego Aleksandra
Hilarego Polubinskiego. Podobnie w czasach panowania ostatniego z Wazow
wprowadzono podzial wojska litewskiego na dwie odrebne dywizje, co miato

55 K. Bobiatynski, Stosunki Jana I1I Sobieskiego..., s. 136.

% Na zaplecze finansowe Dolskiego zwrocit uwage A. Rachuba, Hegemonia Sapiehéw..., s. 225.

7 AGAD, APP, sygn. 162, t. 1, J.K. Dolski do miecznika nurskiego, Jana Ponikiewskiego, Lubie-
szow, 31 V 1684, s. 89-95 (cyt. ze s. 93). Dolski, jak sam zaznaczyl w tym licie, mial 5 oddzialéw
(ibidem, s. 95), z ktorych 3 - husarska, petyhorska i dragoniska — znajdowaly sie, wedlug projektu
podzialu na dywizje, w skrzydle prawym. Choragiew tatarska Dolskiego z kolei na przelomie
1683 i 1684 r. wchodzita w sklad partii kasztelana krakowskiego A. Potockiego (ibidem, s. 91); por.
K. Bobiatynski, Stosunki Jana III Sobieskiego..., s. 136; M. Wagner, Kampania Zwaniecka..., s. 67.
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na celu wyjecie spod kontroli hetmana wielkiego znacznej czesci sil litewskich.
Pulk krolewski z husarig JKM, wilacznie z podzialem wojska na dywizje, istnial
do 1666 r., a wigc do czasu, gdy pelng kontrole nad sitami litewskimi przejal
hetman wielki Michat Kazimierz Pac®. Podzial wojska na dywizje udalo sie przy-
wroci¢ Janowi III przejsciowo w latach 1674-1676, wlasnie po to, aby ukrdcié
polityczne dywersje Paca, wykorzystujacego podleglych mu zotnierzy*. Sztuka
ta przeciw Sapiehom w 1684 r., i pdzniej, nie powiodla sig, ale za to Janowi III
udato si¢ w 1683 r. przywrdci¢ nieistniejaca od 17 lat instytucje choragwi krolew-
skich w kompucie litewskim. Jak wygladal skfad putku Jana III i czy udalo si¢ go
utrzymac w strukturach tego komputu do $mierci monarchy - tego na razie nie
wiemy; nie wiadomo réwniez, jak dlugo istniata choragiew petyhorska wtadcy®.
Na pewno jednak w latach 1683-1696 funkcjonowata w wojsku litewskim rota
husarska JKM®!. Jestem sktonny wstepnie uzna¢, cho¢ potrzebne sg dalsze badania,
ze choragiew husarska kroéla i ogélnie jednostki pod imieniem monarchy w kom-
pucie litewskim staly si¢ bastionem oporu przeciw wladzy Sapiehow. W 1687 r.,
po $mierci Bialtozora, porucznikiem tej choragwi zostal Hrehory Antoni Oginski,
syn Jana Jacka, osoba, ktdra dala si¢ pozna¢ jako zawziety wrdg sapiezynski. To
on konfederowal wojsko w Brzesciu w 1696 r. przeciw Sapiehom®’, on wywotat
ruchawke antysapiezynska w 1698 r. i to on wreszcie, jako jeden z przywodcow
ruchu, prowadzil sity republikantéw na wojska sapiezynskie pod Olkiennikami®.

W tych okolicznosciach fakt, ze Janowi III udalo si¢ obja¢ w kompucie litew-
skim choragwie po Pacu byl dla dalszej walki z hegemonig sapiezynska dos¢
istotny. Nie do przeceniania jest tez taka zalezno$¢, ze pelnienie funkcji dowddcow

58 O szlaku bojowym, funkcjonowaniu oraz roli politycznej putku krélewskiego Jana Kazimierza
z krélewska rotg husarska w kompucie litewskim, a takze o podziale armii litewskiej na dywi-
zje, wraz z odwolaniem do literatury przedmiotu, zob. A.A. Majewski, Aleksander Hilary Potu-
biriski (1626-1679), marszatek wielki litewski. Dziatalnos¢ polityczno-wojskowa, Warszawa 2017,
s. 113-347.

% Problem ten pojawia sie wielokrotnie w licznych publikacjach K. Bobiatynskiego, np. idem,
Michat Kazimierz Pac - wojewoda wileriski, hetman wielki litewski..., s. 315-339.

60 Z listu jej porucznika wiemy jednak, ze istniala na pewno jeszcze w 1688 r., i do tego momentu,
od kampanii wegierskiej (slowackiej) 1683 r. brata udzial we wszystkich dziataniach wojennych;
zob. AGAD, APP, sygn. 163a, t. 15, J.K. Wollowicz do Stanistawa Antoniego Szczuki, Wilno, 29 V
1688, s. 1597-1598.

61 Gléwnym zrédtem wiedzy na temat choragwi husarskiej JKM w latach 1683-1696 pozostaje dia-
riusz jej towarzysza; zob. A.D. Skorobohaty, op. cit., s. 132-150. Choragiew ta po $mierci krola
17 VI 1696 zostala powierzona stolnikowi litewskiemu Jerzemu Stanistawowi Sapieze, a zwinigta
juz 16 X 1696. Choragwia husarska w kompucie litewskim, na pewno juz w 1697 r., dyspono-
wal takze kolejny krol — August II. Jej porucznikiem byt wczesniejszy dowddca husarii Jana III,
H.A. Oginski; zob. [I. Binpko, op. cit., s. 325.

62 Z tego powodu sad wojskowy hetmana Sapiehy wydal na niego wyrok ,,wytrabienia’, tj. usuniecia
z wojska; zob. IHHBY, f. 103, dz. I, teka 25, nr 6468, Uniwersat K.J. Sapiehy, Wilno, 13 X 1694
[sic! - 1696].

6 Zob. A. Rachuba, Hrehory Antoni Ogiriski, w: Poczet hetmandw Rzeczypospolitej..., s. 236-244.
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jednostek krdla w kompucie litewskim dodawato ambicji, albowiem i Bialtozor,
i Wollowicz — razem z kasztelanem wileniskim Ernestem Denhoffem, generalem
lejtnantem gwardii krdlewskiej w kompucie koronnym - postanowili w 1684 r.
konkurowa¢ o bulawe polng litewska®*. Stworzenie jednostek pod imieniem kro-
lewskim w kompucie litewskim w 1683 r. byto bez watpienia jednym z najwaz-
niejszych sukcesow dworu w rywalizacji z Sapiehami o wpltywy w wojsku. Dla
okreslenia roli tego czynnika w pdzniejszych latach® potrzebne sg jednak jeszcze
dalsze, szeroko zakrojone badania.

Dla ilustracji powyzszych rozwazan w aneksie podano drukiem omawiane pro-
jekty. Edycja zostala przygotowana zgodnie z powszechnie przyjetymi normami.
Pisownia i interpunkcja zostalty uwspoélczesnione, a wszelkie uwagi w nawiasach
kwadratowych sa mojego autorstwa. Identyfikacja 0séb zostata dokonana na pod-
stawie dostepnej literatury przedmiotu.

ANEKSY

1.
Projekt komputu wojska litewskiego z 1683 r., z podzialem na stary i nowy
zaciag, autorstwa wojewody wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego
Kazimierza Jana Sapiehy

Oryginal: AGAD, AZ, sygn. 3112, s. 583-586

[s. 583]
Komput wojska W. Ks. Lit. starego zaciagu

Jmp. hetmana w. W. Ks. Lit. [i wojewody wilenskiego Kazimierza Jana

Sapiehy] husarska, poruczenstwa P. straznika W. Ks. Lit. [Samuela
Kmicica], koni 150

Tegoz jmsci druga poruczenstwa P. starosty upickiego [Krzysztofa
Kazimierza Bialtozora], koni 150
Jmp. wojewody trockiego [Marcjana Aleksandra Oginskiego], koni 120
Jmp. kanclerza W. Ks. Lit. [Krzysztofa Zygmunta Paca], koni 120
540

64 Zob. J. Kaczanowski do B.P. Sapiehy, Jawordw, [?] V 1684, w: Listy z czaséw Jana 111 i Augusta II...,
s. 62; M. Sawicki, Dom Sapiezynski..., s. 228.

6 Istnieja przestanki do stwierdzenia, ze nie zawsze towarzystwo spod jednostek krolewskich dzia-
tato zgodnie z oczekiwaniami monarchy. W 1694 r. manifest wojska litewskiego, ktore stawato
w obronie hetmana Sapiehy w jego sporze z biskupem Brzostowskim, podpisalo dwéch towarzy-
szy choragwi JKM - Kazimierz Stenbocki i Kazimierz Malawski (ten drugi na pewno z choragwi
husarskiej Jana III); zob. AGAD, AR, dz. I, ks. 27, Manifest albo raczej spisek wojska W. Ks. Lit.
in a. 1694, d. 10 augusta pod Dubienka, s. 225-227. O okolicznosciach wydania manifestu zob.
M. Sawicki, Konflikt biskupa..., s. 393-394.



Projekty komputéw wojska Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z lat 1683-1684

111

Roty petyhorskie

Jmp. hetmana w. W. Ks. Lit. poruczenstwa P. [chorazego lidzkiego
Aleksandra Jana] Mosiewicza,

Tegoz jméci poruczenstwa P. marszatka brastawskiego [Piotra Michata
Paca],

Tegoz jmsci poruczenstwa P. [starosty chwejdanskiego Jana Kazimie-
rza] Woltowicza,

Jmp. hetmana polnego W. Ks. Lit. [i wojewody polockiego Jana Jacka
Oginskiego], poruczenstwa Jmp. Hrehorego Oginskiego,

Jmp. wojewody trockiego [Marcjana A. Oginskiego],

Ks. Jmp. podkanclerzego W. Ks. Lit. [Dominika Mikotaja Radzi-
wilta] poruczenstwa P. chorazego stonimskiego [Michata Karola
Haraburdy],

Jmp. podskarbiego W. Ks. Lit. [Benedykta Pawta Sapiehy] poruczen-
stwa podstolego mscistawskiego [Konstantego Michata Paczkow-
skiego],

Jmp. podskarbiego nadwornego [Leona Bazylego Sapiehy],

Jmp. podczaszego W. Ks. Lit. [Jana Karola Dolskiego],

Jmp. koniuszego W. Ks. Lit. [Franciszka Stefana Sapiehy],

Jmp. chorgzego W. Ks. Lit. [Jozefa Bogustawa Stuszki],

Jmp. krajczego W. Ks. Lit. [Wladystawa Tyszkiewicza],

Jmp. oboznego W. Ks. Lit. [Jerzego Karola Chodkiewicza],

Jmp. czesnika W. Ks. Lit. [Wladystawa Jozefata Sapiehy],

Jmp. starosty wotkowyskiego [Dominika Jana Potubinskiego],

Jmp. starosty rzeczyckiego [Dominika Michala Stuszki] poruczenstwa
P. [Jana?] Steckiewicza,

Jmp. [Stanistawa] Lipnickiego, starosty sejwenskiego,

Jmp. starosty botockiego [Jana Krzysztofa Paca],

Jmp. podkomorzego starodubowskiego [Krzysztofa Zbigniewa Vorbek-
-Lettowa],

Jmp. starosty mereckiego [Hieronima Lackiego],

Jmp. starosty markowskiego [Michala Kazimierza Kociella],

Rajtaria

Jmp. hetmana [Kazimierza J. Sapiehy],

Kozackie

Jmp. podsedka brastawskiego [Stefana Wojciecha Czarniawskiego],

koni 200
koni 120
koni 120

koni 120
koni 120

koni 120

koni 120
koni 120
koni 120
koni 120
koni 120
koni 120
koni 120
koni 120
koni 120

koni 120

[s. 584]
koni 120
koni 120

koni 120
koni 120

koni 120
2600

koni 100

koni 120



112 Zbigniew Hundert

Tatarskie

Jmp. hetmana [Kazimierza J. Sapiehy] poruczenstwa [Dawida] Bara-

nowskiego,
Druga tegoz poruczenstwa [Aleksandra?] Szczuckiego,

Dragonia

Jmp. hetmana w. W. Ks. Lit. [Kazimierza J. Sapiehy], P. majora [Wla-

dystawa Michala] Luczka,
Tegoz kapitanstwa P. [Jana?] Teydera,
Jmp. hetmana polnego W. Ks. Lit. [Jana J. Oginskiego],

koni 200
koni 120

koni 200
koni 100
koni 150

Ks. Jmp. marszatka w. W. Ks. Lit. [Stanistawa Kazimierza Radziwilta], koni 100

Jmp. kanclerza W. Ks. Lit. [Krzysztofa Z. Paca],

Ks. Jmp. podkanclerzego W. Ks. Lit. [Dominika M. Radziwilta],
Jmp. podskarbiego W. Ks. Lit. [Benedykta P. Sapiehy],

Jmp. podskarbiego nadwornego W. Ks. Lit. [Leona B. Sapiehy],
Jmp. podczaszego W. Ks. Lit. [Jana K. Dolskiego],

Jmp. straznika W. Ks. Lit. [Samuela Kmicica],

Jmp. starosty upickiego [Krzysztofa K. Bialtozora],

[s. 585]

Jmp. generala artylerii [Macieja Kazimierza Korwin Gosiewskiego],
Jmp. podkomorzego starodubowskiego [Krzysztofa Z. Vorbek-Let-

towa],

Regimenta i szwadrony

Regiment Jmp. hetmana w. W. Ks. Lit. [Kazimierza ]. Sapiehy] ze

dwdch regimentow,
Jmp. wojewody trockiego [Marcjana A. Oginskiego],
Jmp. kanclerza W. Ks. Lit. [Krzysztofa Z. Paca],
Jmp. starosty starodubowskiego [Piotra Rudominy Dusiackiego],
Jmp. starosty dyneburskiego [Jana Andrzeja Platera],

Piechoty wegierskie

Jmp. hetmana w. W. Ks. Lit. [Kazimierza J. Sapiehy],

Jmp. hetmana polnego [Jana J. Oginskiego],

Janczarska Jmp. hetmana w. W. Ks. Lit. [Kazimierza J. Sapiehy],
Jmp. wojewody trockiego [Marcjana A. Oginskiego],

Ks. Jmp. marszatka w. W. Ks. Lit. [Stanistawa K. Radziwilta],

koni 100
koni 100
koni 100
koni 100
koni 100
koni 100
koni 100

koni 100

koni 100
1450

800
400
100
60
_60
1420

200
100
100
100
100
600

Summa starego zaciggu koni, ludzi - 7150



Projekty komputéw wojska Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z lat 1683-1684 113

Nowy zaciag, ktéry ma sie formowaé

Husarska jmp. wojewody potockiego [i hetmana polnego Jana. ]. Ogin-

skiego], koni 150

Jmp. podskarbiego w. W. Ks. Lit. [Benedykta P. Sapiehy, poruczenstwa
podstolego wilenskiego Kazimierza Stanistawa Dabrowskiego], koni 120
270

Petyhorskie

Jmp. wojewody minskiego [Michata Dowmont Siesickiego], koni 120

Jmp. pisarza polnego W. Ks. Lit. [Michala Kryszpina Kirszten-
szteina], koni 120
240
[s. 586]

Tatarskie
Jmp. hetmana polnego W. Ks. Lit. [Jana. ]. Oginskiego], koni 120
Jmp. podskarbiego w. W. Ks. Lit. [Benedykta P. Sapiehy], koni 120
Jmp. podczaszego W. Ks. Lit. [Jana K. Dolskiego], koni 120
Jmp. starosty upickiego [Krzysztofa K. Bialtozora], koni 120
Jmp. straznika polowego [Krzysztofa Z. Vorbek-Lettowa], koni 120
600
Regimenta, szwadrony

Jmp. hetmana polnego W. Ks. Lit. [Jana. J. Oginskiego], 400
Jmp. podskarbiego w. W. Ks. Lit. [Benedykta P. Sapiehy], 200
Ks. Jmp. podkanclerzego W. Ks. Lit. [Dominika M. Radziwilta], 200
Jmp. podczaszego W. Ks. Lit. [Jana K. Dolskiego], 400
Jmp. koniuszego [Franciszka S. Sapiehy], 200
Jmp. chorazego W. Ks. Lit. [Jozefa B. Stuszki], 200
Jmp. generala artylerii [Macieja K. Korwin Gosiewskiego], 200
Jmp. generala majora [Mateusza Remera], 200
2000

Summ nowego zaciaggu 3110
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2

Projekt pulku krola Jana III w strukturach wojska litewskiego z 1683 r.,

wraz z uwagami do komputu Kazimierza Jana Sapiehy

Oryginal: AGAD, AZ, sygn. 3112, s. 587

[s. 587]
Komput do putku Krdéla Jmsci
Ch. husarska nieboszczyka Jmp. wojewody wilenskiego [i hetmana
wielkiego W. Ks. Lit. Michala Kazimierza Paca] poruczenstwa
P. starosty upickiego [Krzysztofa K. Bialtozora]
Ch. petyhorska poruczenstwa P. [starosty chwejdanskiego Jana
Kazimierza] Wollowicza pod tytulem Krola Jmsci
P. marszatka brastawskiego [Piotra Michata Paca] za przypowiednim
listem na osobe samego
P. starosty mereckiego [Hieronima Lackiego]
P. Kotla [tj. starosty markowskiego Michala Kazimierza te s3 inesse sui

Kocielta]

Pana [starosty sejwenskiego Stanistawa] Lipnickiego, na ktora
Krol Jm$¢ niech da list przypowiedni mnie.

Panu kawalerowi [maltaniskiemu Kazimierzowi Michalowi Pacowi]
takze na petyhorska Krdl Jms¢ niech da list przypowiedni

Miast P. wdy minskiego [Michata Dowmont Siesickiego], ktérego
wpisano w komput, obmysli¢ rotmistrza, ktéryby w tymze chodzit
putku, komu Krol Jmé¢ confidit dac list przypowiedni

P. obozny W. Ks. Lit. [Jerzy Karol Chodkiewicz] i ten moze by¢
w pulku Kréla Jmsci

Tatarska moja

Dragonska moja

P. kawalera [maltanskiego Kazimierza M. Paca] dragonia po P. kanc-
lerzu [Krzysztofie Z. Pacul]

Tegoz piechota

Regiment

P. generala majora [Mateusza] Reymera [vel Remera], ludzi 200

P. hetmanowi, ze sita napisal sobie, ucigé - 200

Ks. [Michata Kazimierza] Radziwilta nieboszczyka, 400

Ks. podkanclerzego terazniejszego [Dominika M. Radziwilla], tez temu
napisano no. 200

Ks. marszatka W. Ks. Lit. [Stanistawa K. Radziwilta] 200 - i tego
w komput pisza
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3.
Projekt podzialu wojska litewskiego na dwie dywizje z 1684 r.

Oryginal: AGAD, AZ, sygn. 3112, s. 441-442
[s. 441]
Komput wojska ad opus Belli

Usaria prawego skrzydta
Usarska Krola Jmsci
Usarska Jmp. hetmana wielkiego W. Ks. Lit. [Kazimierza ]. Sapiehy]
Usarska Jmp. podczaszego W. Ks. Lit. [Jana K. Dolskiego]

Petyhorcy

Petyhorska Jmp. hetmana w. [Kazimierza J. Sapiehy]

Jmp. podskarbiego w. [Benedykta P. Sapiehy]

Jmp. marszatka nadwornego [Jozefa B. Stuszki]

Jmp. podczaszego W. Ks. Lit. [Jana K. Dolskiego]

Jmp. koniuszego W. Ks. Lit. [Franciszka S. Sapiehy]

Jmp. podskarbiego nadwornego [Leona B. Sapiehy]

Jmp. oboznego W. Ks. Lit. [Jerzego K. Chodkiewicza]
Jmp. starosty brzeskiego [Kazimierza Wtadystawa Sapiehy]
Jmp. starosty mereckiego [Hieronima Lackiego]

Jmp. starosty markowskiego [Michala K. Kocielta]

Jmp. starosty wotkowyskiego [Krzysztofa Konstantego Potubinskiego®]
Jmp. starosty botockiego [Jana K. Paca]

Niemieckie

Rajtaryja Jmp. hetmana w. [Kazimierza J. Sapiehy]

Dragonia tegoz Jmsci

Druga dragonia tegoz Jmsci

Dragonia Jmp. podskarbiego w.” [ Benedykta P. Sapiehy]
Dragonia Jmp. podczaszego W. Ks. Lit. [Jana K. Dolskiego]
Dragonia Jmp. podskarbiego nadwornego [Leona B. Sapiehy]
Dragonia Jmp. straznika W. Ks. Lit. [Samuela Kmicica]

¢ Choragiew i starostwo wolkowyskie przejat po swoim bracie Dominiku Janie, regimentarzu
i putkowniku, ktéry zmarl w 1683 r., w trakcie kampanii stowackiej; zob. A.A. Majewski, op. cit.,
s. 473-475.

7 Przeoczona w edycji J. Wolinskiego; Materiaty do dziejéw wojny polsko-tureckiej..., s. 232.
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[s. 442]
Lewego skrzydta
Usaria

Jmp. hetmana polnego [Jana J. Oginskiego]
Jmp. wdy trockiego [Marcjana A. Oginskiego]
Jmp. podskarbiego w. [Benedykta P. Sapiehy]

Petyhorcy
Petyhorska Krola Jmsci
Jmp. hetmana polnego [Jana J. Oginskiego]
Jmp. wdy trockiego [Marcjana A. Oginskiego]
Jmp. wdy minskiego [Michala Dowmont Siesickiego]
Ks. Jmp. marszalka w. [Stanistawa K. Radziwilla]
Ks. Jmp. podkanclerzego [Dominika M. Radziwitta]
Jmp. pisarza polnego [Michala Kryszpina Kirszensteina]
Jmp. krajczego W. Ks. Lit. [Wladystawa Tyszkiewicza]
Jmp. czesnika W. Ks. Lit. [Wladystawa ]. Sapiehy]
Jmp. starosty mscistawskiego [Leona Oginskiego]
Jmp. starosty rzeczyckiego [Dominika M. Stuszki]

Niemcy

Dragonia Jmp. hetmana polnego [Jana J. Oginskiego]
Dragonia Ks. Jmp. podkanclerzego [Dominika M. Radziwilta]
Dragonia Jmp. kawalera i pisarza lit. [Kazimierza M. Paca]
Dragonia Jmp. chorazego W. Ks. Lit. [Krzysztofa K. Biattozora]

Streszczenie

Analizowane w artykule trzy projekty komputéw armii litewskiej z lat 1683-1684 dowodza, ze Jan III
podjat z Sapiehami rywalizacj¢ o wpltywy w armii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego juz w trakcie
przygotowan do kampanii wiedenskiej. W efekcie udato mu si¢ przywroci¢ nieistniejacg od 17 lat
instytucje choragwi krélewskich w kompucie litewskim pod postacia jednostek husarskiej i pety-
horskiej. Pierwsza z nich na pewno istniata w latach 1683-1696, dajac pewne mozliwosci prowadze-
nia walki z hegemonia sapiezynska. W tym czasie, jak réwniez pdzniej, wtadcy nie udato si¢ odtwo-
rzy¢ podziatu armii litewskiej na dwie odrebne dywizje, jak to miato miejsce w latach 1654-1666
i 1674-1676, aby w ten sposéb wyrwac spod kontroli Sapiehéw powazna czeé¢ sil zbrojnych Litwy.
Samo utworzenie jednostek pod imieniem krélewskim w kompucie litewskim w 1683 r. bylo bez
watpienia jednym z najwazniejszych sukceséw dworu w rywalizacji z Sapiehami o wplywy w wojsku
w przededniu kampanii wiedenskiej. Dla dokladnego okreslenia roli tego czynnika w pézniejszych
latach panowania Jana III (1684-1696), przede wszystkim jako komponentu w procesie budowy
antysapiezynskiego obozu republikantéw, potrzeba dalszych badan.
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Projects for the Army Establishment of the Grand Duchy
of Lithuania in 1683-1684. A Contribution to Studies
of the Rivalry between King John III and the Sapiehas for Influence
in the Lithuanian Army in 1683-1696
Summary

Three projects of the Lithuanian Army establishment from 1683-1684 prove that King John III
competed with the Sapiehas for the influence in the Army of the Grand Duchy of Lithuania as early
as the time of preparations for the Vienna campaign. As a result, the king succeeded in restoring
the institution of royal military units called chorggwie (literally: banners) within the Lithuanian
army establishment in the form of Hussar and Petyhorcy units, abolished seventeen years earlier. It
is certain that the first existed in 1683-1696, and offered certain possibilities to struggle against the
Sapiehas’ hegemony. But neither at that time nor later was the king able to reconstruct the division
of the Lithuanian Army into two separate divisions, like it used to be in 1654-1666 and 1674-1676,
in order to get a large part of the Lithuanian military forces out from under the control of the
Sapiehas. The very formation of units under the king’s name within the Lithuanian forces in 1683
was undoubtedly one of the most important successes of John III in his rivalry with the Sapiehas
for influence in the Lithuanian Army at the threshold of the Vienna campaign. It would require
further research, however, to determine the role of this factor played in later years of Sobieski’s reign
(1684-1696), mainly as part of the building process of the anti-Sapieha republican camp.
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