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Raz jeszcze o pieczeci wielkiej miasta Sandomierza*

Zarys tresci: Artykut przedstawia krytyczne rozwazania nad pieczecia wielka miasta Sando-
mierza. Przyjac nalezy, ze zachowany do dzi$ typariusz powstat w latach 1297-1300 (moze:
1292-1300), a w latach 1320-1343 zostat przerobiony.

Content outline: The paper presents critical considerations about the great seal of the city
of Sandomierz. The conclusion is that the preserved matrix was made in 1297-1300 (maybe
1292-1300), and was redesigned during the years 1320-1343.
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Sredniowieczna piecze¢ miejska Sandomierza, zwana powszechnie wielka, byta
wielokrotnie omawiana w literaturze przedmiotu. Przypomnijmy wigc pokrotce, ze
znamy obecnie tylko dwa jej woskowe odciski —z 1343 1 1422 . Egzemplarz z 1343 .
zostal opisany przez Leona Rzyszczewskiego i Antoniego Muczkowskiego!, a takze
Franciszka Maksymiliana Sobieszczanskiego?, potem za$ wydany przez Franciszka
Piekosinskiego®. Odcisk z 1422 r. zostal opublikowany przez Przemystawa Nowaka

* Artykul stanowi uaktualniong wersje niepublikowanego referatu prezentowanego na
migdzynarodowej konferencji ,,Ars scribendi. O sztuce pisania w $redniowiecznych Czechach
i Polsce”, ktora odbyta si¢ 15-18 IX 2008 r. w Gnieznie. Zob. sprawozdanie H. Krzyzo -
staniak, W. Nowacki, Konferencja ,,Ars scribendi. O sztuce pisania w $redniowiecznych
Czechach i Polsce” (Gniezno, 15-18 wrze$nia 2008 roku), Studia Zrédtoznawcze 46, 2008,
s. 207-208. Materialy z tej sesji ukazaly si¢ w: Historia Slavorum Occidentis 2012, nr 1 (2).

! Kodeks dyplomatyczny Polski, t. I, wyd. L. Rzyszczewski, A. Muczkowski, Warszawa
1847, nr 111.

2 F. M. Sobieszczanski, Wiadomosci historyczne o sztukach picknych w dawnej
Polsce, t. I, Warszawa 1847, s. 206.

* F. Piekosinski, Pieczgcie polskie wiekéw $rednich, cz. I: Doba piastowska, Kra-
kow 1899, nr 363, fig. 242. Uczony opublikowat podobizn¢ jednego z kilku metalowych
odlewow wykonanych z egzemplarza wiszacego przy dokumencie z 1343 r. Wezesniej graficzng
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i Piotra Pokorg¢®. Dysponujemy takze zachowanym w Zbiorach XX. Czartoryskich
mosi¢znym typariuszem sandomierskiej pieczgci’. Podobizny egzemplarza z 1343 r.
zamieszczat kilkakrotnie w swoich pracach Marian Gumowski®. Piecz¢¢ wspominali
takze Marian Haisig’, Bozena Adamczyk®, Jozef Szymanski®, Zenon Piech!?, Hen-
ryk Seroka!!, Jacek Pietrzak'?, Aleksandra Jaworska'® czy ostatnio Piotr Okninski'4,
a Mieczystaw Rokosz poswiecit jej nawet monograficzny artykut'®.

podobizne pieczgci zamieszczono w: M. Balinski, T. Lipinski, Starozytna Polska pod
wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym opisana, t. II, Warszawa 1844, s. 269.

4 Dokumenty strony polsko-litewskiej pokoju metnenskiego z 1422 roku, wyd. P. Nowak,
P. Pokora, Poznan 2004, s. 96, nr 115 (tam barwna fotografia woskowej pieczeci). Zachowany
egzemplarz pozbawiony jest wigkszej czesci otoku z legenda; zachowalo si¢ tylko stowo
REGIS oraz ostatnie dwie litery inskrypcji: IE.

5 Muzeum Narodowe w Krakowie, sygn. MNK-MKCz XIII-1735. Fotografi¢ (odwrdcona)
plytki tloka zamieszczono w: Insygnia miast polskich. Katalog wystawy, Poznan 1992, s. 59,
il. 48. Kilka lat temu wykonano dla Muzeum Okregowego w Sandomierzu, w technice odlewu,
kopig¢ oryginalnego ttoka przechowywanego w Krakowie. Informowat o tym Tomistaw Giergiel
w posterze: Rekonstrukcja ttokoéw pieczegtnych z uwzglednieniem skanowania i drukowania
przestrzennego, prezentowanym na V Kongresie Mediewistow Polskich w Rzeszowie (20-24 IX
20151.). Zob. takze T. Giergiel, Dzieje sredniowiecznych pieczgei sandomierskich, Zeszyty
Sandomierskie nr 35, 2013, s. 18-19.

¢ M. GumowsKki, Najstarsze pieczecie miast polskich XIIT i XIV wieku, Torun 1960,
s. 192-193, nr 382 oraz tabl. XXX/382; ten ze, Handbuch der polnischen Siegelkunde, Graz
1966, tabl. LIV/578. Wcierki grafitowe badacz ten wykonal zapewne z metalowego odlewu
egzemplarza z 1343 r. Bez ilustracji wzmiankowatl on pieczg¢ w podreczniku: Sfragistyka,
Warszawa 1960, s. 236-237.

7 M. Haisig, Studia nad legendg pieczeci miejskiej, Wroctaw 1953, s. 113; tenze,
Herb miasta Sandomierza, Wroctaw 1973 (tekst dostgpny na internetowych stronach Urzedu
Miejskiego w Sandomierzu: <http://bip.um.sandomierz.pl>).

8 B. Adamczyk, Pieczgcie miast matopolskich do XV w., w: Acta Universitatis Wra-
tislaviensis, Historia XXXIII, Wroctaw 1980, s. 100, 106.

% J. Szymanski, W sprawie genezy polskich herbow miejskich, w: Spoteczenstwo
Polski $redniowiecznej, t. VI, Warszawa 1994, s. 174.

10°Z. Piech, Symbole wladcy i panstwa w monarchii Wiadystawa Lokietka i Kazimierza
Wielkiego, w: Imagines potestatis. Rytuaty, symbole i konteksty fabularne wtadzy zwierzchniej.
Polska X-XV w., Warszawa 1994, s. 121 oraz il. 8. Fotografia prezentuje metalowy odlew
z Zakladu Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego, sygn. D 336; zob.
Z. Piech, Zbiory odlewow pieczgci w Zaktadzie Nauk Pomocniczych Historii Uniwersytetu
Jagiellonskiego, w: Zbiory pieczeci w Polsce, Warszawa 2009, s. 339-376.

' J. Pietrzak, Sredniowieczne hetmy garnczkowe na ziemiach polskich na tle zachod-
nioeuropejskim, Bytom 2005 (Rocznik Muzeum Goérnoslaskiego w Bytomiu, Archeologia
16), s. 242, 311.

2 H. Seroka, Herby miast matopolskich do konca XVIII wieku, Warszawa 2002,
s. 32-33, fot. 7 (odlew z ZNPH UJ), s. 103-105. Zob. takze tenze, W sprawie edycji pie-
czeei miast dawnej Polski, w: Pieczecie dawnej Rzeczypospolitej. Stan i perspektywy badan,
Warszawa 2006, s. 290, fot. 5 (odlew z ZNPH UJ); ten ze, Herby miasta krolewskiego San-
domierza, Sandomierz 2016, s. 10-11, fot. 8 (odlew z Muzeum Okrggowego w Sandomierzu).

3 A. Jaworska, Orzet Bialy. Herb panstwa polskiego, Warszawa 2003, s. 67.

4 P. Okninski, Glowne etapy formowania si¢ miasta lokacyjnego w Sandomierzu
w XII-XIV wieku, Roczniki Historyczne 82, 2016, s. 96-97.

15" M. Rokosz, Sigillum regis... et civitatis. O piecz¢ci wielkiej Sandomierza, w: Heral-
dyka i okolice, Warszawa 2002, s. 311-321 (s. 313 — fot. odlewu z ZNPH UJ).
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W polu pieczeci o $rednicy 75 mm ukazano blankowany mur z niska baszta
bramng i dwiema wysokimi basztami po bokach. W otworze tukowato sklepionego
przeswitu bramnego widoczna jest uniesiona krata. Nad bramg posadowiono straznice
o trzech otworach okiennych, nakryta spadzistym dachem zwienczonym sterczynami.
Obydwie boczne baszty, z widocznymi po bokach wykuszami, nakryte zostaly
izbicami z podwojnymi otworami okiennymi. Ich dachy takze zostaty zwienczone
sterczynami. Ponad bramg, pomiedzy wysokimi basztami, ukazano w heraldycznym
uktonie wczesnogotycka tarcze herbowa z ukoronowanym ortem, zwienczong hetmem
garnczkowym (o widocznych rzemiennych zawigzkach) z labrami i klejnotem z pior
uktadajacych si¢ na ksztalt skrzydta.

W otoku, pomigdzy dwiema peretkowatymi liniami, znajduje si¢ napis wykonany
majuskulg gotycka: + S’ - REGIS : POLOnIE - ET - CIVITATIS - SANDOMIRIE.
Dwie litery majg nieregularne formy: T dwukrotnie oddano w ksztalcie wlasciwym
dla kapitaty, raz w formie poétuncjalnej, natomiast kapitatowe N wspotwystepuje
w legendzie napieczetnej z literg o ksztalcie zaczerpnigtym z minuskuty. Kontro-
wersyjne jest rozwinigcie poczatkowego S’. Wigkszo$¢ badaczy przyjeta, ze chodzi
o obcigte stowo SIGILLVM, jednak takie rozwigzanie skrétu nie przekonato Jozefa
Szymanskiego, ktory sam zaproponowal w to miejsce wyraz SIGNUM Iub SIGNA'®.

Skoro najstarszy zachowany odcisk pieczeci wisi przy dokumencie z 1343 r.,
rok ten uznano za terminus ante quem sporzadzenia typariusza. Widniejacy w polu
pieczeci ukoronowany orzet w gotyckiej tarczy, bedacy herbem Krolestwa Polskiego,
mogl zostaé wyobrazony na pieczeci dopiero po koronacji Witadystawa tokietka,
a zatem najwczesniej w 1320 r. W literaturze przyjeto wiec zgodnie, ze powstanie
pieczgci musiato przypasé na lata 1320-1343. M. Gumowski uznal, ze wyobrazony
hetm z klejnotem moze odnosi¢ si¢ tylko do Wtladystawa tokietka, powtarza si¢
bowiem na jego ksigzgcej pieczeci z 1314 r. oraz na jego denarach krakowskich.
Przyjat on, ze piecz¢é powstata w czasie zblizonym do koronacji Lokietka!’. Sta-
nowczo$ci tego sadu nie podzielit jednak M. Rokosz, ktory podkreslit, Zze obydwa
klejnoty — ten z pieczgci ksiazgcej Lokietka oraz ten z pieczgci miejskiej Sandomie-
rza — przedstawione w postaci bogatych pidropuszy wienczacych hetmy, nie sa do
siebie podobne, ozdoby za$ tego typu pojawily si¢ takze na kilku innych pieczeciach
ksigzecych z XIV w."® Wczesniej F. Piekosinski taczyt powstanie pieczgci z wydanym
dla Sandomierza przywilejem Kazimierza Wielkiego z 1336 r., regulujgcym kwestie
jurysdykeji miejskiej'’. Takze M. Rokosz opowiedziat si¢ za datowaniem pieczeci na
poczatkowe lata panowania Kazimierza Wielkiego — miedzy 1333 a 1343 rokiem —

16 J. Szymanski, W sprawie genezy, s. 174, przyp. 28.

7 M. Gumowski, Najstarsze pieczecie, s. 192-193. Pieczgé Wiadystawa Lokietka
reprodukowal F. Piekosinski, Pieczecie, nr 306, fig. 200. Zob. takze Z. Piech, Iko-
nografia pieczeci Piastow, Krakow 1993, s. 217-218, fot. 31; M. Hlebionek, Pieczecie
Piastow kujawskich, Inowroctaw 2011, s. 74 (nr 10). Literature o denarach Lokietka zestawiam
w przyp. 33.

8 M. Rokosz, Sigillum, s. 317, z odestaniem do pracy F. Piekosinskiego, Pie-
czgeie, nr 210, fig. 156, nr 315, fig. 206 oraz nr 346, fig. 228 (piecz¢cie Wactawa II krdla
czeskiego, ksigcia krakowskiego i sandomierskiego; Wtadystawa ksiecia o§wiecimskiego oraz
Przemysta ksigcia sieradzkiego).

¥ F. Piekosinski, Pieczgcie, s. 212 (nr 363).
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uznajgc, ze jest ona ,,swoistym znakiem polityki miejskiej krola Kazimierza i jego
sojuszu z miastami”. Stwierdzit przy tym, ze pieczg¢ przedstawia obraz miasta
wyprzedzajacy moze ,,wieloletni proces lokacyjno-budowlano-fortyfikacyjny” i bedacy
»jakby jego projekcja”®. Inaczej motyw murdéw postrzegat H. Seroka, widzac w nich
wyobrazenie odnoszace si¢ do sandomierskiego zamku krolewskiego?!, sama zas
piecze¢ datowal na czas po koronacji Lokietka (1320), dopuszczajac tez mozliwosé
jej wykonania po koronacji Kazimierza Wielkiego (1333)%.

Napieczetny motyw heraldyczny laczy si¢ tre§ciowo z poczatkowym frag-
mentem inskrypcji, ktory podkreslat krolewska wspotwlasnos¢ rzeczonej pieczeci
(S. REGIS POLOnIE). Piecze¢ sandomierska traktowaé nalezy bowiem — jak pod-
kreslat M. Rokosz — ,,jako signum krola Polski i catego miasta”. H. Seroka uznat,
ze niezwykla legenda napiecz¢tna wigzala si¢ zapewne z ograniczeniem roli dzie-
dzicznego wojta sandomierskiego z powodu wsparcia, ktorego udzielit on przeciw-
nikom Lokietka w czasie buntu wojta Alberta w Krakowie. Lokietek, przywracajac
w 1311 r. wojtostwo synom wojta Marka, zaznaczyt swoje zwierzchnictwo nad
miastem, zastrzegajac sobie prawo rocznego dochodu w wysokosci 200 grzywien.
Wykonanie zatem nowej pieczgci nalezatoby wigza¢ — zdaniem H. Seroki — przede
wszystkim z chgcia ukazania dominujacej pozycji wladcy nad miastem?, a wiec de
facto ze wzgledami propagandowymi.

Na pieczeci sandomierskiej — co zgodnie przyjeli badacze — wyobrazono tarczg
z krélewskim orlem, zwienczong klejnotem w ksztalcie skrzydla, zapewne orlego?®.
Zauwazmy jednak, ze klejnot polskiego herbu miat charakter tautologiczny i przed-
stawial orta, zwykle — cho¢ nie zawsze — z rozpostartymi skrzydlami®®. Najstarsze
zachowane przedstawienia polskiego klejnotu w ksztalcie orla znamy z drugiej
potowy XIV w. (herb na zewngtrznej stronie prezbiterium ko$ciota Mariackiego
w Krakowie?’; herb na zworniku w kosciele w Stopnicy?; herb w nadtuczu portalu

2 M. Rokosz, Sigillum, s. 318-319.

2l H. Seroka, Herby miast matopolskich, s. 32-33, 104-105; ten ze, Herby miasta
krolewskiego, s. 11, uznat jednak, ze pieczg¢ wyobraza ,,mury obronne”.

2 Tenze, Herby miast matopolskich, s. 32; tenze, Herby miasta krolewskiego, s. 11.

3 Zob. M. Rokosz, Sigillum regis, s. 315. Stwierdzenie B. A damczyk, Pieczecie,
s. 100, jakoby napis otokowy oznaczal, ,,ze pieczg¢ Sandomierza nalezy do Krolestwa Pol-
skiego”, uzna¢ nalezy za nieprecyzyjne.

2 H. Seroka, Herby miast matopolskich, s. 32-33.

% F. Piekosinski, Pieczecie, s. 211 (nr 363), uznal, Ze hetm zwieficzony zostat ,,pio-
ropuszem pawim w ksztalcie skrzydta”. Za nim powtorzyt to M. R ok o sz, Sigillum, s. 313.

% Zob. A. Znamierowski, Elementy herbu polskiego 1295-1995, w: Orzet Bialy.
Herb panstwa polskiego, Warszawa 1996, s. 86-88, fot. 3-6; A. Jaworska, Orzel Biatly,
s. 204-210 (rozdz.: Klejnot herbu Orzet Bialy). Zob. takze A. Nadolski, Uroczysty stroj
rycerski krolow polskich w XIV-XV wieku, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 21, 1973,
nr 2, s. 305-313.

7 T. Wectawowicz, Dekoracja figuralna prezbiterium kos$ciota Mariackiego w Kra-
kowie a zagadnienie mecenatu Mikotaja Wierzynka Starszego, Rocznik Krakowski 56, 1990,
s. 234; E. Piwowarczyk, Mieszczanska ,katedra”. Patronat nad ko$ciolem Mariackim
w $redniowieczu, Nasza Przeszto$¢ 97, 2002, s. 42-43; A. Jaw orska, Orzet Biatly, s. 208,
il. 39; M. Walczak, Rzezba architektoniczna w Malopolsce za czasow Kazimierza Wiel-
kiego, Krakow 2006, s. 181-182, fot. 134.

% M. Walczak, Rzezba, s. 319, 322, fot. 280.
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kolegiaty wislickiej?; herb na zworniku w sali frontowej tzw. Kamienicy Hetman-
skiej przy Rynku Gtéwnym 17 w Krakowie®’; herbowa zapona z czaséw Ludwika
Wegierskiego®!). Tymczasem na pieczeci sandomierskiej klejnot wieniczacy helm
przybrat forme¢ pidropusza w ksztalcie skrzydta, temu wigc zagadnieniu musimy
poswigci¢ nieco uwagi, stawiajgc tu pytanie: czy tarcze z Ortem Biatym w polu
miejskiego sigillum na pewno zwienczono wiasciwym klejnotem?

M. Gumowski wskazat wprawdzie, ze klejnot wyobrazony na pieczgci sandomier-
skiej podobny jest do tego, ktory widnieje na pieszej pieczeci ksigzgcej Whadystawa
Lokietka, nad tarcza z jego herbem kujawskim, a takze do tego, ktéry znalazl si¢
na hetmie przedstawionym na denarach krakowskich tego wtadcy, poprzestat jednak
na samym wskazaniu ikonograficznych analogii 1 nie objasnit powodu, dla ktérego
takim wlasnie klejnotem zwienczono orta na pieczgci sandomierskiej*?. B. Paszkie-
wicz uznat, ze orle skrzydto zdobigce helm na wspomnianych denarach Lokietka to
,element herbu Orzel Bialy: jego klejnot” i ,,jedyny znany przyklad umieszczenia
klejnotu heraldycznego na polskiej monecie krolewskiej”*. Za tym badaczem podazyta
takze A. Jaworska, uznajac klejnot w formie orlego skrzydta za element zewngtrzny
herbu Orzel Bialy, czego przyktadem bylyby nie tylko Lokietkowe denary, ale takze
piecze¢ sandomierska®. P. Okninski przyjat, ze ,,hetm z pidéropuszem zostat zapewne
przejety z repertuaru znakow wiladzy Wiadystawa Lokietka”, skoro widzimy go na
jego pieczeci pieszej oraz na denarach emitowanych po 1320 1.3 Wczesniej H. Seroka
zadowolit si¢ konstatacja, ze na pieczgci sandomierskiej mamy do czynienia z ,,pioro-
puszem zwienczonym rzedem lilii (?)”, ktory jest heraldycznym klejnotem ukazanego
herbu®¢, inni za$ autorzy (M. Rokosz, Z. Piech) pomingeli t¢ kwestie milczeniem?’.

¥ Tamze, s. 294-295, fot. 250-251, 253.

3 M. Walczak, Dekoracja heraldyczna patacu przy Rynku Gtéwnym 17 w Krakowie,
Folia Historiae Artium, seria nowa 10, 2005, s. 59-88; tenze, Rzezba architektoniczna,
s. 246, 267, fot. 217 (tam zebrana literatura przedmiotu).

3 E. Sniezynska-Stolot, Andegawenskie dary ztotnicze z herbami polskimi
w Kaplicy Wegierskiej w Akwizgranie, Folia Historiae Artium 11, 1975, s. 28-29; Orzet
Biaty — 700 lat herbu panstwa polskiego, Warszawa 1995, s. 90 (fot. 23) oraz s. 231 (kat. II 5);
A. Znamierowski, Elementy herbu, fot. 5.

32 M. Gumowski, Najstarsze pieczecie, s. 193.

¥ B. Paszkiewicz Odsymbolu do herbu. Orty polskie na monetach $redniowiecznych,
w: Orzet Bialy (jak w przyp. 26), s. 26. Zagadnienie mennictwa czaséw Wiadystawa Lokietka
byto przedmiotem licznych publikacji tego autora: ten z e, Mennictwo Wiadystawa Lokietka,
Wiadomosci Numizmatyczne 30, 1986, z. 1-2 (monograficzny), s. 85-86 (tu mniej stanowczo:
,symbolika helmu natomiast jest niejasna. By¢ moze hetm z klejnotem w ksztalcie orlego
skrzydta nalezy uwazaé za element zewngtrzny herbu kujawskiego”); t e n z e, Denary krakow-
skie Wiadystawa tokietka — uzupetnienia, tamze 36, 1992, z. 3-4, s. 131-147; ten ze, Denar
Wtiadystawa Lokietka z tarcza, tamze 46, 1994, z. 1, s. 67-73; ten ze, Krakow, Sandomierz
i mennictwo Wiadystawa Lokietka, w: Miasta, ludzie, instytucje, znaki. Ksigga jubileuszowa
ofiarowana Profesor Bozenie Wyrozumskiej w 75. rocznicg urodzin, Krakéw 2009, s. 765-778.

% A. Jaworska, Orzel Bialy, s. 66-67; tejze, Konotacje herbu Orzet Biaty w sfra-
gistyce monarchow z dynastii Piastow i Jagiellonow (1295-1572), w: Piecze¢ w Polsce $re-
dniowiecznej 1 nowozytnej. Zbioér studiow, Lublin 1998, s. 130.

3 P. Okninski, Glowne etapy, s. 97.

% H. Seroka, Herby miast matopolskich, s. 32; tenze, Herby miasta krolewskiego,
s. 11.

37 Zob. M. Rokosz, Sigillum, s. 313,315, Z. Piech, Symbole, s. 118-121, 135-136.
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Zauwazmy zatem, ze badacze — wbrew wymowie przekazow z drugiej potowy
XIV w. — przyjeli de facto 6w klejnot za formalny element herbu Orzet Biaty,
a pieczg¢ sandomierskg za egzemplifikacje takiego stanu rzeczy. Wobec tego albo
przychylimy si¢ do pogladu, ze 1) przed wyksztatceniem si¢ tautologicznego klej-
notu herbu Orzet Biaty istnial inny, starszy herbowy klejnot — w formie orlego
skrzydta — z ktorego zrezygnowano na rzecz wzbijajacego si¢ do lotu orla, albo
uznamy, ze 2) orle skrzydto obecne wsrod znakéw uzywanych przez Wiadystawa
Lokietka i ewentualnie Kazimierza Wielkiego byto zewn¢trznym elementem ich herbu
kujawskiego (rodowego), ktory w potaczeniu z Orlem Biatym na pieczeci miejskiej
Sandomierza przyniost nam wizerunek heraldycznej hybrydy, niepotwierdzonej
zadnym innym przekazem obrazowym, albo tez 3) potraktujemy hetm z klejnotem
w ksztalcie orlego skrzydta jako osobisty znak wiadcy?®, ktory nie bedac statym
elementem sktadowym zadnego konkretnego herbu, mogt by¢ doraznie i wymiennie
faczony z dwoma r6znymi herbami: ksigzgcym-kujawskim lub krolewskim-polskim
(przyktadem bytyby pieczgcie: Lokietka z 1314 r. 1 sandomierska z lat 1320-1343).
W tym ostatnim jednak przypadku musieliby$my zalozy¢, ze obydwa wymienione
herby nie mialy jeszcze wowczas uksztalttowanych klejnotow.

Sprobujmy odnies¢ si¢ do powyzszych mozliwosci, rozpoczynajac od pieszej
pieczeci ksigzecej Wiadystawa Lokietka, znanej z odcisku z 1314 r. Przedstawia
ona stojacego wiladce, po bokach ktorego umieszczone sg dwie tarcze herbowe —
z prawej (heraldycznie) z ukoronowanym ortem w lewo, a z lewej (heraldycznie)
z godlem ksigzat kujawskich. Ten ostatni herb zwienczony jest helmem z klejno-
tem-pioropuszem w ksztalcie skrzydta. Gdyby przedstawiony na pieczeci helm
potraktowac jako ,,nieheraldyczny”, osobisty znak tLokietka, ktory doraznie tylko
skonfigurowano z herbem kujawskim, to — pomijajac wszelkie zastrzezenia natury
heraldycznej — musielibySmy zapyta¢, dlaczego owo osobiste insygnium nie zwien-
czylo ideowo wazniejszego herbu — herbu Krolestwa Polskiego (umieszczonego po
prawej stronie wladcy i wyobrazonego takze na trzymanej przez ksigcia choragwi).
Bytoby to rozwigzanie ideowo najwtasciwsze. Skoro jednak nie zdecydowano si¢ na
nie, to przyczyna mogta by¢ tylko jedna — hetm z klejnotem nie petnit na pieczeci
roli osobnego, ksigzg¢cego insygnium, lecz byt zewnetrznym elementem herbu ksigzat
kujawskich. A skoro tak, to analogicznie musimy postrzegac¢ hetm z klejnotem obecny

3% 7. Piech, Symbole, s. 135-136, wskazywal, ze — wykorzystywany przede wszystkim
przez ksiazat — ,,helm z klejnotem mozna interpretowac albo jako element heraldyczny, albo
jako insygnium badz symbol wtadzy”. Zob. ten z e, Stroj, insygnia i atrybuty ksiazat piastow-
skich do konca XIV wieku (cz. IT), Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 38, 1990, nr 3-4,
s. 199-202; tenze, Ikonografia, s. 61-63. W zagadnienie funkcjonowania klejnotu wprowa-
dzaJ. Michta, Klejnot w herbach w sredniowieczu i1 okresie nowozytnym, w: Venerabiles,
nobiles et honestii. Studia z dziejow spoleczenstwa Polski sredniowiecznej. Prace ofiarowane
Profesorowi Januszowi Bieniakowi w siedemdziesiata rocznicg urodzin i czterdziestopieciolecie
pracy naukowej, Torun 1997, s. 341-349. Zob. tezA. Heymo w s ki, Les cimiers médiévaux
des blasons polonais, w: Recueil du IX® Congres international des sciences généalogiques et
héraldiques, Berne 1968, s. 131-141; tenze, Les cimiers médiévaux de la chevalerie polonaise,
w: Le cimier mythologique, rituel, parenté des origines au X VI¢ siecle, Bruxelles 1990, s. 79-97;
S. K. Kuczynski, Les cimiers territoriaux en Pologne médiévale, w: tamze, s. 169-179;
J. Szymanski, Herbarz $redniowiecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993, s. 48-60.
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na denarach krolewskich Wtadystawa Lokietka (typ 3)*. W innym bowiem razie
musieliby$my przyjaé, ze albo herb Orzet Biaty miatl wowczas taki sam lub bardzo
podobny klejnot, do tego, jaki miat herb kujawski (a to przeciez wprowadzatoby
niepozadany zamet w systemie znakéw krolewsko-panstwowych), albo ze klejnot,
stanowigcy zewnetrzny element herbu kujawskiego, mogtby w pewnych okoliczno$-
ciach (ukazany osobno), traci¢ swoje heraldyczne znaczenia i konotacje, stajac si¢
znakiem-insygnium wiadcy, ktory na dodatek nie byt juz wtedy ksigciem, lecz krolem.
Takie jednak spekulowane mozliwo$ci w ogole nie przekonuja. Ponadto przekonanie
0 ,.kujawskosci” klejnotu Wtadystawa Lokietka wzmacnia fakt uzywania podobnych
w formie klejnotow przez innych Piastow kujawskich. Widniejg one na sieradzkiej
pieczgci herbowej Przemysta Ziemomystowica*® oraz takowej ksigcia gniewkowskiego
Wiadystawa Biatego*!. Wskazmy takze nieznang do niedawna, beznapisowa monetg
odkrytg w skarbie z Hrabusic, ktora przedstawia z jednej strony godto herbowe ksia-
zat kujawskich (polulew-potuorzet bez korony), z drugiej za§ — helm zwienczony
klejnotem w formie orlego skrzydta, o ktérej B. Paszkiewicz napisat, ze ,,mamy tu
do czynienia najprawdopodobniej z blizej nieokreslong polska moneta regionalng
z czasow Kazimierza Wielkiego, niewykluczone, ze majaca zwiazek z ktoryms
z drobniejszych dynastow kujawskich podporzadkowanych temu krolowi™.
Musimy zatem przyjac, ze zarowno w przypadku pieczeci ksigzecej Wiadystawa
Lokietka, jak i jego krolewskich denaréw z hetmem wyobrazony klejnot byt elementem

3 W podtypie napisowym (3/) na awersie obok hetmu z klejnotem w ksztalcie orlego
skrzydta widnieje legenda: M[ONETA] REGIS (przy czym poczatkowe M przybrato postac
litery N), na rewersie za$ obok orta stowo: POLONIE. Poczatek emisji krolewskich denarow
Wtadystawa Eokietka typu 3 (z podtypami napisowym i beznapisowym) datowany byt do
niedawna na 1320 r., obecnie za$ czas ich produkcji zamykany jest latami 1326-1333, zob.
B. Paszkiewicz Mennictwo, s. 32-35, 53-57; ten z e, Krakoéw, Sandomierz i mennictwo,
s. 778. Jak stusznie zauwazyt M. Walczak, Rzezba, s. 258: ,,umieszczenie helmu razem
z poczatkiem inskrypcji na awersie kaze odnosi¢ ten znak do samego wiadcy 1 wywodzi¢
go z tradycji heraldycznej ksiazat kujawskich”. Nalezy zgodzi¢ si¢ z tym pogladem, przyj-
mujac, ze denary z helmem prezentowaty dwa odrgbne znaki, odnoszace si¢ do odmiennych
tresci. Przypomnijmy, ze Whadystaw Lokietek i Kazimierz Wielki takze na swoich dwustron-
nych, majestatycznych pieczeciach umiescili dwa rozne elementy heraldyczne: po jednej
stronie wyobrazenie tronujgcego wladcy z ksigzgcym herbem kujawskim u stop, po drugiej
za$ — wizerunek ukoronowanego orta (F. Piek osinski, Pieczecie, s. 189-191, nr 320-321,
fig. 209-210 oraz s. 217-220, nr 377-378, fig. 251-252; Z. Piech, Ikonografia, s. 252-253,
gdzie dalsza literatura). Na kujawskg interpretacje klejnotu wskazuje tez ujawniony kilka lat
temu typ denara Wiadystawa Lokietka (z godlem kujawskim na awersie i hetmem z klejno-
tem w ksztalcie pidropusza na rewersie), datowany wstepnie na ksigzgcy okres jego wladzy
w Krakowie (1306-1320), zob. B. Paszkiewicz, Nieznany denar ksigzecy Wtadystawa
Lokietka, Wiadomosci Numizmatyczne 54, 2010, z. 1, s. 87-89.

4 F. Piekosinski,Pieczgcie, s. 203-204, nr 346, fig. 228; M. Hlebion ek, Pieczecie,
s. 27, 60-63, 84; fot. 16, 31d. Pieczg¢ datowana na lata 1330-(1335?).

4 F. Piekosinski, Pieczgcie, s. 242, nr 437, M. Hlebionek, Pieczecie, s. 29,
60-63, 85; fot. 18, 31e (piecze¢ datowana na lata 1353-13697?).

2 B. Paszkiewicz, De moneta in Regno currente. Mennictwo polskie Kazimierza
Wielkiego, Roczniki Historyczne 74, 2008, s. 41-42, fot. 12 a-b. Osobng kwestig pozostaje
atrybucja kwartnika z herbem kujawskim i hetmem z klejnotem, wyobrazonych po dwoch
stronach monety (t e n z e, Mennictwo, s. 79-80).
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rozbudowanego ksigzgcego herbu kujawskiego. Tym samym nie mozemy postrzegaé
klejnotu o ksztalcie orlego skrzydta ani jako ksigzecego insygnium o nieheraldycznych
funkcjach, ani jako heraldycznego klejnotu Orta Biatego. O tym, ze orle skrzydto
nie petnito funkcji klejnotu w herbie Orzet Bialy ani nie zostato wtdrnie zastapione
klejnotem tautologicznym, dobitnie $§wiadczy takze to, ze obydwa te znaki (orle
skrzydto 1 ukoronowany orzet podrywajacy si¢ do lotu) umieszczono na hetmach
dekorujacych zworniki w tzw. Kamienicy Hetmanskiej, w ramach jednego programu
heraldycznego®. Herb Orzet Bialy jest tam reprezentowany przez hetm zwienczony
klejnotem tautologicznym, a zatem hetm z klejnotem w ksztalcie orlego skrzydta
musiat reprezentowaé inny herb, zapewne — na co stusznie wskazywal Z. Piech —
nalezacy do linii Piastow kujawskich*,

Jedynym zatem znanym nam przykladem wykorzystania hetmu z klejnotem
w ksztalcie orlego skrzydta ponad tarcza z Ortem Biatym pozostaje interesujgca nas
piecze¢ miejska Sandomierza. OdrzuciliSmy mozliwo$¢ uznania orlego skrzydta za
przejsciowag forme klejnotu Orta Biatego, wykorzystywang do czasu wyksztalcenia
si¢ klejnotu tautologicznego, taka bowiem praktyka niewatpliwie wprowadzataby
chaos w system symboli wladcy i panstwa. Jak wigc wytlumaczy¢ owo hybrydowe
— gdyz tylko tak (w $wietle powyzszych uwag) nalezy je traktowaé — potaczenie
Orla Bialego z klejnotem nalezacym do innego herbu? I czy byl nim, jak wskazywali
niektorzy badacze, herb ksigzat kujawskich?

Ot6z niekoniecznie. Jesli uwaznie przypatrze¢ si¢ budowie klejnotu herbowego,
to mozna dostrzec pewien charakterystyczny szczeg6l ikonograficzny, ktéry ucho-
dzit naleznej uwadze uczonych — rzad siedmiu drobnych elementéw o sercowatym
ksztalcie. To zapewne lipowe listki, obecne w heraldyce wtadcow czeskich z dynastii

$ M. Walczak, Rzezba, s. 238, 246, fot. 217, 223.

4 Z. Piech, rec., Kwartalnik Historyczny 102, 1995, s. 101-102 (klejnot odnidst do
Elzbiety Lokietkowny). Jak uznat F. Piek osinski, Sala gotycka w kamienicy Hetmanskiej
w Krakowie, Rocznik Krakowski 1, 1898, s. 4, orle skrzydlo reprezentuje ogot rycerstwa
(zob. takze tenze, O sali gotyckiej w kamienicy Hetmanskiej w Krakowie, tamze 9, 1907,
s.225-226), co przyjat L. K ajzer, Uzbrojenie i ubior rycerski w Sredniowiecznej Matopolsce
w $wietle zrodet ikonograficznych, Wroctaw-Warszawa 1976, s. 113, cho¢ wcze$niej taczyt
ten znak z faktem posiadania ziemi sieradzkiej przez Kazimierza Wielkiego (tenze, Jeszcze
o Sali gotyckiej w domu przy Rynku Gtownym 17 w Krakowie, Biuletyn Historii Sztuki 36,
1974, z. 4, s. 364). Ku temu ostatniemu pogladowi sktaniali si¢ takze P. Skubiszewski,
Die Schlusssteine des Saales im Krakauer Haus Marktplatz 17, w: Die Parler und der Schone
Stil 1350-1400. Européische Kunst unter den Luxemburgen. Ein Handbuch zur Ausstellung
des Schniitgen-Museums in der Kunsthalle Kéln, t. II, Koln 1978, s. 438, oraz wydawcy
Katalogu zabytkow sztuki w Polsce, t. IV, z. 10, Warszawa 2005, s. 72, przyp. 241. Z kolei
S. K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie. Geneza, tresci, funkcje, Warszawa 1993, s. 58,
przyp. 22, traktujac orle skrzydto jako pars pro toto Orta Bialego, dostrzegt w nim mozli-
wosC reprezentowania krola, Krolestwa, ziemi krakowskiej, a moze nawet ziemi poznanskie;j.
M. Walczak, Rzezba, s. 259, 353, idac za Z. Piechem, odnidst klejnot do kujawskiej linii
Piastow, ale taczyl go jednak z osobg Kazimierza Wielkiego. Problematyke herbu Piastow
kujawskich oméwili Z. Piech, Uwagi o genezie i symbolice herbu ksigzat kujawskich, Studia
Historyczne 30, 1987, z. 2, s. 175-190, oraz B. Paszkiewicz, Krol Otokar i Piastowie:
pochodzenie herbu kujawskiego w $wietle monet i pieczeci, w: Historia u Piastow. Piastowie
w historii. Z okazji trzechsetlecia $mierci ostatniej z rodu, ksi¢znej Karoliny, Brzeg 2008,
s. 113-126.
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Przemyslidow, a potem Luksemburgéw. Zagadnienia zwiazane z klejnotem czeskiego
herbu omowit osobno Vladimir Sedlak®, ktory przyjat, ze klejnotem herbowym
wladcow czeskich bylo orle skrzydto. Po raz pierwszy zostato ono wyobrazone na
piecz¢ci Przemysta Ottokara II (1253-1278), wykonanej z okazji jego koronacji
w 1261 r.*, potem za$ widniato na wszystkich kolejnych pieczeciach tego wiadcy*.
Jego syn i nastepca, Wactaw 11, ozdobit klejnot herbowy ztotymi lipowymi listkami,
nie znalazly one jednak swojego odzwierciedlenia na jego pieczeciach®®. Klejnot
z takimi ozdobami znalazt si¢ na miniaturze przedstawiajacej tronujacego krola
Wactawa ze stynnego heidelberskiego rekopisu, znanego jako Codex Manesse®. Po
prawej stronie wladcy widoczny jest herb czeski, zwienczony hetmem z labrami
i klejnotem ozdobionym dwoma rz¢dami zlotych lipowych listkow. Po Przemy-
slidach klejnot w formie orlego skrzydta przejeli Luksemburgowie. Nalezy jednak
wspomniec, ze poczatkowo nie zawsze ztote lipowe listki pojawiaty si¢ w ikonografii
herbu czeskiego — niekiedy klejnot przedstawiany byt bez tego charakterystycznego
elementu. Lipowe listki sg widoczne na pieczeci konnej kréla Jana Luksemburskiego
z lat dwudziestych XIV w., a takze na jednej z jego pieczeci sekretnych, ale nie ma
ich na innych pieczeciach tego whadcy®. Ow ozdobny element wystgpowat takze
w heraldyce rycerskiej w Czechach, nie tylko zdobiac klejnoty rycerskie w ksztal-
cie orlego skrzydta, ale takze klejnoty o innym ksztalcie (np. rogi)’'. Lipowe listki
widniejg tez na pochodzacych z poczatkow XIV w. pieczeciach niektorych miast,
jesli te umieszczaly na swoich typariuszach herb czeski z klejnotem (Kutnd Hora,
Slany)*2. Od lat trzydziestych XIV w. zlote lipowe listki staty si¢ juz regularnym ele-
mentem czeskiego herbu, o czym $wiadczg barwne wizerunki m.in. na zachowanym
stole z Liineburga z ok. 1330%, w zuryskiej roli herbowej (Ziircher Wappenrolle)
z lat 1330-1340%, we flamandzkim herbarzu herolda Geldrii (Wapenboek Gelre) z lat

# V.J. Sedlak, O klenotu ¢eského znaku, Rodokmen 1, 1946, z. 1, s. 2-4, z. 2, s. 44-47.

4 J. Carek, O pedetech Geskych knizat a kralti z rodu Pfemyslova, Sbornik piisp&vki
k d&jindm hlavniho mésta Prahy 8, 1938, s. 14-15; J. Homolka, K ikonografii peceti
poslednich Pfemyslovet, w: Uméni doby poslednich Pfemyslovet, Praha 1982, s. 166-167.

47 J. Carek, O peéetech, s. 15-17, tab. 6; J. Hom o1k a, K ikonografii, s. 166-175, fot.
119, 122-123, 124-125.

# J. Carek, O pegetech, s. 17-19, tab. 7-8; J. Homolka, K ikonografii, s. 175-178,
fot. 127-128.

4 L. Jan, Vaclav II. Kral na stfibrném trinu 1283-1305, Praha 2015, fot. 4 (barwna);
A. Znamierowski, P. Dudzinski, Wielka ksigga heraldyki, Warszawa 2008, fot. na
s. 65.

50 Die Siegel der deutschen Kaiser und Konige von 751 bis 1806, wyd. O. Posse, t. I,
Dresden 1909, s. 26-27, tabl. 48-49; t. V, Dresden 1913, s. 36. Zob. takze K. M ar 4z, PecCeti
Jana Lucemburského, Brno 2007, passim (sekretu nie wspomniat wezeéniej V. J. Sedlak,
O klenotu, ani O. Posse, Die Siegel).

I Liczne przyktady zestawil V. J. Sedlak, O klenotu, s. 4, 44-45.

52 Tamze, 5. 45; zob. takze J. Car e k, Méstské znaky v ¢eskych zemich, Praha 1985, s. 348.

% 0. Neubecker, Heraldry: Sources, Symbols and Meaning, London 1997, s. 85,
154-155.

3 Tamze, s. 85; M. Pastoureau, L’art héraldique au Moyen Age, Paris 2009, s. 123;
A. Sedlacek, Atlasy erbu a peceti Ceské a moravské stiedoveké slechty, t. 11, Praha 2001,
s. 296, 467, tabl. 19b.
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1369-1396> czy tez w miniatorskich dekoracjach ksiag z biblioteki krola Wactawa IV
(1378-1419)%. Sposrdd licznych realizacji rzezbiarskich wskazmy przyktadowo na
tympanon z ratusza we Wroctawiu®’.

Czy to mozliwe jednak, Zeby na pieczeci sandomierskiej widniat klejnot krolow
czeskich, chociaz w tarczy herbowej przedstawiono ukoronowanego orta? Napis
wszak jednoznacznie odnosi wyobrazenie heraldyczne do kréla polskiego: S’ REGIS
POLOnNIE, (nie zas BOEMIE). Autopsja ttoka pieczetnego nie ujawnia bezposrednio
zachowanych $ladow wtérnej ingerencji rytownika, pozwala jednak na dokonanie
pewnych spostrzezen, ktore wskazuja na mozliwos¢ przerabiania inskrypcji’®. Wydaje
si¢, ze w miejscu obecnego stowa POLOnIE umieszczone byto pierwotnie stowo
BOEMIE. Aktualizujac ttok, wystarczyto tylko usuna¢ z legendy litery EM i na
to miejsce wstawi¢ litery LOn, a takze zmieni¢ poczatkowe B na P. Takie drobne
przerébki nie stanowity zapewne wickszego wyzwania dla bieglego ztotnika. Jesli
przypatrzymy si¢ doktadnie ttokowi, zauwazymy, ze litery OL w stowie POLOnIE
sa umieszczone bardzo blisko siebie, nie zachowujac przecigtnego $wiatla migdzy
pozostatymi literami catej legendy napieczgtnej. W stosunku do innych liter inskrypcji
litery LO w stowie POLOnIE za bardzo schodza ku peretkowej linii oddzielajacej
inskrypcje od wyobrazenia napieczetnego. W stowie tym zastosowano tez (cho¢ cze-
sto zdarzalo si¢ to w inskrypcjach) pdétuncjalng literg n, r6zniagcg si¢ od kapitatowej
litery N w stowie SANDOMIRIE. Zauwazmy takze, ze n nieco za bardzo pochyla
si¢ w strong litery O. Litera I w stowie POLOnIE pozbawiona jest czg$ci dolnego
szeryfu od strony poprzedzajacej litery. W catej inskrypcji tylko raz, w stowie
REGIS, szeryf od litery I ztaczyt sie z sgsiednig literg (S), w pozostatych za$ pigciu
przypadkach szeryfy sa cate i dobrze widoczne (stowa: CIVITATIS SANDOMIRIE).
Odstegpy migdzy literami w stowie POLOnIE nie sg jednakowe. Gdyby zamiast liter
LOn wstawi¢ litery M (ktéra w stowie SANDOMIRIE ma szeroko$¢ 8 mm) oraz E

55 0. Neubecker, Heraldry, s. 85; A. Sedlac¢ek, Atlasy erbd, t. I, s. 295, 466-467,
tabl. 19a.

6 A. Eorsi, Gotyk miedzynarodowy, Warszawa 1986, il. 16 (karta tytutowa wykonanej
w 1400 r. kopii Ztotej Bulli Karola IV); K. Csapodi-Gardonyi, [luminowane kodeksy
europejskie, Wroctaw 1984, tabl. 73 (karta kodeksu z komentarzami do Ptolemeusza, przetom
XIV i XV w.); J. Kréasa, Rukopisy Vaclava IV, Praha 1974, fot. kolorowe nr: 3-5, 15; fot.
czarno-biate nr: 8, 10, 12, 23-24, 28, 74, 102, 120.

7 R. Kaczmarek, Portal z tympanonem w fasadzie wschodniej ratusza we Wrocta-
wiu. Przyczynek do ikonografii Iwa w hetmie, w: Nobile claret opus. Studia z dziejow sztuki
dedykowane Mieczystawowi Zlatowi, Wroctaw 1998, s. 95-105, fot. 1-2. Dalsze rzezbiarskie
realizacje wylicza V. J. Sedlak, O klenotu, s. 46.

% QOgledzin typariusza dokonatem w Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie, 8 IX
2008 r., dzigki uprzejmosci Pani kustosz Katarzyny Kopery-Banasik z Dzialu Rzemiosta
Artystycznego. Obserwacje te mozna tez poczyni¢ na zachowanych odlewach, wykonanych
z egzemplarza pieczeci z 1343 r. (stopien zniszczenia woskowego odcisku z 1422 r. nie daje
takich mozliwosci), jednak bezposredni oglad tloka pozwala unikna¢ jakichkolwiek watpli-
wosci powodowanych obawa ewentualnej utraty istotnych szczegdétdw przekazu w trakcie
jego powielania (typariusz — woskowy odcisk — odlew z odcisku). Wydaje sig, ze kwesti¢
ewentualnej ingerencji rytownika w pierwotna posta¢ sandomierskiego typariusza mogtyby
rozstrzygnac jego specjalistyczne badania fizykochemiczne. Ich przeprowadzenie jest zatem
pilnym postulatem badawczym.
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(ktéra w kilku innych miejscach legendy ma 4 mm), a przy tym zachowa¢ migdzy
poszczegdlnymi literami po 1 mm odstepu (tyle wynosza przecietnie odstepy w tej
inskrypcji), to otrzymaliby$my idealnie regularny szereg liter stowa BOEMIE. Nie-
regularno$ci wystepujace w inskrypcji napieczetnej sa co prawda bardzo subtelne,
ale zauwazalne, nad czym — szczegdlnie wobec rozbiezno$ci dotyczacych identyfi-
kacji klejnotu herbowego — nie mozna przej$¢ do porzadku dziennego. Poczynione
obserwacje pozwalaja przyjac, ze inskrypcja byta przerabiana. Zapewne wraz z nia
przerobiono takze godlo heraldyczne i zastgpiono ortem pierwotnie widniejacego
tam w tarczy Iwa czeskiego.

Stwierdzilismy zatem, ze na pieczeci sandomierskiej nie mamy do czynienia
z klejnotem herbu Orzel Biatly, lecz z klejnotem wtadcow czeskich, na co wskazuja
widoczne ponizej linii pidr sercowate elementy (lipowe listki), a inskrypcja napie-
czetna zostata najprawdopodobniej przerobiona — pierwotne stowo BOEMIE zasta-
piono stowem POLOnNIE. Wniosek jest nastepujacy — piecze¢ wykonano dla miasta
w czasach, gdy panowal nad nim krol czeski. Nalezy zatem odrzuci¢ przyjmowane
dotad datowanie ttoka na lata 1320-1343. Te daty (biorgc pod uwage inskrypcje
przypisujacg pieczeé krolowi Polski) moga tylko wyznaczaé czas, w ktorym tlok
przerobiono. Pozostaje jednak kluczowe pytanie: kiedy wykonano typariusz? Nim
udzielimy odpowiedzi, musimy przypomnie¢ kontekst polityczny konca XIII w.*

Wraz ze $miercig ksigcia Leszka Czarnego w 1288 r. rozpoczetly sie zbiegi krola
Wactawa II o ziemi¢ krakowska i sandomierska. Wtadca ten 1289 r. hotdem lennym
podporzadkowat sobie ksiecia Kazimierza bytomskiego, w ten sposob otwierajac sobie
droge na Krakow. W 1291 r. Wactaw, porozumiawszy si¢ z panami krakowskimi,
ktorym wystawil w Litomyslu przywilej gwarantujacy dotychczasowe prawa, zajat
Krakéw, a w nastepnym roku Sandomierz — skad ustagpi¢ musiat Wiadystaw Lokietek,
zmuszony nastgpnie do uznania zwierzchnictwa wladcy czeskiego nad wszystkimi
swymi ziemiami. Jednoczes$nie w sojusz z Wactawem weszli w 1291 r. ksigzeta gor-
noslascy, Bolestaw opolski i Mieszko cieszynski. Realnym rywalem ksiecia czeskiego
w procesie tgczenia ziem polskich byt woéwczas Przemyst 11, ktory w 1295 r., mimo
sprzeciwu Wactawa II, koronowat sie na kréla Polski. Smieré¢ Przemysta w 1296 r.
i nieudolne rzady ksi¢cia Wiadystawa Lokietka, w wyniku ktérych utracit on poparcie
miejscowego rycerstwa, pozwolity wladcy czeskiemu, ktory weiagnat Lokietka w nie-
korzystng dla niego rozgrywke dyplomatyczna, zaja¢ w 1300 r. Wielkopolske, Pomo-
rze Gdanskie oraz dziedziczne ziemie Lokietka (Kujawy brzeskie, ziemie sieradzka
ifeczycka). W efekcie Wactaw 1T siggnat w Gnieznie, w poczatkach wrzesnia 1300 r.%,

% T. Jurek, Polska pod wtadza obcego krola. Rzady czeskie w latach 1291-1306, w: Krol
w Polsce XIV i XV wieku, Krakow 2006, s. 187-220; tenze, Dyplomatyka i lowy. Za
kulisami uktadu klgckiego (1299), w: Miasta, ludzie, instytucje, znaki. Ksigga jubileuszowa
ofiarowana Profesor Bozenie Wyrozumskiej w 75. rocznicg urodzin, Krakow 2009, s. 27-41;
tenze, Polska droga do korony krolewskiej 1295-1300-1320, w: Proména stfedovychodni
Evropy raného a vrcholného stiedoveéku. Mocenské souvislosti a paralely, Brno 2010, s. 171-
177, L. Jan, Vaclav I, s. 106-107, 146-148, 186-198; 225-232, 248-249, 273-274, 276-287
(w pracach tych dalsza literatura).

% Wrzesniowa date koronacji przyjal ostatnio, korygujac btedne datowanie gnieznien-
skiego aktu koronacyjnego na sierpien albo listopad, L. Jan, Znovu k datu hnézdenské
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po swoja drugg korong — polska. Wczesniej bowiem koronowat si¢ juz na krola cze-
skiego (2 VI 1297). Na wykonanej wowczas krolewskiej pieczeci zaznaczyt swoje
zwierzchnictwo nad Krakowem i Sandomierzem (REX BOEMIE dVX CRACOVIE
ET SANdOMERIE). Sandomierzem wtadat wigc Wactaw 11, jako ksigze od 1292 do
praskiej koronacji w 1297 r., jako krdl czeski i ksiaz¢ sandomierski do gnieznienskiej
koronacji w 1300 r., a jako krdl czeski 1 polski od 1300 az do swojej Smierci w 1305 .
Nalezy jednak pamigtaé, ze Wactaw Il takze przed koronacja w Pradze tytutowat
si¢ 1 byl przez innych tytulowany krélem czeskim, chociaz nie zamanifestowat tego
w legendzie uzywanej wowczas pieczeci (dOMInVS ET ERES REGNI BOEMIE)®!.

Mozna przyjaé, ze gdyby sandomierski ttok pieczetny powstat po koronacji Wactawa II
na krola Polski, w legendzie napieczgtnej znalaztaby si¢ zapewne podwdjna tytulatura
krolewska. Napis za$ na typariuszu — jak przyjeliSmy — odnosit si¢ pierwotnie tylko
do godnosci kréla Czech, co wyznacza date powstania pieczgci na lata 1297-1300,
a moze nawet na lata 1292-1300, przy zalozeniu, ze juz przed 1297 r. mozliwe byto
uzycie wobec tego wiladcy okreslenia rex (S’ REGIS) w legendzie napieczgtne;.
Zaproponowane tu datowanie ttoka pieczetnego zaskakujaco koresponduje z czasem
wykonania pieczeci czeskiego miasta Zatec (SIGILLVM CIVITATIS ZACENSIS)®,
znanej od 1295 r. Piecze¢ tego miasta — co podkreslat juz M. Rokosz — jest uderza-
jaco podobna do pieczeci sandomierskiej, zar6wno w zakresie liternictwa (majuskuta
z péhuncjalng literg T), jak tez w warstwie obrazowej (niemal identyczne wyobrazenie
— pieczeci zateckiej brak tylko hetmu z klejnotem, wienczacego tarcze herbows).
Badacz ten uznat nawet, ze w przypadku obydwu tych piecz¢ei mamy do czynienia
ze $cistym nasladownictwem, badz nawet z tg samg reka lub warsztatem, cho¢ nie
odniost sie przy tym do kwestii czasu dzielgcego obydwie realizacje. Zauwazmy, ze
w inskrypcji zateckiej — podobnie jak w sandomierskiej — litera T wystepuje w dwdch
formach, a litera N jest kapitatowa (jak na typariuszu sandomierskim, przed wpro-
wadzeniem litery n w stowie POLOnIE). I jeszcze jedno — obydwie pieczecie maja
znaczng, jak na pieczecie miejskie, $rednicg: 75 mm®. Te podobienstwa nie moga
by¢ li tylko kwestig przypadku, mozliwe zatem, ze pieczg¢ Sandomierza wykonano,
wzorujac sie na pieczeci miasta Zatec, przy okazji koronacji Wactawa II w 1297 r.,
manifestujgc w ten sposob zwiazki krola czeskiego z miastem®.

T. Jurek, omawiajac czasy rzadow czeskich w Polsce, zwrécit uwage, ze Waclaw 11
,»Z€ swej strony bardzo starannie gromadzit wszelkie tytuty legitymizujace jego rzady

korunovace krale Vaclava II., Casopis Matice moravské 131, 2012, s. 129-134; tenze,
Vaclav 11, s. 282-285.

1 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, t. II, wyd. J. Emler,
Praha 1882, passim; zob. takze J. Carek, O pecetech, s. 17-18; J. Homolka, K ikono-
grafii, s. 175-177.

2 J. Carek, Méstské znaky, s. 427-428 (fot. z zamienionym podpisem); M. Rokosz,
Sigillum, fot. nas. 314 (nas. 313 blad literowy w zapisie nazwy miasta w legendzie: ZATENSIS).

6 W niektorych opracowaniach $rednice pieczeci (na podstawie pomiaru odlewu) okre-
$lono na 76 mm, zob. F. Piekosinski, Pieczgcie, nr 363, s. 211; M. Rok o sz, Sigillum,
s. 313. Tak przyjeli tez wydawcy woskowego odcisku z 1422 r., chociaz stan jego zachowania
nie pozwala na precyzyjny pomiar (Dokumenty strony polsko-litewskiej, s. 96, nr 115).

6 W literaturze przedmiotu zwracano juz uwage na fakt sprzyjania przez Wactawa II
miastom, zob. ostatnio T. Jurek, Polska pod wtadza, s. 215-216.
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w Polsce” 1 korzystatl z nich, powotujac si¢ ,,na rozmaite kategorie prawne”, czemu
sprzyja¢ mialy nieustabilizowane 6wcze$nie wyobrazenia ,,0 istocie praw do tronu”®,
Na podstawie wzmianek kronikarskich (Otacher ouz der Geul, Ptibik Pulkawa)®
mozna przyjaé, ze prawa do Krakowa i Sandomierza przekazata mu ksi¢zna Gryfina,
wdowa po ksieciu Leszku Czarnym, ale — jak zauwazyt cytowany historyk — taki
poglad budzi ,,powazne zastrzezenia, bowiem Gryfina jako ksigzna matzonka nie
dysponowata przeciez dziedzicznymi prawami do Matopolski”®’. Zauwazmy jednak,
ze dyskutujac ostatnio kwestie najstarszej sandomierskiej pieczgci miejskiej (ostro-
owalnej) — ktora de facto uznaé nalezy za pieczg¢é ksigznej Kingi®, a nie pieczeé
miejska — wskazano, ze postuzenie si¢ owg pieczecia, jako contrasigillum pieczeci
Leszka Czarnego w przywileju lokacyjnym z 1286 r. ,,zdaje si¢ — — wynika¢ z faktu
dysponowania przez ksi¢zne krakowskie uposazeniem w Sandomierzu”®. A jesli tak,
to moze Wactaw Il wszedl w posiadanie praw do owego uposazenia, co wyjasniatoby
wspomniane wzmianki kronikarskie i ttumaczyloby niespotykana tre$¢ inskrypcji
pieczeci wielkiej sandomierskiej: S REGIS ET CIVITATIS. Legitymizowata ona
krola czeskiego w roli wspotwiasciciela typariusza i wspotdecydenta spraw miasta,
a miasto w roli reprezentanta wladcy’.

% Tamze, s. 195.

% Tamze, s. 196, przyp. 43.

¢ Tamze, s. 196.

68 W literaturze przyjeto, ze w zwiazku z lokacja Sandomierza w 1286 r. wprowadzono do
uzytku pierwsza, ostroowalng piecz¢é miasta. Znany byt tylko jeden jej odcisk — petnigcy role
contrasigillum pieczeci ksigcia Leszka Czarnego — ale nie zachowat si¢ do naszych czasow.
Obecnie dysponujemy jedynie jej przerysami z konca XVIII lub pierwszej potowy XIX w.,
wykonanymi z nieczytelnego juz wowczas odcisku. Najnowsze badania pokazaly, ze jest to
pieczeé ksigznej Kingi, zony ksigcia Bolestawa Wstydliwego, ktorego nastgpca byt Leszek
Czarny — zob. M. Starzynski, Uwagi w sprawie genezy najstarszej pieczeci Krakowa
z XIII wieku (na marginesie ostatnich badan), Studia Zrodtoznawcze 50, 2012, s. 32-34, ryc.
3-4;T. Giergiel,R. Jop, Dokument lokacyjny Leszka Czarnego dla Sandomierza z 1286
roku, Sandomierz 2015, s. 29-34, ryc. 6, 8-10; P. Okninski, Gtéwne etapy, s. 89-91, 105,
ryc. 1-3 (w wymienionych pracach szczegdtowa argumentacja i cala starsza literatura). Pomimo
tego H. Seroka, Herby miasta krolewskiego, s. 8-9, ryc. 6-7, nadal podtrzymuje dawng
identyfikacje, widzac tu najstarszg piecze¢ miejska Sandomierza (autor ten nie zmienit swego
stanowiska wyrazonego w starszej swojej pracy: Herby miast matopolskich, s. 22, ryc. 1).

 P. Okninski, Gtéwne etapy, s. 91; nie wyklucza on, ze jako contrasigillum pieczeci
Leszka Czarnego z 1286 r. mogta zosta¢ odcisni¢ta piecze¢ ksieznej Gryfiny, ktorej wygladu nie
znamy. Wczesniej takg mozliwos¢ zasugerowali T. Giergiel, R. Jop, Dokument, s. 35, ,,0 ile
przyjeta ona wzorzec stempla swojej poprzedniczki”. Przeglad pieczgcei ksigznych z XIII w.
dat J. Pakulski, Zaginiona pieczec¢ ksieznej mazowieckiej Perejestawy z 1276 r. a trzyna-
stowieczne sigilla ksigznych Polski dzielnicowej, w: Nihil superfluum esse. Studia z dziejow
sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniakowej, Poznan 2000, s. 247-262.

" Takie brzmienie legendy napieczgtnej moze wskazywac, ze na wezesnym etapie ustro-
jowego rozwoju miast dopuszczano mozliwo$¢ dziatania wtadz miejskich w imieniu nie-
obecnego wiladcy, zob. A. Gasiorowski, Wojt i starosta. Rami¢ monarsze w polskim
miescie $redniowiecznym, w: Ars historia. Prace z dziejow powszechnych i Polski, Poznan
1976, s. 437-444. Zauwazmy tez, ze w czasach Wactawa Il starostowie mogli dysponowac
pieczeciami o charakterze , krolewskim”. Frycek z Cachovic pieczetowat sygnetem, ktory
okreslano jako annulum domini Wenceslai incliti regis Bohemie et Polonie (zob. T. Jurek,
Polska, s. 209-210; L. Jan, Vaclav IL., s. 294 1 612, przyp. 27).
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Zgloszone uwagi natury ikonograficznej i epigraficznej, niespotykana tre$¢ legendy
napieczetnej, a takze analogie z pieczecia miasta Zatec — wszystko to sktania do
przyjecia pogladu, ze sandomierski typariusz powstat w latach 1297-1300 (moze 1292-
1300). Przesuwamy wiec wstecz datowanie pieczeci o co najmniej dwadziescia lat
i uznajemy, ze powstala w czasach Wactawa II, krola czeskiego, ksigcia krakowskiego
i sandomierskiego’'. Przerobienie pieczeci wielkiej Sandomierza datowac nalezy na
pewno na czas po koronacji Whadystawa Lokietka, a niewykluczone, ze dopiero na
1343 r. Datowany na 15 VII 1343 r. dokument, przy ktérym przywieszono najstarszy
znany nam odcisk tej pieczeci, wystawity — na potwierdzenie pokoju kaliskiego —
miasta Krakow, Sandomierz i Nowy Sacz”?. W innym dokumencie z 8 VII 1343 .
gwarantem byly miasta Poznan, Kalisz, Wtoctawek i Brzes¢”. Jesli pieczgé wielka
Sandomierza nie zostala juz wczes$niej zaktualizowana (a to mogto si¢ przeciez
wydarzy¢), miasto za$ postugiwato si¢ innym, mniej reprezentacyjnym sigillum™,
to wilasnie okoliczno$ci 1343 r. mogtly sktoni¢ wladze miejskie do przerobienia
starego typariusza, nieaktualnego juz w zakresie tresci ideowych. Powodem tego
kroku mogta by¢ cheé przywieszenia pieczgci godnie reprezentujacej miasto, ktora
swym splendorem nie ustgpowataby pieczeciom pozostatych miast sygnatariuszy
wystawianych dokumentéw. Te byly za$ imponujacych rozmiaréw (Krakow: 65 mm;
Poznan: 67 mm; Nowy Sacz: 65 mm; Kalisz: 58 mm; Brze$¢ Kujawski: 70 mm)
oraz zlozone w zakresie tresci ideowych, w ktoérych odwotywaty si¢ do wizerunku
murow i baszt miejskich (Krakow, Poznan, Kalisz, Wloctawek, Brzes¢ Kujawski) lub
kosciota (Nowy Sacz), do przedstawien swietych patronow (Krakow, Poznan, Nowy
Sacz), a takze do wyobrazen herbowych (Krakow, Poznan, Wioctawek). By¢ moze
wladze miejskie Sandomierza, nie dysponujac wowczas pieczecia, ktora wlasciwie
oddawataby, ich zdaniem, realne znaczenie miasta, zdecydowaty si¢ na wykorzystanie
dawnego typariusza z czasow czeskiego panowania Wactawa I1. Przerobce poddano —
jak przyjelismy — fragment inskrypcji (stowo: BOEMIE” na POLOnIE) i zastgpiono

"I Zaktadana przez nas pierwotna legenda (S’ REGIS BOEMIE ET CIVITATIS SANDO-
MIRIE) wskazywataby (podobnie jak legenda krolewskiej pieczeci Wactawa 11 z 1297 1.), ze
ziemie zajmowane przez wladce czeskiego przed jego koronacja w 1300 r. traktowane byty
jako przytaczone do Czech.

2 Kodeks dyplomatyczny Polski, t. I, nr 111.

3 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. IT, [wyd. I. Zakrzewski], Poznan 1878, nr 1222.

™ O kancelarii miejskiej przed potowa XIV w. i 0 uzywaniu pieczeci miejskich niewiele
wiadomo, zob. ostatnio P. O kninski, Glowne etapy, s. 97-98. Poza rzekoma, ostroowalng
pieczgcia miejska z XIII w., o ktorej byta juz mowa (zob. przyp. 68-69), znamy jeszcze pie-
cz¢¢ mniejszg oraz tawniczg, ktorych powstanie jest datowane ogdlnie na czasy panowania
Kazimierza Wielkiego — M. Haisig, Nieznana pieczg¢ miasta Sandomierza, Miesi¢cznik
Heraldyczny 17, 1938, z. 9, s. 134-135; M. Gum o w s k i, Najstarsze piecz¢cie, s. 193-194,
tabl. XXX/383-384; H. Seroka, Herby miast matopolskich, s. 104; tenze, Herby mia-
sta krolewskiego, s. 12, fot. 9-11. Fakt istnienia znanej nam pieczgci mniejszej (z napisem:
S’ MInVS CIVITATIS SAnDOMIRIE), sugeruje rownoczesne funkcjonowanie pieczeci wigk-
szej, ale skoro nie wiemy, kiedy wykonano owo sigillum minus, to nie mozemy wykluczy¢, ze
stato si¢ to po przerobieniu typariusza pieczeci wielkiej Sandomierza lub w tym samym czasie.

S Zaznaczmy tu, ze tak wlasnie oddana nazwa Czech znalazta si¢ na wszystkich trzech
pieczeciach Waclawa II (J. Carek, O pedetech, s. 17-19; J. Homolka, K ikonografii,
s. 175-178).
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krolewskim, ukoronowanym ortem lwa czeskiego, widniejgcego zapewne pierwotnie
w tarczy, pozostawiajac jednak stary klejnot czeskiego witadcy. Zleceniodawcy prze-
robki typariusza mogli uznaé, ze pozostawienie tego klejnotu bedzie akceptowalne
wobec podobienstwa do klejnotu z ksiazgcego herbu kujawskiego. Tak wykreowane
wyobrazenie heraldyczne byto jednak tresciowo batamutne, faczyto bowiem w jeden
znak elementy — badz co badz — dwdch roznych, krolewskich herbow, i1 kto wie, czy
nie z tej wlasnie przyczyny piecz¢¢ sandomierska byta tak incydentalnie uzywana’®.
Z czaséw Kazimierza Wielkiego nie znamy zadnych innych przykladéw jej zastoso-
wania. Po ujawnieniu tego dysonansu ideowego zapewne poniechano jej uzywania
w okresie piastowskim, incydentalnie powracajac do niej dopiero w 1422 r., znow
przy wyjatkowej okazji zawarcia pokoju z Krzyzakami.
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Once again on the great seal of the city of Sandomierz
Summary

The great seal of the city of Sandomierz is known from the preserved impressions of 1343
and 1422, and the preserved matrix. Its analysis makes it possible to assume that originally
the field of the seal displayed a heraldic shied crowned with a helmet with the crest showing
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the Bohemian lion, while the inscription around it read: S’ REGIS BOEMIE ET CIVITATIS
SANDOMIRIE. The matrix was made between 1297 and 1300 (or maybe 1292-1300), when
Sandomierz was in the hands of the Czech ruler Wenceslaus II. During the years 1320-1343 (the
times of Wiadystaw the Short and Kazimierz the Great) the matrix was redesigned. The lion in
the heraldic shield was replaced with the royal eagle (White Eagle) and the word BOEMIE in
the inscription was replaced with the word POLOnIE. Over the heraldic shield with the eagle,
however, the crest from the Czech coat-of-arms was retained (an eagle’s wing).

Translated of Rafal T. Prinke
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Tablica I: 1) Piecze¢ wielka miasta Sandomierza; odlew ze zbioréw Zaktadu Nauk Pomocni-
czych Historii UJ, sygn. D 336 (fot. ZNPH UJ); 2) Pieczeé miasta Zatec (za: J. Carek, Méstské
znaky, s. 428); 3) Fragment miniatury z przedstawieniem krola czeskiego Wactawa 11, Codex
Manesse, k. 14r (za: <http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/cpg848/0015>)
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Tablica II: 4-5) Typariusz pieczeci wielkiej miasta Sandomierza ze zbiorow Muzeum Naro-
dowego w Krakowie, sygn. MNK-MKCz XIII-1735 (fot. Pracownia Fotograficzna MNK)



