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1. Wprowadzenie

Filozofia Stanistawa Ignacego Witkiewicza nie jest zwykle faczona z fi-
lozofig zdroworozsadkowa. W rzeczy samej, sigga ona znacznie dalej
i mimo reprezentowanego realizmu wychodzi poza zatozenia zdrowo-
rozsadkowe. Nie sposob jednak nie zauwazy¢, ze jeden z podstawowych
termindw filozofii Witkiewicza — poglad Zyciowy — zasadniczo pokrywa
sie z metoda i ideami filozofii zdroworozsadkowej. Trzeba pamietac od
samego poczatku, ze czym innym jest podejscie zdroworozsadkowe eve-
rymana, a czym innym dojrzata filozofia wychodzaca z tego podejscia.
Po krétkim omowieniu tego rozrdznienia przypomnimy najbardziej
rozwinieta koncepcje filozofii zdrowego rozsadku George’a Edwarda
Moore’a. Caty kontekst postuzy nam do lepszego zanalizowania pogladu
Zyciowego i podjecia proby umiejscowienia filozofii Stanistawa Ignacego
Witkiewicza w nurcie filozofii zdroworozsadkowe;j.

2. Sensus communis

Na poczatku przypomnijmy funkcjonowanie terminu sensus communis
(,zmyst wspdlny”) w historii filozofii. Podejscie zdroworozsadkowe,
zwane tez naturalnym nastawieniem, jest stanowiskiem epistemolo-
giczno-ontologicznym, ktére wywodzi sie z przekonania, ze nasze po-
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znanie jest w duzej mierze (lub w propozycjach skrajnych — catkowicie)
ufundowane na naszych naturalnych przekonaniach, ktére sa w pelni
uprawomocnione. Naturalna predyspozycja sktania nas do zawierzenia
naszej percepgcji, ktéra w najogdlniejszym wymiarze méwi nam o ist-
nieniu Swiata zewnetrznego, niezaleznego od postrzegania. Na postawe
zdroworozsadkowyq skiadajg sie wiec: realizm, optymizm poznaweczy,
aprioryzm oraz fundamentalizm.

Trzeba ponadto zauwazy¢, ze postawa zdroworozsadkowa moze
mie¢ charakter zewnetrzny lub wewnetrzny. W pierwszym wypadku
bedzie ona rodzajem wladzy poznawczej, w drugim bedzie utozsamia-
na z przedmiotem zatozen, jakie przyjmuje jej zwolennik. Wreszcie, co
istotne, moze mie¢ ona dwojakie znaczenie dla catosci stanowiska filo-
zoficznego. Z jednej strony — by¢ punktem wyjscia, fundamentem dla
rozwazan (rozumianym zarowno jako wtadza poznawcza, jak i zbior
zatozen), ktory nastepnie moze podlegac precyzacji i rozwinigciu, z dru-
giej za$ strony podejscie zdroworozsadkowe moze by¢ uznane za wy-
starczajace i stanowi¢ cato$¢ danego systemu.

Fenomen zdrowego rozsadku poddawany byt dyskusji w dziejach
filozofii od jej poczatkéw. W okresach wielkich systemow metafizycz-
nych traktowany jako naiwny i odrzucany, innym razem — w opozycji
do sceptycyzmu i filozofii spekulatywnej — stuzacy za catkowicie nieeli-
minowalna podstawe filozoficznego namystu.

W historii filozofii mozemy spotka¢ — nazwijmy je — zaréwno ,na-
iwne” koncepcje zdroworozsadkowe, jak i koncepcje ufundowane
na podejsciu zdroworozsadkowym, zanalizowanym i poprawionym.
Do takich koncepcji mozna, jak sie wydaje, zaliczy¢ filozofie Stanistawa
Ignacego Witkiewicza.

Cho¢ niezwykle ciekawe i dajace szerszy obraz zagadnienia bytoby
przesledzenie go na przestrzeni dziejow, z uwagi na rozleglos¢ tematu
ograniczymy sie¢ do przywotania jedynie dwoch filozofii o ukierunko-
waniu zdroworozsadkowym, ktore stworza kontekst dla omdwienia
pojecia pogladu zyciowego w filozofii Stanistawa Ignacego Witkiewicza.
Naszym celem bedzie nie tyle osadzenie tego ostatniego w kontekscie
wielowiekowej dyskusji na temat zdrowego rozsadku, co ukazanie i na-
Swietlenie ogdlnych tez zdroworozsadkowych w systemie Witkiewicza
i wykazanie r6znicy miedzy podejSciem naiwnym (Reid) a analitycznym
(Moore). Zasadniczo skupimy sie na porownaniu filozofii Moore’a i Wit-
kiewicza, dwdch filozoféw tworzacych w tym samym okresie i wykazu-
jacych liczne podobienstwa w analitycznym podejsciu do zagadnienia
zdrowego rozsadku'.

! Innym glosem w dyskusji na temat zdrowego rozsadku mégtby by¢ chociazby
Leon Chwistek, przyjaciel, ale takze krytyk Witkiewicza, ktéry zagadnieniom zdro-
wego rozsadku i common sense’u poswiegcit sporo miejsca w swych pracach, wpro-
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3. Szkocka filozofia zdroworozsqdkowa

O pierwszej reprezentacji postawy zdroworozsadkowej w filozofii
nowozytnej, z uwagi na jej skrajnos¢ i zasadnicze poglady dalece wy-
kraczajace poza zatozenia Witkiewicza, wspomnimy jedynie w kilku
stfowach. Mowa tu o nurcie czesto okreslanym jako filozofia zdrowego
rozsqdku, reprezentowanym giownie przez Thomasa Reida. Filozofo-
wie z tego kregu, w opozycji do pogladéw Francisa Bacona czy Davida
Hume’a, glosili catkowite odrzucenie sceptycyzmu i stawali po stronie
naiwnego realizmu. Stanowisko to w sposdb absolutny przekreslato
zasadno$¢ podwazania czy nawet rozwazania ,prawd oczywistych”,
wyplywajacych z potocznego doswiadczenia i naocznosci. W swej ka-
tegorycznosci probowali wykazac pozornos¢ wigkszosci podstawowych
filozoficznych problemoéw, sprowadzajac je do zbednych dywagacji teo-
retycznych: , [pierwsze zasady], gdy tylko zostana zrozumiane, natych-
miast zostajg uznane [...] $wiatto prawdy zawiera si¢ w nim samym [sa-
dzie] i nie jest zapozyczone z jakiegos innego zrédta”?. W odpowiedzi na
sceptycyzm wyplywajacy z empiryzmu filozofowie postulowali istnie-
nie obiektywnych kryteriéw poznania, mozliwych dzigki apriorycznie
tkwigcym w umysle , pierwszym zasadom rozumu”, prawd, ktére nie
tylko wskazuja na obiektywnos¢ poznania, ale i w ogole poznanie wa-
runkuja. Sq nimi z jednej strony ,, prawdy przypadkowe”, wyprowadza-
ne indukcyjnie z empirii, z drugiej zas ,prawdy konieczne” — aksjomaty
logiki, matematyki czy zasady gramatyczne. Ich potwierdzeniem mia-
laby by¢ przede wszystkim uniwersalnos¢ — ich powszechne obowia-
zywanie przejawia sie w funkcjonowaniu indywidualnym, spotecznym,
a takze w mozliwosci tworzenia dyskursu naukowego. Odrzucenie ich,
przeciwnie, prowadzi do relatywizmu i sceptycyzmu, sprowadza filozo-
ficzne rozwazania do nic niewnoszacych dywagacji. W wypadku filozo-
fii Reida mamy wiec do czynienia ze stanowiskiem skrajnym i naiwnym,
zblizonym do ,,odproblemionego” pogladu zyciowego w terminologii
Witkiewicza.

wadzajac rozréznienie miedzy ,,odproblemionym” pogladem zdroworozsadkowym
a zdrowym rozsadkiem, bedacym rezerwuarem podstawowych realistycznych
twierdzen dotyczacych rzeczywistosci, chronigcym przed idealizmem. Z uwagi na
uklad i zatozenia artykutu komparatystyke te pozostawiamy do dalszych badan.

2 Thomas Reid, Rozwazania o wladzach poznawczych cztowieka, przet. Michat Hem-
polinski (Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1975), 549-550.
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4. Common sense George’a Edwarda Moore’a

Nastepnym punktem zaczepienia bedzie filozofia George’a Edwarda
Moore’a, jednego z prekursorow nurtu analitycznego. Jego stanowisko
postuzy nam za kolejng egzemplifikacje filozofii zdroworozsadkowej,
a w szczegolnosci bedzie stanowi¢ material pordéwnawczy do analizy
podejscia zdroworozsadkowego u Stanistawa Ignacego Witkiewicza.
W przeciwienstwie do Reida i jego zwolennikéw, daleki byt on od naiw-
nego realizmu, jego system odznacza si¢ znacznie wigkszym poziomem
ztozonosci, a common sense stanowi raczej punkt wyjscia, cho¢ niewat-
pliwie o znaczeniu fundamentalnym. Ma on charakter zar6wno we-
wnetrzny, jak i zewnetrzny, ale — co istotne i dystynktywne dla filozofii
Moore’a — przeklada sie on w szczegoélnosci na teorie poje¢ filozoficz-
nych.

Moore, w zasadzie podobnie jak wspomniany Reid, odrzuca watpli-
wosci epistemologiczne dotyczace mozliwosci poznania i na bazie opty-
mizmu poznawczego buduje zbiér podstawowych tez ontologicznych.
Sktadajq sie na nie zasadniczo: przekonanie o istnieniu materii ozywio-
nej oraz nieozywionej — obiektywnie istniejacych (niezaleznych od kon-
kretnych aktow swiadomosci i mozliwie istniejacych przed zaistnieniem
jakiejkolwiek $wiadomosci) przedmiotéw materialnych bytujacych
w przestrzeni i czasie oraz aktéw $wiadomosci zwigzanych z ciatami
istot ozywionych (zachodzacych w ciele i uzaleznionych od zmian, ja-
kim ono podlega)®. O wszystkich tych rzeczach z catg pewnoscia wiemy,
zarowno w odniesieniu do przesztosci (tu nasza wiedza jest najbardziej
kompletna), terazniejszosci, jak i przysztosci. Za paradoksalne i w pel-
ni nieuzasadnione uznaje Moore sceptycyzm i stwierdzenia sprzeczne
z podstawowymi prawami zdrowego rozsadku: , Filozofowie twierdza,
iz wiedza, ze we Wszechswiecie sg bardzo wazne rodzaje rzeczy, co do
ktorych zdrowy rozsadek nie twierdzi, iz je zna; i twierdza tez, ze wie-
dza, iz we Wszechswiecie nie ma (lub co najmniej, Ze nie wiemy o tym,
iz sa, jesli sa) rzeczy, co do ktdrych istnienia zdrowy rozsadek jest jak
najbardziej pewny”*.

Nie twierdzi tym samym Moore, jakoby nasze poznanie i nasza wie-
dza, oparte na przeswiadczeniach zdrowego rozsadku, byly kompletne
i stanowily pelny obraz Wszechswiata. ,Polegaja one na tym, iz méwia,
ze z pewnoscia istniejg we Wszechswiecie pewne obszerne klasy rzeczy
i Ze te rzeczy sa ze soba powiazane stosunkami w pewien sposéb. Ale

* Tezy ontologiczne Moore’a sa znaczaco bardziej rozbudowane, petna ich pre-
zentacja wykracza jednak poza epistemologiczne ujecie kategorii zdrowego rozsadku.

* George Edward Moore, Z gldwnych zagadnien filozofii, przet. Czestaw Znamie-
rowski (Warszawa: Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1967), 13.
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przeswiadczenia te, tak jak sg, nie mowia o tym, Ze te obszerne klasy rze-
czy sa jedynymi klasami rzeczy, jakie istnieja we Wszechswiecie [...]"”>.
Tak jak zostato to wskazane wczesniej, Moore przeswiadczenia zdro-
worozsadkowe czyni tylko podstawa naszej wiedzy o Wszechswiecie,
ktora w jego przekonaniu wymaga uzupelnienia, aby dac jego pelen ob-
raz, co tez jest zadaniem filozofii. Bezposrednio wskazuje Moore na swe
przekonania, ktére wykraczaja poza dualizm byty materialne vs akty
Swiadomosci: ,,Co sie¢ mnie tyczy, to mysle, Ze z pewnoscia sa pewne
inne rodzaje rzeczy i ze jednym z zadan filozofii jest je wskazac. [...] na-
lezy przyjaé, ze mozliwe sa tez inne rodzaje, o ktérych my nie wiemy;
i jakkolwiek mysle, ze sa z pewnoscia pewne niesubstancjalne rodzaje
rzeczy [...], np. przestrzen i czas”®. Odpiera tez kontrargument relaty-
wistyczny, ktéry wskazywalby, Ze nasze przekonania sa permanentnie
dezaktualizowane poprzez postep wiedzy. Nie sadzi bowiem Moore, ze
nasz zdroworozsadkowy obraz $wiata jest uformowany raz na zawsze,
podlega on ciaglej weryfikagji i przeksztatceniom, czego wynikiem jest
rozwoj nauki i wiedzy. Postuluje jednak istnienie pewnych elementow
bazowych (przede wszystkim dychotomii materialne-Swiadome), w re-
lacji do ktorych inne pozostaja komplementarne.

Moore nie skupil sie w najwiekszej mierze na , kompletowaniu”
petnego obrazu Wszechswiata, w szczegdlnosci interesowata go analiza
pojec oraz twierdzen, ktdre ten obraz staraja si¢ opisac. Nie byt jednak
ani nominalista, ani wrogiem metafizyki’. Cho¢ analizie pojeciowej po-
Swiecil znaczng czes¢ swojej pracy naukowej, to jednak sadzil, ze ma
ona stuzy¢ rozstrzygnieciom stricte ontologicznym. W swej analizie
przewaznie rowniez nie wychodzit poza postawe zdroworozsadkowa.
W tym aspekcie znaczy to tyle, Ze za istotnie wiazace i zgodne z zasada-
mi zdrowego rozsadku uznawat potoczne czy naturalne uzycie jezyka.
Istnieje wedtug Moore’a bezposrednia zalezno$¢ miedzy pojeciami a ich
desygnatami, stad wiec pojecia winny by¢ konstruowane w taki spo-
sob, by mozna bylo w nich wyrazi¢ przekonania zdroworozsadkowe.
Sa one narzedziem umozliwiajacym mowienie o tresciach myslowych,
a wiec posrednio o $wiecie, zatem nalezy zachowac ich pelng adekwat-
nos¢ w stosunku do opisywanego przedmiotu. Moore’owska koncepcja
analizy zaktada, ze przed przystapieniem do budowania pytan i tez wy-
nikajacych z rozumowania nalezy zbudowac precyzyjny aparat pojecio-
wy, tak aby unikna¢ niejasnosci wywodu czy logicznych niescistosci. Bu-
dowane w oparciu o zanalizowane pojecia twierdzenia maja cechowac
sie klarownoscia i w pelni odzwierciedlac sens tresci pogladdw filozofa.

5 Tamze, 35.

¢ Tamze, 38.

7 Michal Hempolinski, Brytyjska filozofia analityczna (Warszawa: Wiedza Po-
wszechna, 1974), 47.
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Tak i wreszcie analiza potocznych, zdroworozsadkowych przekonan
musi si¢ odbywac poprzez analize poje¢, ktore je konstruuja: ,Tak wiec
mozemy zupelnie dobrze wiedzie¢ w pewnym sensie, co znaczy dane
stowo, a jednoczesnie nie wiedzie¢, co ono znaczy. [...] Bardzo dobrym
tego przykladem sa stowa zZycie i Zywy”®. Intuicyjnie, w oparciu o zdro-
wy rozsadek, wiemy, co znacza te pojecia, jednak podanie ich definicji
jest juz znacznie mniej oczywiste. Ta sama trudnos¢ wystepuje przy po-
jeciach zupetnie podstawowych, jak istnieje, byt czy prawda. Precyzacja
tych poje¢ w oparciu o synonimiczna definicje ma prowadzi¢ do petnego
zrozumienia tresci wyrazonych w zdroworozsadkowych sadach, a wiec
wykraczac poza ich potoczne uzycie i unaocznia¢ ich wilasciwe filozo-
ficzne znaczenie.

5. Poglgd zyciowy Stanistawa Ignacego Witkiewicza

Przejdzmy nareszcie do omowienia ,pogladu zyciowego” w filozofii
Stanistawa Ignacego Witkiewicza, poprzez jego szczegolowaq analize
i skontrastowanie z koncepcja Moore’owska. Jak si¢ okaze, zatozenia
systemu Witkiewicza, w pelni wyrazone w Pojeciach i twierdzeniach im-
plikowanych przez pojecie Istnienia, maja zaskakujaco wiele elementow
wspolnych z systemem George’a Moore’a, zarowno jesli chodzi o zna-
czenie postawy zdroworozsadkowej, jak i analize oraz teorig pojec’.

Tak pisze w jednym ze swych filozoficznych tekstow Witkiewicz:
,Wbrew ztudzeniom niektérych co do mozliwosci przystapienia do rze-
czywisto$ci bez zadnych z géry powzietych idei, twierdze, ze nie ma
Swiatopogladu, ktéry by od razu, z punktu nie tkwit gleboko swymi
korzeniami w pogladzie zyciowym”. I dalej: ,Na najprymitywniejszym
szczeblu rozwoju zyciowego mamy juz te jego pojecia zasadnicze, w kto-
rych tkwig i nauki Scislte, i przyrodnicze, i cata filozofia ze wszystkimi
swymi odmianami [...]”". Kazdy system filozoficzny, w sposob zama-
skowany nawet idealizm i sceptycyzm, majq swa podstawe w pogladzie
zyciowym, a wigc w postawie zdroworozsadkowej. Koncepcje antyreali-
styczne sa jedynie tej postawy wypaczeniem i swoista proba ucieczki od

8 Moore, Z gtownych zagadnieri, 369.

 Z moich dotychczasowych poszukiwan i badan wynika, Ze jak do tej pory nikt
z badaczy filozofii S. I. Witkiewicza nie dostrzegl tego podobienstwa. Wiadomo, ze
Witkiewicz dobrze znat prace Bertranda Russella, z ktérymi mocno polemizowat,
niewykluczone wiec, ze mogl zna¢ rowniez prace Moore’a z lat 20. oraz 30. Do tej
pory odnotowatam tylko jedno bezposrednie przywotanie Moore’a w pismach Wit-
kiewicza.

10" Stanistaw Ignacy Witkiewicz, Pojecia i twierdzenia implikowane przez pojecie Ist-
nienia i inne pisma filozoficzne (1902-1932), oprac. Bohdan Michalski (Warszawa: Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, 2002), 128-129.
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rozwiazania pewnych filozoficznych probleméw. Podstawowe twier-
dzenia pogladu zyciowego pozwalaja w sposob jednoznaczny odrzucic
sceptycyzm, sg gwarantem pewnych niezaprzeczalnych z punktu wi-
dzenia realizmu poje¢. Co wigcej, poznawcze i logiczne reguly postawy
zdroworozsadkowej moga zosta¢ przeniesione na grunt filozoficzny.
Dla przyktadu implikacja pewnych twierdzen, wynikajaca z twierdzen
podstawowych, ma tez zastosowanie w budowaniu systemu filozoficz-
nego. Pojecie Istnienia implikuje pojecie wielo$ci, tak wigc i w systemie
Witkiewicza pojecie indywiduum bedzie implikowac pojecie wielosci
indywiduow!.

Wedlug Witkiewicza nie ma mozliwosci uwolnienia si¢ od postawy
zdroworozsadkowej, a to, co czyni chociazby fenomenologia, jest tylko
pozornym odstapieniem od tej postawy. Wyijscie od pogladu zyciowego
w dociekaniach filozoficznych jest naturalne, a tym samym to jedyne sta-
nowisko w pelni uprawomocnione. Filozof ktadacy podwaline pod swdj
system (jakikolwiek) musi mie¢ pod reka caty system zasadniczych pojec
pogladu zyciowego (jak rowniez zna¢ inne poglady i posiada¢ wiedze
z zakresu nauk szczegolowych). Nadto odrzucenie poje¢ oraz zatozen
wyplywajacych z pogladu zyciowego stwarzatoby wedlug Witkiewicza
trudnos¢ techniczna nie do przezwyciezenia, ,,chyba zeby$my sie ogra-
niczyli do apodyktycznego wypowiedzenia pewnych twierdzen, liczac
na przypadek jednoznacznego zrozumienia wprowadzonych pojec”!2.

Witkiewicz podkresla w swych pismach koniecznosc¢ i naturalnosé
postawy zdroworozsadkowej w filozofii w ogdle, a co wiecej — wskazu-
je te postawe jako podwaling wlasnego systemu, ktéra razem z pogla-
dem fizykalnym i psychologistycznym tworzy cze$¢ Prawdy Absolut-
nej i w zasadniczych swych tezach powinna by¢ zachowana. Deklaruje:
,Poniewaz wszystkie pojecia, wprowadzone przeze mnie, pochodza
w sposob »naturalny« z pogladu zyciowego, trzeba sie stara¢ dazyc¢ do
maksymalnego pogodzenia tego pogladu z pogladem metafizycznym,
a nie rozdziela¢ ich przez sztuczne konstrukgcje [...]”". Poglad zycio-
wy jest wiec z koniecznosci logiczno-empirycznej baza dla systemu fi-
lozoficznego, ktéry ma by¢ jego transformacja, w sposéb maksymalny
uzgodniong. Przejdziemy teraz do zatozen ukrytych pod nazwa , po-
glad zyciowy”, a w dalszej czesci do omowienia istoty transformacji tego
pogladu w analizie filozoficznej.

Zatozenia , pogladu zyciowego” czy tez postawy zdroworozsadko-
wej sa zasadniczo zbiezne z zalozeniami wyliczanymi przez Moore’a
i przedstawiajq si¢ nastgpujaco: a) istniejemy my sami, dani jako jednos¢
czasowo-przestrzenna, jednosc duchai ciata; b) istnieja inni ludzie i zywe

" Tamze, 412.
12 Tamze, 417.
13 Tamze.
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stworzenia; c) istnieje $wiat przedmiotow , materii martwej”; d) istnieje
Swiat w ogole, jako co$ nieokreslonego, przestrzennie nieograniczonego.

Nieco bardziej rozbudowany, a przy tym niemal wyczerpujacy opis
tej postawy daje nam Witkiewicz w nastepujacych stowach:

Przyjmuje wiec realne istnienie (tzw. pewne istnienie samo w sobie, nie-
zalezne od obserwatora) $wiata zewnetrznego, na réwni z istnieniem
wlasnym i istnieniem innych indywiduéw, jako tez od razu zaktadam
mozliwo$¢ dziatan indywidudéw miedzy sobg i w stosunku do zewnetrz-
nego $wiata i odwrotnie, w znaczeniu zetknigcia si¢ miedzy soba po-
szczegolnych rozciagtosci w Przestrzeni, z mniejsza lub wieksza sitg, co
implikuje pojecie ruchu'.

W zasadniczych zrebach zatozenia te pokrywaja sie z zalozeniami
Moore’owskimi i z przekonaniami, ktore zywi kazdy z nas w obrebie
swej zdroworozsadkowej postawy. Mozna zauwazy¢ jedynie, Ze obaj
filozofowie ktada akcent na inny dualizm: Moore skupia sie przede
wszystkim na rozdziale na $wiadome/nieswiadome, Witkiewicz zas
na ja/inni, ja w wielosci, méwiac — w duzym uproszczeniu — o duszy
zamiast o aktach $wiadomosci. Analiza porownawcza poszczegdlnych
zatozen postawy zdroworozsadkowej, cho¢ niezmiernie ciekawa, by-
laby tematem na osobny artykut. Podobnie nie sposéb przeprowadzi¢
tu szczegdtowej analizy transformacji poszczegdlnych pojec¢ ,pogladu
zyciowego” w ramach budowanego przez Witkiewicza systemu ontolo-
gicznego, uzgadniania tego pogladu z koncepcja metafizyczna. Naszym
zadaniem niech pozostanie okreslenie ogdlnego stosunku Witkiewicza
do pogladu zyciowego i jego postulowanych funkgji.

O koniecznosci przyjecia pewnych zatozen zdroworozsadkowych
pisze, co nastepuje:

Wedtug mojego pogladu istnieje hierarchia jakosci wedtug tego, ktdre
z nich musimy uzna¢ za konieczne dla przyjecia w ogdle Istnienia Po-
szczegodlnego z trwaniem samym dla siebie i ograniczona rozciagtoscia,
odgraniczonego od reszty Swiata. I beda to te wtasnie jakosci, ktdre —jako
istotne dla przedmiotéw — przyjmujemy w pogladzie zyciowym, z do-
datkiem ,wewnetrznego dotyku”, ktéry w pogladzie tym jest mato jako
taki uwzgledniony™.

W systemie Witkiewicza poglad zyciowy zawiera w pewnym sensie
wszystkie konieczne elementy, ktore sktadaja sie na catos¢ systemu filo-
zoficznego. O braku mozliwosci utozsamienia tych dwdéch porzadkow
przesadza jednak analizowane juz uproszczenie i ,odproblematyzowa-
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nie” charakterystyczne dla pogladu zyciowego. Ponadto pogladu tego
nie cechuje kryterium koniecznosci'®, w przeciwienstwie do systemu on-
tologicznego. Dopiero na poziomie filozoficznym zaczyna obowiazywac
owo kryterium, pojecia wziete z pogladu zyciowego sa przez to kryte-
rium weryfikowane, a na dalszym etapie uscislane i korygowane.

Sam poglad zyciowy jest tylko uproszczonym modelem $wiata,
o jego sktadowych nie przesadza koniecznos$¢ ontologiczna, rzadzi nim
bezposrednia obserwacja, uproszczone wnioski, niezanalizowany zbidr
zatozen, wreszcie wzgledy praktyczne i kryterium funkcjonalnosci. Fi-
lozofia ma za zadanie wyselekcjonowanie z pogladu zyciowego elemen-
téw absolutnie pewnych (dopiero ona moze orzekac o pewnosci, a wiec
koniecznosci poszczegdlnych twierdzen). Transformacja twierdzen po-
gladu zyciowego nie moze przekroczy¢ pewnej granicy, niezmienna
musi pozostac istotna tre$¢ tych twierdzen, rdzen, tak aby do budowa-
nego systemu nie wkradt sie chaos terminologiczny.

Cho¢ - jak wspomnielismy — poglad zyciowy stanowi cze$¢ Prawdy
Absolutnej, nie jest on wystarczajacym opisem i ,odproblematyzowa-
ny” nie jest niczym wiecej, jak powszechnym przekonaniem przecietne-
go pyknika. Poglad zyciowy niezanalizowany pozostawia mianowicie
nierozwigzanymi nastepujace problemy filozoficzne: stosunek logiki do
psychologii, implikacje wyplywajace z pogladu psychologistycznego
i fizycznego. Nadto nie zawiera jako istotnego elementu ,, wewngtrznego
dotyku” — odsuwa go na dalszy plan czy tez zupetnie pomija.

Dopiero odpowiednio zanalizowany i sproblematyzowany moze
postuzy¢ nam do konstruowania systemu filozoficznego i poszukiwa-
nia odpowiedzi na zasadnicze pytania filozofii. Filozofia musi wzigé¢
z pogladu zyciowego to, co absolutnie pewne oraz konieczne i na tych
podwalinach budowac¢ system ontologiczny. Pojecia konieczne pogladu
zyciowego maja zas stuzy¢ hierarchicznej konstrukeji systemu pojec.

Postawa zdroworozsadkowa musi by¢ uzupelniona o wyniki nauki
wraz z jej niezaprzeczalnymi tezami (takie postuluje w swym realizmie
i optymizmie poznawczym Witkiewicz). Tak przedstawiajacy sie poglad
zyciowy sprawia, ,ze problemy nie sa w nim, w najnizszej postaci, tzn.
bezposredniej z zyciem sasiadujacej, explicite wyszczegdlnione, ale Ze
sa w kazdym razie w nim zawarte”". Tak jak u Moore’a, wyniki nauk
szczegOlowych stanowia cze$¢ omawianego pogladu, a tym samym
wplywaja na jego zmiennosc i plastycznosc.

Na konicu przyjrzyjmy si¢ problemowi analizy poje¢ zdroworoz-
sadkowych. Witkiewicz pisze: ,W pogladzie zyciowym [...] zawarte sa
rowniez podstawowe pojecia filozofii, o ile ma ona mie¢ za zadanie po-
jeciowe zdanie sprawy z rzeczywistosci, ktora jest jedna, jak jedna i rze-
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czywista jest Przestrzen, w ktdrej si¢ ona znajduje, a nie by¢ zupetnie
dowolng fantazja, ktorej zreszta podstawy réwniez tkwi¢ beda w pe-
wien sposdb w pogladzie zyciowym”'®. Pojawia sie, tak jak i u Moore’a,
postulat ,, pojeciowego zdania sprawy z rzeczywistosci”, przy czym po-
jecia maja by¢ odpowiednio zanalizowane przy jednoczesnym respekto-
waniu ich potocznego, naturalnego uzycia. Pojecia implikuja odpowied-
niosc¢ znaku i znaczenia, ich wzajemna relacja, raz wyznaczona, musi juz
obowiazywaé niezmiennie; tylko w ten sposéb uda sie uzyska¢ petna
precyzje i reprezentatywnosc pogladow w jezyku'.

Poglad zyciowy, tak jak w systemie brytyjskiego filozofa, ma by¢ tyl-
ko punktem wyijscia do tworzenia pelnego opisu $wiata: , Filozofia musi
wzigé z pogladu zyciowego to, co w nim jest absolutnie pewne, rozwi-
nac to i w odpowiedni sposdb pojecia tego pogladu zmodyfikowaé, nie
karykaturujac ich istotnej tresci”?. Jednoczesnie waznosc¢ jego polega
na wyznaczeniu zakresu sadéw o charakterze , absolutnej pewnosci”.
Zdrowy rozsadek to zasadnicza funkcja poznawcza, ktéra pozwala nam
orzekac o rzeczywistosci. Wewnetrzny zakres pogladu zyciowego jest
w zasadzie tozsamy w ,prawdami oczywistymi” skompletowanymi
przez George’a Moore'a.

6. Podsumowanie

Jak staraliSmy si¢ udowodnié, system Ontologii Ogolnej Stanistawa
Ignacego Witkiewicza nie moglby zaistnie¢ w oderwaniu od pogladu zy-
ciowego czy po jego wczesniejszym odrzuceniu. Poglad ten jako ksztat-
tujacy myslenie o Swiecie, tak w wymiarze logiczno-semantycznym, jak
i na poziomie twierdzen szczegotowych, staje sie punktem wyjscia do
stworzenia systemu filozoficznego. Cho¢ w efekcie trzy omawiane tu
koncepcje na rézne sposoby wykorzystuja i rozwijaja postawe zdrowo-
rozsadkows, to jednak zasadniczo taczy je silne przekonanie o mozliwo-
$ci uwolnienia si¢ od sceptycyzmu i relatywizmu. Odparcie tychze jest
mozliwe dzieki zdolno$ciom poznawczym, jakie przystuguja naturze
ludzkiej i ktére przejawiaja si¢ w sadach pochodzacych z naturalnego
nastawienia wzgledem poznawanego przedmiotu.

Naiwny realizm filozofii szkockiej w zasadzie nie wychodzi poza
obreby postawy zdroworozsadkowej. Koncepcja Moore’owska daje nam
pogtebiona analize tej postawy, filozofia Witkiewicza zas w pogladzie
zyciowym znajduje swo¢j fundament i uzasadnienie. Cho¢ Ontologia
Ogodlna jest czyms znacznie wiecej, a wigc zanalizowanym i sproblema-
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tyzowanym pogladem zyciowym uzupelnionym o poglad naukowy, to
jednak w zadnym punkcie nie moze sta¢ w sprzecznosci z esencja twier-
dzen zdroworozsadkowych. Zaréwno tre$¢ twierdzen, jak i znaczenie
pojec zasadniczo nie moga abstrahowac od tego, co zawarte w pogladzie
zyciowym. Karygodnym bledem byloby nazywanie filozofii Witkiewi-
cza zdroworozsadkowa, trzeba mie¢ jednak na uwadze niezaprzeczal-
na role, jaka postawa zdroworozsadkowa u zrodel odgrywa w systemie
Ontologii Ogolne;j.
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Streszczenie

Tekst ma na celu umiejscowienie filozofii Stanistawa Ignacego Witkiewicza
w kontekscie filozofii zdrowego rozsadku, w szczegdlnosci systemu George’a
Edwarda Moore’a. W artykule zostalo zanalizowane pojecie pogladu zyciowego,
ktére u Witkiewicza jest reprezentantem nastawienia zdroworozsadkowego.

Stowa kluczowe: zdrowy rozsadek, filozofia zdrowego rozsadku, postawa zdro-
worozsadkowa, poglad zyciowy, George Edward Moore

Summary

The Philosophy of Stanistaw Ignacy Witkiewicz
vs Philosophy of Common Sense

The text attempts to conceptualize Stanistaw Ignacy Witkiewicz’s philosophy in
the context of the common sense philosophy, in particular George Edward Moore’s
philosophical system. The article analyzes the notion of practical view (poglad
zyciowy), which is Witkiewicz’s representation of common sense viewpoint.

Keywords: common sense, philosophy of common sense, common sense view-
point, practical view, George Edward Moore



