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Proba przeprowadzenia analizy porownawczej mysli kreowanej sita
umystéw dwdch czolowych przedstawicieli ruchu neokantowskiego
wymaga przebadania zrédlowych momentéw wyodrebniania sie obu
filozoficznych programow z uwzglednieniem fundamentalnych czyn-
nikéw wplywu, ktére pozwalaja ujawni¢ zardwno cechy wspdlne, jak
i roznicujace opisywanych projektéw. Chociaz Heinrich Rickert (1863—
-1936) jest jednym z klasykow szkoty badenskiej, natomiast Ernst Cas-
sirer (1874-1945) przynalezy do grona uczniow marburskiej szkoty neo-
kantyzmu, obaj podejmuja tematyke ogarniajacq swym zakresem obszar
rozwazan dotyczacych ogdlnej metodologii nauk. Argumentuja na rzecz
metodologicznego dualizmu, upatrujac réznic w badawczym postepo-
waniu przyrodoznawstwa i humanistyki. Kazdy kroczy jednak wtasna
droga analiz, kreslac samodzielny szkic metodologii, stanowiacej alter-
natywe dla argumentacji naturalistycznej.

Antynaturalizm metodologiczny w projekcie filozofii Rickerta uwi-
dacznia sie w analizach poswieconych klasyfikacji nauk i znajduje swoje
ujscie w mocnym akcentowaniu opozycji natura — kultura. Dyferencja ta
naznaczona jest zardowno Rickertowskim sposobem rozumienia pozna-
nia jako przeksztalcania rzeczywistosci przez pojecie’, jak i rozwazania-
mi na temat problemu czltowieka. Ludzkie istnienie bowiem moze by¢
rozpatrywane z perspektywy kulturowej i przyrodoznawczej; rowniez
sfera natury ksztattuje obszary zycia i bierze udziat w dookreslaniu jego

' Zob. AJ. Noras, Historia neokantyzmu, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2012, s. 489-490.
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sensu. Dzieje si¢ tak wéwczas, gdy zycie w naturze odniesiemy do sfery
kultury ,,po to, by zyskato ono znaczenie w odniesieniu do zycia ludz-
kiego w ogole”2 W ten sposdéb nauki o przyrodzie, jako nauki o rzeczy-
wistosci, oraz nauki humanistyczne, jako nauki o kulturze, taczy wspol-
ne krélestwo sensu.

Metodologiczny antynaturalizm badawczego postepowania w filo-
zoficznym programie Cassirera znajduje wyraz w podejmowaniu za-
gadnien natury matematyczno-fizycznej i historyczno-humanistycznej.
Mysliciel ten, jako projektodawca kulturowego symbolizmu, zgodnie
z wlasna — konwergentna z Rickertowska — taktyka dziatania, ttumaczy
metodologiczny dualizm, konfirmujac rozdzielenie sfery natury i kul-
tury. Podobnie jak autor Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Begrif-
fsbildung, wyraznie przeciwstawia duchowa tradycje humanitas czystej
postaci naturalizmu i materializmu. Jednoczesnie, nadajac nauce status
jednej z form symbolicznych, zawiera obszar badawczych osiagniec¢
matematyczno-przyrodniczych w obszarze kultury, co sprawia, ze
,antyteza »natury« i »kultury« traci swa dotychczasowa, dialektyczna
ostro$¢”s.

Cassirerowska filozofia form symbolicznych, chociaz w swoim cato-
ksztalcie jest jakosciowa metodologia nauk humanistycznych, obejmuje
soba takze ilosciowa metodologie nauk szczegétowych. W przekonaniu
Marburczyka bowiem nauka jest wchodzacym w zakres kultury przeja-
wem wyrazania si¢ cztowieka w swiecie. Chociaz metodologia poznania
stricte naukowego, ograniczajac sie do sfery zjawisk mierzalnych, po-
mija skfadnik typowo ludzki, jest elementem kultury obejmujacej sze-
roki zakres rozlicznych postaci ludzkiej aktywnosci, uwzgledniajacych
takze wewnetrzng sfere cztowieka®. Cassirer rozwaza zatem problem
czlowieka w jego catoksztalcie, uwzgledniajac zarowno jego fizyczny
(zewnetrzny), jak i duchowy (wewnetrzny) wymiar. W jego rozumieniu
czlowiek — istota biologiczna — jest rowniez podmiotem emocjonalno-
-wolingjonalnym i intelektualnym; jako taki staje sie jednoscia. Jest ele-
mentem natury i kultury zarazem.

Paralelng wykltadnie czlowieka zawieraja nauki Rickerta. W jego
przekonaniu kazdy cztowiek z natury uwiktany jest w pewne zalezno-

2 H.Rickert, Cztowiek i kultura, przet. B. Borowicz-Sierocka, w: Neokantyzm, przel.
B. Borowicz-Sierocka i C. Karkowski, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wrocltaw 1984, s. 71.

3 E. Cassirer, Logika nauk o kulturze, przet. P. Parszutowicz, Wydawnictwo An-
tyk, Kety 2011, s. 46. Zob. A. Musiot, Idea physis i anthropos w antynaturalizmie meto-
dologicznym Ernsta Cassirera, w: Filozofia a nauki przyrodnicze. Od physis do metaphysis
i anthropos, red. M. Wozniczka, A. Marek-Bieniasz, Oficyna Drukarska Jacek Chmie-
lewski, Czestochowa 2012, s. 81-90.

* Zob. B. Andrzejewski, Animal symbolicum. Ewolucja neokantyzmu Ernsta Cassire-
ra, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1980, s. 53-55.
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Sci kulturowe, dlatego obszary natury i kultury wzajemnie si¢ uzupet-
niaja, ujmujac cata ré6znorodnosé form ludzkiej aktywnosci. Szeroko ro-
zumiana natura, ktora Rickert kojarzy z facinskim nasci — rodzeniem sig,
powstawaniem, poczatkiem, wschodzeniem i ksztatltowaniem sie — jest
jednak réwniez tym, w czego powstawaniu czlowiek nie bierze udzia-
tu. Tu miesci si¢ wszystko to, ,,co wzrosto i powstato samo z siebie; to,
co pozostawiamy jego wlasnemu rozwojowi”®, a wiec miesci sie w za-
kresie mogacych zachodzi¢ niezaleznie od ludzkiej inicjatywy zjawisk
fizycznych.

W odrdznieniu od samodzielnie rozwijajacej sie natury, kultura jest
obszarem tego, co podlega procesowi uprawy, i jako takie wymaga
ciaglej pielegnacji. Dlatego siegajac po teorie Marcusa Tulliusa Cycero-
na, sfere te Badenczyk okresla terminem colere oznaczajacym pierwotnie
prace pielegnacyjna, polowa, uprawe roli, uszlachetnianie przez piele-
gnacje i dbanie o ptody kultury®.

Wywody Cycerona inspiruja roéwniez Cassirera, ktory facinskie po-
jecie natury — nasci — przytacza w dziele Das Erkenntnisproblem in der
Philosophie und Wissenschaft der Neueren Zeit, identyfikujac to pojecie
z pierwotnym znaczeniem zasady ruchu, pierwotna sila stwarzajaca
i poruszajaca kazda pojedyncza rzecz. Nasci zostaje ujeta w metafore
matki wszechrzeczy (Allmutter), rodzicielki i pierwszej zywicielki; w po-
sta¢ pierwotnego korzenia pojecia natury (Wurzel des Naturbegriffs)’.
Jako pierwotny korzen natura wyraza si¢ rowniez w dynamice ruchu
stawania sie. Stawanie sie¢ natury przebiega odmiennie w stosunku do
form tworzenia sie kultury. W obszarze kultury, gdzie formy ludzkiej
inigjatywy przyjmuja posta¢ mitu, poznania naukowego, jezyka, sztuki
oraz religii i gdzie sq réznorakimi dazeniami przeksztalcajacymi bierne
impresje w tworcze wyrazy ludzkiego ducha, mamy do czynienia z do-
konujaca si¢ autorefleksja, ktora jest logicznym rozpatrywaniem sfery
sensu. Gloszac postulat istnienia obszaru refleksji jednostki nad soba,
Cassirer dowodzi, ze kultura jest wynikajacym z ludzkiej pracy, twor-
czym ksztaltowaniem myslowych tresci®.

Sciezka wywodu Rickerta przebiega réwnolegle z liniq argumentacji
Cassirera. Jak wczesniej zaznaczytam, Badenczyk przyjmuje, ze kultura
jest rzeczywistoscia specyficzna, bo niesamodzielna, wykreowana przez
czlowieka i stanowiaca przeciwienstwo natury; dodaje réwniez, ze o ile

° H. Rickert, Cztowiek i kultura, s. 72.

¢ Zob. ibidem. Por. R. Konersmann, Filozofia kultury. Wprowadzenie, przet.
K. Krzemieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2009, s. 9.

7 E. Cassirer, Das Erkenntnisproblem in der Philosophie und Wissenschaft der Neueren
Zeit, bd. 2-5, Felix Meiner Verlag, Hamburg-Berlin 2002, s. II1560.

8 J. Séjka, O koncepcji form symbolicznych Ernsta Cassirera, PWN, Warszawa 1988,
s. 147.
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twory natury, rozwijajac sie samoistnie, sg przedmiotem ludzkiego za-
interesowania wytacznie jako elementy wptywajace na dziatalno$¢ kul-
turowa, o tyle powstate dzieki pracy cztowieka ptody kultury, jako wy-
magajace ciaglej pielegnacji, pozwalaja urzeczywistnic¢ si¢ wartosciom
kojarzonym z wymiarem tego, co wewnetrzne — przeciwstawione na-
turze’®. Osobliwos¢ Rickertowskiej relacji natury i kultury ujawnia sie
zatem w tym, ze rzeczywisto$¢, ktdra powstaje sama z siebie w ogolnym
rozumieniu, nie przeciwstawia si¢ sferze powstatej dzigeki pracy czto-
wieka, gdyz ta ostatnia obejmuje takze zakres tego, co fizyczne. Wiacze-
nie rzeczywistosci fizycznej w obszar kultury pozwala spojrze¢ na rézne
wymiary ludzkiej aktywnosci in toto. W efekcie proba stworzenia na tej
podstawie ogolnej definicji kultury wymaga obligatoryjnego zaangazo-
wania szerokiego uniwersum wartosci.

Dowodza tego Rickertowskie stowa, w mysl ktorych kultura jest
ogolem dobr chronionych ze wzgledu na ich wartos¢. ,Dlatego wglad
[w istote tych dobr — A. M.] moze zyskac jedynie filozofia wartosci, ktéra
poszukuje najpierw zrozumienia kazdej jednostkowej dziedziny warto-
Sci w jej odrebnosci”!. Sama kultura jest pojeciem ,,z zakresu wartosci
(Wertbegriff); wyjasnienie sensu zycia dotyczy probleméw wartosci (Wert-
probleme)”''. Kultura jest zatem nie tylko — jak sadzono pierwotnie — ob-
szarem dziatan ducha, lecz teraz staje si¢ rowniez pojeciem angazujacym
wymiar aksjologiczny, a zadaniem kultury wspartej na A&toc Adyoc jest
wyjasnienie sensu ludzkiego zycia. Sens ten jest podstawowym elemen-
tem Rickertowskiego systemu; medium wzajemnego porozumienia za-
pewniajacym jednos¢ swiata; jest proba ztaczenia transcendengji i imma-
nengji w tej jednosci'.

Cassirer odmiennie postrzega problem zaleznosci kultura — warto-
Sci. Wedtug marburczyka wiaczenie poszczegolnych zjawisk w obszar
catoksztattu materialno-duchowego dorobku ludzkosci, wytworzonego
w ogdlnym rozwoju historycznym, zalezy od ich poznawczej funkcji.
W zwiazku z tym ,nie geneza, nie zwiazek z abstrakcyjnymi warto$cia-
mi ani praktyczna przydatnos¢ powinna okreslac¢ zakres uniwersum
kultury, lecz jednolita funkcja poznawcza”*®. W tej relacyjnej zaleznosci

? Por. H. Rickert, Czfowiek i kultura, s. 72-73.

10 Idem, Kant als Philosoph der modernen Kultur. Ein geschichtsphilosophischer Ver-
such, Akademische Verlagsbuchhandlung von J.C.B Mohr, Tiibingen 1924, s. 7. Zob.
A.]. Noras, Historia neokantyzmu, s. 494.

" H. Rickert, Czlowiek i kultura, s. 72, 73.

2 Ibidem, s. 75. Zob. ]. K. Holzamer, Der Begriff des Sinnes, entwickelt im Anschluf
an das ,,irreale Sinngebilde” bei Heinrich Rickert, ,Philosophisches Jahrbuch” 1930, nr 43,
s. 325-337. Zob. T. Kubalica, Prymat rozumu praktycznego w logice. Teoria prawdy neo-
kantowskiej szkoly baderiskiej, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2009,
s. 80-81.

3 H. Buczynska, Cassirer, Wiedza Powszechna, Warszawa 1963, s. 76.
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wyraza sig¢ symboliczny charakter kultury, ktéra taczy wszelkie zrozni-
cowane wzgledem siebie, aprioryczne zjawiska umystu w funkcjonalna
jedno$¢. Powstata w ten sposéb gramatyke kultury porzadkuje myslenie
zgodne z transcendentalng logika poznania, zebrang w formute histo-
rycznej logiki nauk o kulturze (Kulturwissenschaften)™.

Wedlug Rickerta, ranga logiki zwigzana jest z formalnym badaniem
specyfiki metody przyrodoznawczej, kontrastujacej z wymagajaca ro-
zumienia nauka o kulturze jako nauka historyczna; wiedza o zyciu
historycznym. To historia, czyniac swoje pojecia , wartosciami ocen
dotyczacych stanu faktycznego”'®, pozwala dokona¢ takiej wykladni
kultury, by za jej sprawa wyznaczy¢ dyferencje pomigedzy majacym
na wzgledzie absolutnie obowiazujaca prawde przyrodoznawstwem
a nauka o kulturze, ktéra — wykorzystujac opis historyczny — nie moze
postepowac wytacznie wedtug racji czysto logicznych'’®. Rozwdj nauk
o kulturze i jakikolwiek dokonujacy sie w obszarze cultura postep in-
spirowany jest specyficznym charakterem stanowiacych go wartosci,
dlatego o progresie kultury decyduje stopienn uswiadomienia sobie sys-
temu tych wartosci".

Cassirer z kolei wypracowana koncepcja daje do zrozumienia, ze
proste zebranie faktow z zakresu ludzkiej kultury, jak rowniez aktyw-
nosc¢ polegajaca na gromadzeniu danych, ma wytacznie empiryczno-hi-
storyczny charakter. Ujecie filozoficzne wymaga jednak wyjscia poza te
metodologie badawczego postepowania. Filozofia w przeciwienstwie
do Scisle historycznej analizy faktéw, domaga sie ich potaczenia w funk-
gjonalna jednos¢ i odniesienia do wspolnego zrdédta'®. Tym samym to,
co zmystowe, zostaje wyartykutowane dzieki elementowi duchowemu;
splot tego, co zmystowe, z tym, co duchowe w kulturze, utrzymuje ze-
spot logicznych zasad. Nie mniej wazna role odgrywa praca swiadomo-
Sci mediujacej pomiedzy tym, co zmystowe — naturalne, a tym, co ideal-
ne — duchowe.

O ile Rickert, majac na uwadze fakt istnienia bezimiennej i bezoso-
bowej $wiadomosci empirycznej, akcentuje znaczenie odniesionej do
sfery waznosci $wiadomosci transcendentalnej, ktorej rola polega na
u$wiadamianiu sobie systemu wartosci, o tyle Cassirer, uwzgledniajac

14 Zob. EW. Orth, Ernst Cassirer zwischen Kulturphilosophie und Kulturwissenschaf-
ten. Ein Terminologisches Problem?, w: Lebendinge Form. Zur Metaphysik des Symbolischen
in Ernst Cassirers ,,Nachgelassenen Manuskripten und Texten”, hrsg. R.L. Fetz, S. Ullrich,
Felix Meiner Verlag, Hamburg 2008.

5 H. Rickert, Obiektywnos¢ historii kultury, w: Neokantyzm, przet. B. Borowicz-Sie-
rocka i C. Karkowski, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1984,
s. 58.

16 Zob. A.]. Noras, Historia neokantyzmu, s. 481.

7. Zob. H. Rickert, Obiektywnosc historii kultury, s. 55-70.

8 Zob. H. Buczynska, Cassirer, s. 77.
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znaczenie swiadomosci transcendentalnej, dowodzi, ze jej funkcja spel-
nia sie¢ w procesie ,,nadawania kulturowego sensu temu, co doswiadcza-
ne”", a przez to takze zwiekszania obszaru samo$wiadomosci. Z miej-
sca, z ktdrego spoglada Cassirer, roztacza sie widok na cztowieka jako
zywa istote, stawiajaca i realizujacq wlasne cele w szerokim horyzoncie
Geisteswissenschaften.

Stanowisko Rickerta nie odbiega od podejmowanych przez Cassire-
ra krytycznych prob dookreslenia metodologicznej specyfiki nauk o kul-
turze. W zgodzie z zalozeniami autora Zur Logik der Kulturwissenschaften,
Badeniczyk uzaleznia kulture od ludzkich celow i dziatan, dlatego na-
wet techniczne wynalazki nauk szczegélowych maja w jego przekona-
niu swoj udziat w rozwijaniu kultury. Jej przedmiot naznaczony zostaje
przez cztowieka nie istniejaca, lecz obowiazujaca wartoscig, stad kultura
w swym catoksztalcie zyskuje znaczenie obszaru Allgemeinegiiltigkeit.
Chociaz pojedynczy przedmiot kultury, jako powiazany z wartoscia, jest
przedmiotem procesu duchowego, nie moze by¢ ograniczany wytacz-
nie do niego. Analiza poznawcza przedmiotu kultury angazuje nie tylko
proces duchowy, ale takze elementy swiata fizycznego, proces kulturo-
wy bowiem odnosi si¢ zarowno do obowiazujacych wartosci, jak i sfery
fizycznosci. Kazdy z wymienionych sktadnikéw procesu kulturowego —
duchowy, skoncentrowany na waznosci wartosci, a takze fizyczny — bie-
rze udzial w wspottworzeniu doébr kultury®.

W przeswiadczeniu Cassirera obszar kultury obejmuje zaréwno
wiedzg, wierzenia, sztuke, moralnos¢, prawo, obyczaje, jak i inne zdol-
nosci nabyte przez cztowieka jako czlonka spoteczenstwa. Wszelkie
tego typu dobra sa wartoscia wynikajaca z posiadania i ciagtego roz-
wijania umiejetnosci poznawczych, zwiazanych z ulepszaniem sfery
narzedziowej oraz postepem inteligencji. Specyfika kultury wyraza sig
zatem symbolicznie w zwyczaju i dziatajacych instytucjach. Cassirer,
jako epistemologicznie zorientowany filozof kultury, opowiada si¢ za
myslnym badz materialno-konkretnym jej tworem, jednoczesnie nadaje
cztowiekowi status dysponujacego mozliwoscia jego uwewnetrznienia
(jesli przedmiotem kultury jest wypetniajacy przestrzen twér material-
ny w postaci ksiazki, kodeksu prawa, spisanego alfabetu, zasad pisowni
itp.) badz uzewnetrznienia (jesli przedmiotem kultury jest nieposiada-

19 7. Sojka, O koncepcji form symbolicznych Ernsta Cassirera, s. 21.

%, Halten wir also an dem mit dem Sprachgebrauch durchaus {ibereinstimmen-
den Begriff der Kultur fest, d.h. verstehen wir darunter die Gesamtheit der Objekte,
an denen allgemein anerkannte Werte haften, und die mit Riicksicht auf diese Werte
gepflegt werden, ohne dafl wir eine nédhe inhaltliche Bestimmung hinzufiigen, und
sehen wir nun zu, wie dieser Begriff uns weiter zur Abgrenzung der zwei Gruppen
von Wissenschaften dienen kanne. Zob. H. Rickert, Kulturwissenschaft und Natur-
wissenschaft, Akademische Verlagsbuchhandlung von J.C.B. Mohr, Tiibingen 1915,
s. 18-28, 53-57.
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jacy charakteru przestrzennego wytwor pracy ducha, np. Swiadomos¢
zasad etycznych, $wiadomos¢ technik liczenia, $wiadomos¢ wartosci
rozbudzajacych potencjat intelektualny i artystyczny)?.

Poglady Rickerta wspodtbrzmia z zalozeniami stanowiska Cassire-
rowskiego i sa wyrazem przekonania, ze rzeczywistos¢ w swoim cato-
ksztatcie moze zosta¢ ujeta w dwojaki sposob, gdyz dzieli si¢ albo na
taka, ktora wypelnia przestrzen fizyczna, albo taka, ktora jej nie wypel-
nia, poniewaz nie ma charakteru fizyczno-materialnego. Mozemy zatem
mowic albo o pewnych wielkosSciach fizycznych — policzalnych, albo
o niedajacej si¢ zmierzy¢ jednosci $wiadomosci i na tej podstawie doko-
nac rozdzielenia nauk na przyrodnicze (nauki prawne; Gesetzwissenscha-
ften) oraz humanistyczne (nauki wydarzeniowe; Ereigniswissenschaften).
Oile nauki przyrodnicze to nauki o rzeczywistosci fizycznej, o tyle nauki
humanistyczne, jako nauki o kulturze, stanowia o rzeczywistosci nad-
materialnej.

Rickert, sprowadzajac swoje rozwazania na plaszczyzne duali-
stycznego rozdzialu nauk, nazywa metode wypetniajacych przestrzen
fizyczng nauk przyrodniczych metoda generalizujaca (uogolniajaca)
i dowodzi, ze w generalizowaniu (uogoélnianiu) ukrywa si¢ jej logicz-
na istota, wynikajaca z logicznej struktury przyrodoznawstwa; z kolei
metode niefizycznych nauk humanistycznych okresla mianem metody
indywidualizujacej. Ujawniajacy sie bipolarny podziat dziedzin wiedzy
pozwala skojarzy¢ nauki szczegdtowe ze sferg logiczna i metoda uogol-
niajaca badz tez kaze badajacemu oprze¢ si¢ na metodologii indywi-
dualizujacej, nakazujacej uja¢ analizowana materi¢ wytacznie w forme
historii kultury*.

W odréznieniu do Rickerta, Cassirer poszukuje logicznego myslenia
nie tylko w obszarze nauk przyrodniczych. Poszerzajac projekt teore-
tycznej filozofii Immanuela Kanta, rozpisuje program badan nad logika
nauk o kulturze. Wyraza aprioryczna koncepcje kulturowego panlo-
gizmu, ktory realizujac sie jako system sensu, decyduje o sposobie or-
ganizacji swiata. Jest strategia kreacji sfery intelektualnej i budowania
znaczen, a jednocze$nie stanowi trwate Swiadectwo przebudowy Kan-
towskiej krytyki rozumu w krytyke kultury®.

W systemie Rickerta obszarami Swiata natury zajmuja sie nauki
szczegolowe, dysponujace klarowna struktura pojeciowa. Nauki przy-
rodnicze, odwolujac sie¢ do powszechnego pojecia, wymagaja zasady

2 Zob. Stownik filozofii, red. A. Aduszkiewicz, Swiat Ksigzki, Warszawa 2004,
s. 98-99.

2 Por. H. Rickert, Tezy do systemu filozofii, przet. B. Borowicz-Sierocka, w: Neo-
kantyzm, s. 48-49. Zob. A.]. Noras, Historia neokantyzmu, s. 493. Zob. I. Dambska, Kilka
uwag w sprawie wartosci poznawczych, ,Znak” 1965, nr 4, s. 439-445.

B Stownik filozofii, s. 100.
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przewodniej. To nauki warunkowane regula prawa, sygnowane po-
wtarzalnoscia i wielokrotnoscia. Tak ujete potwierdzaja swoj generali-
zujacy (uogdlniajacy) charakter. Sfere nauk humanistycznych natomiast
stanowi obszar zjawisk niepowtarzajacych sie, zindywidualizowanych:
opisujacych fakty jednokrotne i niepowtarzalne. Oddzielenie przyrod-
niczego — skupionego na formutowaniu praw — oraz historyczno-hu-
manistycznego — wzmacniajacego aspekt jednorazowosci — porzadku
badawczego postepowania znajduje swoja pierwotna posta¢ w Windel-
bandowskim rozdziale nauk na nomotetyczne i idiograficzne®.

Cassirer podaje w watpliwos¢ stusznos¢ badenskiej propozycji roz-
dziatu nauk. Jego watpliwosci budzi réwniez proponowana przez szkote
Wilhelma Windelbanda teoria wartosci. Postawa krytyczna i wynikajaca
z niej metoda dowodzenia pozwala zatrze¢ ostro zarysowana granice,
rozdzielajacg nauki przyrodoznawczo-uniwersalne od historyczno-in-
dywidualizujacych. W wyniku tego obszar nauk przyrodoznawczych
ujawnia problemy wymagajace zaangazowania metodologii historycz-
nej, z kolei nauki historyczne stosuja elementy przyrodoznawczej me-
tody analiz, twierdzi Cassirer. Dlatego, za sprawgq rozdziatu Rickerta,
,zamiast dwoch jasno oddzielonych skrajnosci najczesciej otrzymujemy
tylko jakie$ formy mieszane i przejsciowe. Zgodnie z teorig Rickerta kaz-
de poznanie tego, co historyczno-indywidualne, zawiera swoje odnie-
sienie do tego, co ogdlne”?.

Cassirer zauwaza, ze w indywidualizujacych naukach historycznych
wszelka ogolnos¢ wymaga, wedtug Rickerta, odniesienia do systemu
uniwersalnych wartosci. W zwiazku z tym stwierdza, ze Windelband
oraz Rickert, jako adherenci filozofii Kanta, , chca zrobi¢ dla historii i na-
uki o kulturze to, co Kant zrobit dla matematycznego przyrodoznaw-
stwa”?. Stad wynika m.in. ich odniesienie do ogdlnego systemu war-
tosci. Jednak czyniac ogdlny system wartosci warunkiem mozliwosci

# ,In neuester Zeit ist denn auch der Gegensatz des naturwissenschaftlichen
und des historischen Verfahrens wenigstens nach dieser einen, des historischen Ver-
fahrens wenigstens nach dieser einen, wenn auch gewissermafien nur negativenSeite
hin vollkommen klar gemacht. Die Unterscheidung von Gesetzes- und Geisteswis-
senschaften bei Paul habe ich bereits erwdhnt. Ohne auf die iibrigen Beitrdge zur
Klarlegung dieses Punktes einzugehen, weise ich hier nur auf die Ausfithrungen
Windelbands hin. Er stellt neben das »nomothetische« Verfahren der Naturwissen-
schaft das »idiographische« der Geschichte als dasjenige, welches auf die Darstel-
lung des Einmaligen und Besonderen gerichtet ist, und der Einschrankung, daf§ das
nomotchetische Verfahren nicht nur auf die Auffindung von Gesetzen im strengsten
Sinne, sondern auch auf die Bildung von empirisch allgemeinen Begriffen bezogen
Bildung von Empirisch allgemeinen Begriffen bezogen werden von empirisch allge-
meinen Begriffen bezogen werden mus8, ist dies zweifellos richtig”. Zob. H. Rickert,
Kulturwissenschaft und Naturwissenschaft, s. 58-59.

» E. Cassirer, Logika nauk o kulturze, s. 61.

% Ibidem, s. 62.
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poznania w naukach humanistycznych, Rickert wikta sie — przekonu-
je Cassirer — w ciag trudnosci: jak bowiem historyk dociera do takiego
systemu wartosci i ugruntowuje go, nadajac mu obiektywna wazno$¢?
W konsekwencji Marburczyk przyjmuje, ze sam tylko historyczny punkt
widzenia jest niewystarczajacy i grozi uwiktaniem w logiczne btedne
koto, natomiast proba apriorycznego skonstruowania systemu warto-
Sci wymaga przyjecia metafizycznego zatozenia, co sprawia, ze Rickert
wraca w swych rozstrzygnieciach do punktu wyjscia®.

W horyzoncie dzielacych obu filozoféw rdznic ujawniajq sie elemen-
ty wiazace. Po pierwsze, chetnie akcentowane przez Rickerta przeci-
wienistwo historycznego ducha i fizycznego ciata sprowadza si¢ do me-
todologicznej réznicy pomiedzy humanistycznymi naukami o kulturze
i empirycznymi naukami o przyrodzie. Takiego rozdziatu nauk $wiado-
my jest Cassirer. Po drugie, spojnos¢ pogladow potwierdza fakt, ze obaj
tresci przyrodoznawcze uchwytuja kwantytatywnie, natomiast teorie
nauk humanistycznych traktuja jako opisujaca to, co kwalitatywne?.

Odmiennos¢ stanowisk lezy w szczegodtach. Rickert ttumaczac, ze
sfera nauk humanistycznych wiaze si¢ z wartosciami, suponuje, ze tylko
przy udziale okreslonego kompleksu wartosci ujawnia si¢ calosciowy
sens $wiata, ktéry podlega rozumieniu pod warunkiem sine qua non:
bycia okre$lonym w systemie tych wartosci”. Przedmiotem zaintere-
sowania Cassirera natomiast nie jest Rickertowski §wiat w ogole, lecz
sposoby ludzkiego budowania wiedzy o $wiecie; strategie ksztattowania
ludzkiego wyobrazenia na temat swiata. O ile zatem nauki szczegétowe
(przyrodoznawstwo) daja wiedze, ktéra wchodzi w zakres naukowego
obrazu swiata, kreowanego praca naukowca, o tyle mit ksztaltuje obraz
Swiata widziany oczyma czlowieka pierwotnego, religia ksztattuje rze-
czywisto$¢ w relacji Bog — cztowiek, jezyk formutuje, uchwytujac czaso-
przestrzennie i liczbowo przy wykorzystaniu elementu zmystowo-zna-
czeniowego, sztuka natomiast jest obszarem, w ktorym czlowiek wyraza
Swiat poprzez artystyczny twor. Te wyrdznione przez Cassirera sfery
ludzkiej aktywnosci maja charakter funkcjonalny®.

Roéznica miedzy pojeciami funkcji i substancji jest mocno akcento-
wana w filozofii Cassirera. Takze Rickert podejmuje zadanie jej nauko-
wej deskrypdji. Jego zdaniem, fizyczno-matematyczne pojecia grawitacji
i prawa ciazenia, chociaz sg pojeciami relacyjnym (Relationsbegriffe), nie
rzeczowymi (Dingbegriffe), zaktadajac kategorie ciazacej masy, impliku-

¥ Ibidem.

% Zob. H. Rickert, Kulturwissenschaft und Naturwissenschaft, s. 128-131.

2 Ibidem, s. 148.

% Zob. E. Cassirer, Substancja i funkcja. Badania nad podstawowymi problemami kry-
tyki poznania, przet. P. Parszutowicz, Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2008,
s. 255.
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ja pojecie res. Chociaz rozdzielenie wyrdzniajacej si¢ na gruncie teorio-
poznawczym relacji i obecnej w rozwazaniach dotyczacych teorii bytu
rzeczy jest konieczne, to transcendentalnie usankcjonowana nauka wy-
maga wlaczenia w swoje rozstrzygniecia zarowno pierwszego, jak i dru-
giego pojecia’.

Obaj filozofowie dowodzg tym samym, Ze ich logiczno-transcenden-
talny program obejmuje rozwazania natury epistemologicznej i ontolo-
gicznej. W projekcie Cassirera nauka, thumaczac rzeczywistos¢, jest teoria
poznania, natomiast kulturowe a priori, petniac funkcje rzeczywistoscio-
tworcza, przyjmuje posta¢ ontologii mitycznej, religijnej, artystycznej,
jezykowej, ogarniajac swym zakresem szeroka game obszarow ludzkiej
aktywnosci®. O ile Cassirer tworzy antropologiczny projekt morfologii
kultury, o tyle Rickert pisze o koniecznosci ujecia poszczegodlnych sktad-
nikéw Swiata, ktore pozwalaja okresli¢ go w jego ontologicznym plura-
lizmie, obejmujacym wielos¢ bytow®. Pluralistyczna ontologia Rickerta,
zawierajac w sobie

wielorako rozcztonkowany byt [pozwala] stworzy¢ [filozofie jako] na-
uke o sensie zycia ludzkiego. Filozofia ta ma pytac nie tylko o byt $wiata
w ogdle, lecz powinna stawia¢ réwniez pytania o charakterze szczegdto-
wym, dotyczace postawy cztowieka w Swiecie i wobec $§wiata. Dopiero
na bazie tak rozlegtej ontologii moze ona stworzy¢ naukowa antropolo-
gie filozoficzng, ktéra wychodzi od cztowieka jako catosci, aby dojs¢ do
rozwazan natury uniwersalnej. One w petni obnazaja filozofig jako nauke
o wartosciach®.

Rickert, czynigc centralna kategoria swojej filozofii pojecie obowia-
zujacej wartosci, rozwija wiedze na temat nauk humanistycznych, przy
jednoczesnym odniesieniu do nauk szczegdétowych. Postulat uwzgled-
nienia wartosci jako podstawy kazdego filozoficznego systemu, staje si¢

31, Zugegeben, dass der Begriff der Gravitation identisch ist mit dem Gravita-
tionsgesetz, so ist er es nur darum, weil er kein Dingbegriff, sondern ein Relations-
begriff ist. Auch er setzt aber stets gravitierende Massen, also Dingbegriffe voraus,
so gut wie der friither als Beispiel bereits erwéahnte Begriff der Ehe Mann und Weib
voraussetzen musste. Unsere Theorie wiirde demnach nur fiir die Relationsbegriffe
gelten. Die Dingbegriffe konnten niemals zu logisch vollkommenen Begriffen in un-
serem Sinne gemacht werden, obwohl sie doch nothwendige Voraussetzungen der
Relationsbegriffe sind — Ist dieser Einwand nicht berechtigt?” Zob. H. Rickert, Die
Grenzen naturwissenschaftlichen Begriffsbildung. Eine logische Einleitung in die historisch-
en Wissenschaften, Akademische Verlagsbuchhandlung von ].C.B. Mohr, Freiburg-
~Leipzig 1896, s. 75-78.

3 Zob.]. Sojka, O koncepcji form symbolicznych, s. 10.

% Por. H. Rickert, Tezy do systemu filozofii, przel. B. Borowicz-Sierocka, w: Neokan-
tyzm, s. 45—48.

* Ibidem, s. 51.
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W jego programie , metodologicznym warunkiem produktywnosci ba-
dan wytwordw kultury i zdarzen historycznych, [...] co jest najbardziej
adekwatnym ujeciem specyfiki humanistyki jako nauki”®. Filozof ten,
podobnie jak Cassirer, wchodzi w dyskusje toczaca sie wokot swoisto-
Sci procesu poznania, dokonujacego sie w obrebie wiedzy wykraczajacej
swym zasiegiem poza czyste przyrodoznawstwo. Uwzgledniajac dywer-
gencje w obszarze metodologii nauk, potwierdza, Ze jego filozofia jest
metodologicznym antynaturalizmem. Tymczasem Cassirer prezentuje
sie jako zwolennik antynaturalizmu ontologicznego i metodologiczne-
go. Jako antynaturalista ontologiczny , broni swoistosci ontycznej obiek-
tow humanistycznych, np. wartosci, jezyka, mitu, umystu”?*, natomiast
zgodnie z przekonaniami antynaturalistOw metodologicznych, nie wy-
powiada sie ,na temat statusu ontologicznego [takich obiektoéw, gtoszac
jedynie], ze istniejg swoiste dla humanistyki sposoby ich badania i rozu-
mienia. Ta szczegdlna i swoista procedura badawczg humanisty jest in-
terpretacja humanistyczna”?. Odrézniajac wyraznie przyrodoznawczy
i humanistyczny tryb postepowania, takze Cassirer potwierdza, ze jego
projekt filozofii jest metodologicznym dualizmem.

Streszczenie

Dwa projekty antynaturalizmu metodologicznego na
przykladzie filozofii Heinricha Rickerta i Ernsta Cassirera

Stowa kluczowe

Neokantyzm; Cassirer; Rickert; antynaturalizm metodologiczny; filozofia kul-
tury

Dwaj filozofowie przetomu wiekow, Heinrich Rickert (1863-1936) oraz Ernst
Cassirer (1874-1945) przynaleza do licznego i niejednoznacznego w swych po-
gladach, ruchu neokantystéw. Chociaz filozofia Immanuela Kanta stanowi dla
obydwdéch niepodwazalng baze — fundament rozwazan, pomiedzy teoria autora
trzech Krytyk a neokantyzmem ujawnia si¢ réznica zakresu bowiem o ile trans-
cendentalizm Kanta ma charakter ogdélny, o tyle na gruncie badenskiej szkoty
neokantyzmu, ktérej reprezentantem jest Rickert, dokonuje sie jego uszczegd-
lowienie. Stawiajac problem apriorycznych warunkow mozliwosci poznania,
Rickert podejmuje prébe transcendentalnego ugruntowania kultury. Poszuku-

*» A. Przylebski, W poszukiwaniu krdlestwa filozofii. Z dziejow neokantyzmu baden-
skiego, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1993, s. 41.

% Stownik filozofii, s. 98.

¥ Ibidem, s. 98-99.
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jac podstawy poznania i kultury w ogole, przyjmuje Windelbandowski podziat
nauk na uogdlniajace nauki nomotetyczne i indywidualizujace nauki idiogra-
ficzne oraz nazywa historie warunkiem mozliwosci doswiadczenia. Jako repre-
zentant dualizmu metodologicznego mysliciel ten czyni filozofie, krytyczna teo-
rig wartosci kulturowych. Wiaczajac w zakres metodologicznych rozstrzygniec
zagadnienia aksjologiczne, wérdod ktérych na pierwszy plan wysuwa zagadnie-
nie nadajacych Zyciu sens wartosci oraz tego, co koniecznie wazne, Rickert nie
tylko dookresla poprzez to wlasciwy przedmiot poznania, ale takze myslenie
teoretyczne zakorzenia w powinnosci, natomiast poznanie ugruntowuje w czy-
stej logice obowiazywania (Geltung).

Zagadnienie logicznych podstaw nauk o duchu, rozpatrywanych z per-
spektywy krytycznej filozofii kultury, bada réwniez uczenn marburskiej szkoty
neokantyzmu, Ernst Cassirer. Swoje zainteresowania naukami przyrodniczymi,
zwlaszcza fizyka matematyczna, wzbogaca szeroko rozumiang koncepgja kultu-
ry zaktadajac, iz nauki o przyrodzie i humanistyka jako decydujace o calej ak-
tywnosci cztowieka, nie sa sobie przeciwstawne, lecz wzajemnie sie uzupelniaja.
Wiazac mierzalny - iloSciowy i wolicjonalno-emocjonalny — jako$ciowy mo-
ment aktu poznania, Cassirer rezygnuje z zaproponowanej przez badenczykow
(Windelband, Rickert) teorii wartosci oraz podziatu nauk. Dostrzegajac ludzka
zmienno$¢, skupia sie na historyczno-humanistycznym opisie réznorodnych
form ludzkiego zycia.

Ukazujac pierwotny zwiazek mysli Cassirera i Rickerta z teoretyczng oraz
praktyczna nauka Kanta, w wystgpieniu zwracam szczegdlng uwage na prze-
bieg linii demarkacyjnej rozdzielajacej sfere Geisteswissenschaften od obszaru Na-
turwissenschaften w zaproponowanych przez neokantystéw programach filozo-
fii. Wykorzystujac metode analizy poréwnawczej, charakteryzuje sposdb ujecia
przyrodoznawstwa oraz nauk o kulturze, ktory w filozofii Rickerta wyraza sie
w réznicy: nasci — colere, natomiast w mysli Cassirera przyjmuje posta¢ rozdzie-
lenia: fakt nauki — fakt kultury; dywergencji, ktoéra ujawnia si¢ pomiedzy tym, co
kwantytatywne a tym, co kwalitatywne.

Summary

Two projects of methodological antinaturalism follow
the lead of Heinrich Rickert's
and Ernst Cassirer’s philosophy

Keywords

Neo-Kantianism; Cassirer; Rickert; methodological antinaturalism; philosophy
of culture

Two philosophers of turn of the century, Heinrich Rickert (1863-1936) and
Ernst Cassirer (1874-1945) belong to large and not identical in meaning in their
own views, the Neo-Kantianism movement. Though the Immanuel Kant’s phi-
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losophy to the state for both the irrefutable base — the foundation of considera-
tions, among the theory of author of three Critiques and neo-Kantianism comes
to light the difference of the range as far as Kant’s transcendentalism has the
general character, insomuch aground Southwestern neo-Kantianism whose
a representative is Rickert, takes place his particularization. There placing the
problem of a priori conditions of possibility of the recognition, Rickert under-
takes an attempt of the transcendental basis of the culture. Seeking bases of the
recognition and the culture whatever, accepts Windelband'’s partition of know-
ledge on generalizing nomothetic’s disciplines (the sciences) and individualizing
idiographic’s disciplines (the humanities) and calls the history a condition of the
possibility of the experience. As the representative of the methodological dual-
ism this thinker makes the philosophy, with the critical theory of cultural values.
To include into the range of methodological decisions of the axiological problem
among which to the foreground advances the problem granting the life the sense
of the value and this, what necessarily important, Rickert not only additionally
qualifies across this the proper object of the recognition, but also the theoretical
thinking implants in the duty, instead the recognition establishes in the pure
logic of being obligatory (Geltung).

The problem of logical bases of disciplines about the spirit, examined from
the perspective of the critical philosophy of the culture, investigates also the
schoolboy of the Marburg neo-Kantianism, Ernst Cassirer. Its own interests with
sciences, especially with the mathematical physics, he enriches with the widely
understood idea of the culture founding, that sciences about the nature and the
humanities as decisive about the all activity of the man, are not to themselves
opposed, but mutually are complementary to one another. Binding measurable-
quantitative and volitional and emotional — the qualitative moment of the act
of the recognition, Cassirer throws up proposed by Baden school (Windelband,
Rickert) of the theory of the value and the partition disciplines of knowledge.
Perceiving the human variability, one assembles on historic and humanistic de-
scription of various forms of the human life.

Showing the primary relationship of the Cassirer’s and Rickert’s thought
with theoretical either with the practical Kant’s knowledge, in the pronounce-
ment I return the special attention on the course of the line of demarcation di-
viding the sphere Geisteswissenschaften from the area Naturwissenschaften in pro-
posed by neo-Kantian programs of the philosophy. Using the method of the
comparative analysis, I characterize the manner of the seizure of the sciences
and humanities — knowledge about the culture in Rickert’s philosophy expresses
himself in the difference: nasci — colere, instead inwards Cassirera accepts the
form of the disjunction: fact of the science — fact of the culture; difference which
comes to light among this, what quantitative and to these, what qualitative.
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