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Streszczenie. W artykule przedstawiono problemy zwigzane z poradnictwem rolniczym,
jako jedng z form pozaszkolnej o$wiaty rolniczej dorostych w Polsce w latach 1956-1970.
W tym okresie doradztwo rolnicze byto prowadzone przede wszystkim przez agronoméw
gromadzkich i instruktoréw Rad Narodowych i kétek rolniczych. O efektach ich pracy, ce-
lach i tresciach przekazywanych rolnikom informowala 6wczesna prasa, przekazujac niekie-
dy szczegbtowe wiadomosci o dzialalnosci stuzb agronomicznych w zakresie poradnictwa.
Wydawano réwniez monografie naukowe, podreczniki i instrukcje zgtebiajace wiedze o isto-
cie poradnictwa. Czes¢ z tych prac zostala napisana przez najlepszych 6wcze$nie znawcéw an-
dragogiki rolniczej.

Stowa kluczowe: andragogika, historia oswiaty dorostych, poradnictwo rolnicze.

Summary. The article presents issues relating to agricultural counselling as a form of out-
of-school adult agricultural education in Poland in 1956-1970. In that time agricultural
counselling was provided mainly by communal agronomists, instructors of National
Councils and farmers’ associations. The press of that time informed about effects of farmers’
work, objectives and contents given to them, sometimes giving detailed information about
agronomic services relating to counselling. Scientific monographs, textbooks and manuals
developing the knowledge about counselling were also published. Some of those works were
written by the best experts on agricultural andragogy of that time.
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Jesienig 1956 roku zaszly wazne zmiany na szczytach wtadz politycz-
nych w Polsce. I sekretarzem KC PZPR zostal Wladystaw Gomutka, sprawu-
jacy wtadze do roku 1970. Zmieniono w tym okresie dotychczasowe dzialania
gospodarcze wprowadzane w zycie w okresie stalinizmu, a majace na celu dy-
namiczny rozwdj kolektywnych form gospodarowania na wzér Zwiazku Ra-
dzieckiego. Wazng role w realizacji nowej polityki rolnej miata odegra¢ edu-
kacja wzbogacajaca dotychczasows teorie i praktyke rolniczg o nowe tresci.

Na potrzebe zmian w rolnictwie zwrécono uwage w pazdzierniku 1956
roku podczas VIII Plenum KC PZPR. Méwiono wéwczas o potrzebie mecha-
nizacji, wykorzystywania w uprawach nawozéw sztucznych oraz koniecz-
nosci podnoszenia kwalifikacji rolnikéw (Gomutka, 1956, s. 33), a od roku
1957 zaczeto zatrudnia¢ stuzbe agronomiczna w kétkach rolniczych (Kar-
gol, 1970, s. 126). W latach szesédziesiatych popularyzacja wiedzy rolniczej
wsréd wiejskiej ludnosci byta waznym elementem polityki rolnej panistwa
(Kuzma, 1967, s. 35). Nalezy wspomnie¢, ze nie byt to tatwy okres dla roz-
woju rolnictwa. Nie udalo sie w pelni przezwyciezy¢ ujemnych skutkéw II
wojny $wiatowej i btedéw okresu kolektywizacji. Dla chtopéw ciezarem byly
obowigzkowe dostawy podstawowych ptodéw rolnych dla panstwa (Hem-
merling, 1990).

Bogate zrédto wiedzy o poradnictwie rolniczym w tzw. okresie gomut-
kowskim stanowila prasa. Artykuly poswiecone tym problemom zamiesz-
czano zaréwno na tamach czasopism naukowych i popularnonaukowych, jak
i w prasie codziennej. Sposréd nich mozna wymienié periodyki o nastepu-
jacych tytutach: ,Hasto Ogrodniczo-Rolnicze”, ,Mysl Gospodarcza”, ,Nowe
Drogi”, ,Nowe Rolnictwo”, ,Przeglad Hodowlany”, ,Rada Narodowa”, ,Try-
buna Ludu”, ,Wie§ Wspétczesna”, ,Wiesci”, ,,Zycie Gospodarcze” (Bartecki,
Wieczorek, 1965). Wydawano takze opracowania ksigzkowe ukazujace réz-
ne problemy pozaszkolnej o$wiaty rolniczej dorostych. W wielu publikacjach
z lat szed¢dziesiatych ubieglego wieku autorzy wypowiadali przekonanie, ze
polskie rolnictwo coraz intensywniej sie rozwija, a na wsi nastepuje ozywie-
nie zycia spoteczno-gospodarczego. Wierzono, ze jest to rezultatem m.in.
o$wiaty, upowszechniania wiedzy rolniczej (Brzéska, 1963, s. 102). Potrzeby
oswiatowe byly wéwczas wérdd rolnikéw bardzo duze. Czesé¢ z nich nie po-
siadata nawet pelnego wyksztaltcenia podstawowego (Mleczko, 1965, s. 92).

W dotychczasowej literaturze andragogicznej poswieconej pozaszkol-
nej o$wiacie rolniczej w czasach Polski Ludowej oméwiono niektére proble-
my zwigzane z poradnictwem rolniczym (zob. m.in.: Maziarz, 1969; Kargol,
1970; Maziarz, 1974; Kuzma, 1986). Brakuje jednak nowszych publikacji,
ktére pozwolilby spojrzeé na pedagogiczne znaczenie poradnictwa w okre-
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sie gomutkowskim z perspektywy kilkudziesieciu lat, a takze ukazalyby za-
réwno jego sukcesy, jak i braki. Liczne zrédla powstate w latach 1956-1970
pozwalaja wspoélczesnie na szczegbélowe badanie zagadnien zwigzanych
z o$wiatg rolnicza okresu PRL-u i jej ocene.

Cele i zadania poradnictwa

Poradnictwo rolnicze w Polsce ma swoje bogate tradycje (Kuzma, 1986,
s. 13; Aleksander, 2009, s. 203), a jego cele o$wiatowo-wychowawcze moga
nawet dzi$ stanowi¢ przyklad racjonalnych dazen edukacyjnych w zakresie
pozaszkolnej oswiaty rolniczej. Po II wojnie $wiatowej, w nowej rzeczywi-
stosci polityczno-gospodarczej, poradnictwo to mialo odegrac istotng role
rolniczotwdrcza. Jest kwestia bezsporna, ze istnialo wéwczas duze zapo-
trzebowanie na ksztalcenie kadr rolniczych oraz szerzenie o$wiaty wsréd
rolnikéw. Ksztalcenie rolnicze realizowano w kilku formach. Wiedze zdoby-
wano w zasadniczych szkotach zawodowych, technikach iliceach rolniczych,
a takze - na uczelniach rolniczych. Dla szkolnych form ksztalcenia uzupet-
nieniem byla pozaszkolna oswiata rolnicza, obejmujaca takie formy edukacji
jak przysposobienie rolnicze, ksztalcenie kursowe, szkolenia rolnicze, upo-
wszechnianie wiedzy przez $rodki masowego przekazu, doradztwo rolnicze
(Maziarz, 19864, s. 284).

Poradnictwo rolnicze (doradztwo rolnicze) polegalo na ,udzielaniu
przez instruktoréw fachowej pomocy rolnikom-producentom w konkret-
nych sprawach zawodowych zwigzanych z dazeniem do racjonalnego pro-
wadzenia gospodarstwa” (Maziarz, 1986b, s. 55). Pomoc ta wyrazala sie
w ,przekazywaniu informacji o nowosciach oraz udzielaniu fachowych po-
rad z zakresu przyrodniczych, technicznych i ekonomicznych zagadnien
produkgji rolniczej, badz tez praktycznych zalecen, ktére wskazuje nauka
iprzodujaca praktyka” (tamze). Inna z definicji doradztwa rolniczego stwier-
dza: ,Doradztwo rolnicze jest to pomoc fachowa udzielana samodzielnym
i odpowiedzialnym pracownikom gospodarstw rolnych zrzeszonych i nie-
zrzeszonych. Pomoc ta polega na przekonywaniu i uczeniu oséb zatrudnio-
nych w gospodarce rolnej okreslonego dzialania, zmierzajacego do takiego
uksztaltowania i rozwoju ich gospodarstw, ktéry by zapewniat uzyskania
maksymalnych w ich warunkach efektéw produkcyjnych, spotecznych i na-
turalnych” (Urban, 1960-1961, s. 14). Zasadniczym celem doradztwa rol-
niczego byla edukacja rolnikéw, zachecanie ich do podejmowanie préb
wprowadzenia postepowych innowacji w dotychczasowych metodach pro-
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wadzenia produkgji roslinnej i zwierzecej, inspirowanie ich do poglebiania
umiejetnodci i refleksji nad potrzebami udoskonalania pracy w gospodar-
stwie wiejskim (Maziarz, 1986b, s. 55).

Doradztwo rolnicze miato by¢ skuteczng forma edukacji przyczyniaja-
ca sie do podnoszenia poziomu produkdji rolnej (Urban, 1961a, s. 3). Dzia-
talnos¢ w zakresie poradnictwa prowadzili przede wszystkim agronomowie
oraz instruktorzy Rad Narodowych, kélek rolniczych, zwigzkéw branzo-
wych. Stuzby rolne wladz partyjnych przewidywaly staly wzrost produkcji
rolnej, ktéra z kolei miata determinowac rozwdj przemystu przez dostarcza-
nie surowcéw. Zadania stawiane przed agronomem obligowaly go do daze-
nia do podniesienia wydajnosci upraw i hodowli oraz ,uruchomienia rezerw
tkwiacych jeszcze w gospodarce chlopskiej” (Gawtowski, 19564, s. 332). Fa-
chowa prasa rolnicza domagata sie, aby w tej pracy wspomagaly agronoméw
prezydia Rad Narodowych, Powiatowe Osrodki Maszynowe, Komitety Po-
wiatowe PZPR (Gawtowski, 1956b, s. 583; Karkoszka, 1968, s. 67). Liczono
na to, ze dobre warunki do pracy dla instruktoréw rolnych powstana przy
tworzonych kétkach rolniczych, gdzie oprécz ustug z zakresu mechanizacji
zalecano stworzy¢ podstawy pracy o$wiatowej.

Zywo dyskutowana kwestia bylo przygotowanie agronoméw i instruk-
toréw do pracy dydaktycznej, zwiekszenie ich stanu liczebnego, intensyfi-
kacja dotychczasowej skali ksztalcenia, tak aby w kazdej gromadzie stuz-
ba agronomiczna mogta realizowa¢ swoje zadania pedagogiczne (Instrukcja,
1961). Kadra agronoméw wzrastala liczebnie. Po koniec 1962 roku w gro-
madach zatrudnionych ich bylo na etatach ponad 5 tysiecy. Kadre tworzyli
przede wszystkim ludzie mtodzi, absolwenci technikéw rolniczych. Duzy
odsetek stanowili agronomowie z wyksztalceniem podstawowym. Przewa-
zajaca czes$¢ stuzby agronomicznej nie posiadata odpowiednich kompeten-
Gji, a doswiadczeni agronomowie, absolwenci szkét wyzszych, niechetnie po-
dejmowali prace na wsi. Zwracal na to uwage Jan Stelmach na tamach ,Wsi
Wspélczesnej”, krytykujac zarazem decyzje wladz odnosnie obsadzania sta-
nowisk agronomoéw:

Chyba na ironie zakrawa fakt, ze podczas gdy wladze panstwowe zadecydo-
waly o budowie agronoméwek (impreza dos¢ kosztowna), by ta droga zache-
ci¢ ludzi o kwalifikacjach rolniczych do osiedlania sie na wsi i podejmowania
funkcji agronoma, wtadze terenowe tu i 6wdzie osadzajg na agronoméwkach
ludzi bez zadnych kwalifikacji. O ile bowiem mozna sie zgodzié, ze w pew-
nych warunkach stary, doswiadczony praktyk bez teoretycznego wyksztal-
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cenia moze by¢ zupelnie dobrym kierownikiem PGR, to na pewno niepodob-
na by¢ agronomem bez wyksztalcenia rolniczego” (Stelmach, 1963, s. 115).

Stelmach chcial, aby agronom byt nie tylko doradca rolnikéw, ale réwniez
organizatorem produkdji rolnej w gromadzie (Stelmach, 1962, s. 6; Wadas,
1960, s. 4). W prasie rolniczej zachecano réwniez do wspétpracy agrono-
méw z przodownikami wiejskimi (Laskowski, 1963, s. 53), prowadzenia
przez agronomow gospodarstw przyktadowych mogacych by¢ dla rolnikéw
wzorem nowoczesnej pracy na roli (Madej, 1969, s. 24; Zgirski, 1967, s. 52).

Specjalisci piszacy o poradnictwie rolniczym uwazali, Ze obowigzkiem
agronomow i instruktoréw powinno by¢ systematyczne doszkalanie sie oraz
przynalezno$¢ do Kola Stowarzyszenia Inzynieréw i Technikéw Rolnictwa
(Pawlikowski, 1962, s. 14-15). Adolf Zgirski w artykule Uwagi na temat sy-
stemu organizacji i metodyki doskonalenia zawodowego agronoméw gromadzkich
zwracal uwage malg efektywnosé¢ dotychczasowych sposobéw doskonalenia
zawodowego agronoméw gromadzkich, najczesciej sprowadzajacych sie do
kilkudniowych kursokonferencji, na ktérych omawiano niewiele zagadnien,
zaniedbujgc problematyke ekonomiki i organizacji produkcji. Zgirski uwazat
za konieczne opracowanie metod ksztalcenia agronoméw na wzdér krajéow
zagranicznych. Jako przyklad podawal Francje, gdzie nowoczesnie prowa-
dzono ksztalcenie i doskonalenie zawodowe pozwalajace zdobywaé potrzeb-
ne do pracy w rolnictwie kwalifikacje (Zgirski, 1965, s. 3).

W 1965 roku na tamach ,,Nowego Rolnictwa” swojg wiedza z czytelni-
kami na temat podnoszenia kwalifikacji agronoméw gromadzkich w woje-
woédztwie poznanskim podzielil sie Jan Grajewski. Doszkalanie zawodowe
agronomoéw odbywalo sie na kursach tygodniowych organizowanych przez
Wojewddzki Zarzad Kétek Rolniczych oraz na kursach miedzygromadzkich
urzadzanych przez Centralny Zarzad Kétek Rolniczych. Agronoméw szkolo-
no takze w zakladach naukowo-badawczych i podczas spotkan z nauczycie-
lami akademickimi z Wyzszych Szkét Rolniczych. Idea szkolen agronoméw
przez specjalistéw z uczelni zostala zainicjowana przez redakcje ,,Poradni-
ka Gospodarskiego”, przy ktérej dziatat Osrodek Informacji Fachowej. Jego
sktad tworzyli uczeni i dzialacze rolni, a jednym z ich zadan byly wizytacje
agronomowek, ktére umozliwialy ,poznanie warunkéw pracy agronoméw,
a takze przedyskutowanie z aktywem gromady wielu aktualnych w ich wa-
runkach zagadnien produkcyjnych” (Grajewski, 1965, s. 27-28).

Kwestie dotyczace doskonalenia zawodowego agronoméw wyczerpuja-
co omoéwit Ferdynand Kantoch w artykule O doskonaleniu zawodowym i spo-
tecznym agronoma. Autor zaproponowal wprowadzenie kilku form doszka-
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lania, obejmujac nim agronoméw bedacych absolwentami szkét wyzszych
(uzupelniajace doszkalanie w osrodkach Wyzszych Szkét Rolniczych) i tech-
nikéw (ksztaltcenie przez wojewddzkie osrodki doszkalania). Kanitoch twier-
dzil zarazem, ze w doskonaleniu zawodowym bardzo wazne jest samoksztal-
cenie, stabo wykorzystywane przez agronoméw, ktérzy nie dostrzegali
potrzeby poglebiania wiedzy np. przez lekture ksigzek i prasy: ,Ten brak od-
czucia potrzeby doksztalcania wplywa na zanik samodzielnego myslenia,
inicjatywy i daznosci do zdobywania szerszych wiadomosci drogg zbiorowe-
go lub indywidualnego doksztalcania sie. Uwidacznia sie to w braku $ledze-
nia zdobyczy nauki poprzez literature fachowa lub czasopisma” (Kantoch,
1962, s. 49). Wedlug Kantocha idee samoksztalcenia powinny by¢ zywo po-
pularyzowane wéréd agronoméw.

W 1965 roku Departament Statystyki Rolnictwa i Lesnictwa GUS prze-
prowadzil w kilku wojewddztwach kontrole pracy agronoméw w zakresie
sprawozdawczos$ci. Agronomowie uskarzali sie na zbytnie obcigzanie ich
obowigzkiem prowadzenia dokumentacji wlasnej dzialalnosci, sktadania
r6znego rodzaju sprawozdan, pelnienia funkcji rachmistrza spisowego pod-
czas corocznych czerwcowych spiséw rolnych (Mierzejewski, 1966, s. 11).
Powinno$cig agronoméw gromadzkich bylo opracowywanie i realizacja pro-
gramu agrominimum, w ramach ktérego, oprécz wdrazania rolnikéw do
innowacyjnej pracy w uprawie roélin i hodowli zwierzat, agronom musiat
pracowac m.in. nad problemem zwiekszenia produkdji pasz na uzytkach zie-
lonych (Gromadzkie rady, 1965, s. 195).

Rodzaje i tres¢ porad

Poradnictwo rolnicze realizowano za pomocg réznych metod i srodkéw (Ma-
ziarz, 1961; Urban, 1961b). Biorac pod uwage liczbe uczestnikéw, rozrdz-
niano metody pracy indywidualnej, grupowej, srodowiskowej oraz masowej
(Maziarz, 1974, s. 133). Najpopularniejszymi formami edukacji byty po-
gadanki, odczyty, przeprowadzanie do$wiadczeni polowych, pokazywanie
sposobdéw przyrzadzania kiszonek, zywienia kréw, organizowanie konkur-
sow i wystaw (Leszczynski, 1957a, s. 15). Popularyzatorzy idei poradnictwa
rolniczego zalecali czeste wykorzystywanie pogadanek. Jozef Leszczynski
w ,,Nowym Rolnictwie” wykazywal, ze pogadanki , s3 najprostsza forma zy-
wego slowa, czesto stosowang przez instruktora rolnego. Miejscem wyglo-
szenia pogadanki moze by¢ zebranie kétka rolniczego, Zesp6t PR, taka, obo-
ra, sad, a nawet — skarpa rowu przydroznego, jezeli instruktor »natknie sie«
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na grupe rolnikéw, dyskutujacych w czasie odpoczynku na istotny temat rol-
niczy i bedzie przez nich zaproszony do dyskusji, wzglednie sam uzna za
stosowane — prostujac ewentualne uchybienia w dyskusji — rozwina¢ temat
w pogadance” (Leszczynski, 1957b, s. 483). Pogadanki byly jedna z najbar-
dziej rozpowszechnionych form popularyzowania wiedzy rolniczej (Brzo-
zowski, 1968, s. 31-32). Znawcy problematyki pozaszkolnej oswiaty rolni-
czej sugerowali agronomom i instruktorom, zeby postugiwali sie nimi jak
najczesciej w przekazywaniu fachowej wiedzy (Kanitoch, 1960-1961, s. 31).
Oprécz poradnictwa stownego agronoméw i instruktoréw rolnicy korzystali
z doradztwa realizowanego za pomoca druku, tj. ksigzek, niewielkich obje-
tosciowo broszur czy informatoréw.

Przed agronomami i instruktorami stawiano zadania popularyzacji
wiedzy z zakresu produkgji roélinnej. Stuzba agronomiczna wazne zadania
miata do wykonania w upowszechnianiu wiedzy o mechanizacji rolnictwa.
Janusz Haman w publikacji pt. Praca instruktora na odcinku mechanizacji rol-
nictwa omoéwil cale spektrum zagadnienn zwigzanych z ta problematyka,
stusznie wykazujac, ze mechanizacja jest bardzo waznym czynnikiem w roz-
woju produkdji rolnej. Wedtug autora warunkiem ,,powodzenia procesu me-
chanizadji jest, aby ludzie korzystajacy z maszyn rozumieli zaréwno zasa-
dy ich dzialania, jak tez warunki, ktére musza by¢ spelnione, aby praca tych
maszyn byla dobra i skuteczna” (Haman, 1960-1961, s. 15). Program do-
radztwa obejmowat opis techniczny maszyn, uzytkowanie maszyn konnych
i ciggnikowych. Instruktorom radzono, aby w swej pracy dydaktycznej wy-
korzystywali tablice pogladowe i filmy, zwracali uwage na praktyczny aspekt
doradztwa, tak aby w jego rezultacie ,kazdy pracownik rolnictwa umiat sa-
modzielnie postugiwac sie ciggnikiem i ogdlnie stosowanymi maszynami rol-
niczymi” (tamze, s. 16). Haman uwazal, ze w doradztwie rolniczym instruk-
tor moze wykorzysta¢ doswiadczenie i wiedze zawodowych traktorzystéw.
W Polsce brakowato fachowcéw z zakresu mechanizacji. Oprécz poradni-
ctwa wazne znaczenie mialy szkolenia kursowe traktorzystéw i kombajni-
stow (Walendowski, 1969, s. 20).

Praca doradcza agronoméw obejmowala omawianie z rolnikami naj-
wazniejszych kwestii dotyczacych nawozenia. Podczas pogadanek i dysku-
sji poruszano problemy potrzeb nawozowych gleby, rozpatrywano czynniki
wplywajace na efektywnos$¢ nawozenia, zwracano uwage na btedy popetnia-
ne w nawozeniu (Kowalczyk, 1968, s. 29). Do obowigzkéw agronoma nale-
zalo orientowanie sie w wydajnosci gleb w rejonie, w ktérym pracuje, zna-
jomos¢ stosowania nawozéw mineralnych, stosowania wapna nawozowego,
przechowywania obornika, produkgji i wykorzystania kompostéw (Kantoch,
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1967, s. 12), doboru nawozéw pod poszczegélne odmiany roslin. Niektdrzy
autorzy domagali sie od agronoméw wspélpracy ze stacjami chemiczno-rol-
niczymi. Jak pisal Wincenty Pawlikowski, wazne jest, aby ,przecietny od-
biorca w gromadzie wiedzial, Ze w agronoméwece jest Zrédlo wiedzy, ze tam
bezposrednio lub posrednio mozna uzyska¢ porade i o$wietlenie interesuja-
cego przedmiotu” (Pawlikowski, 1962, s. 17).

W latach sze$édziesigtych ubieglego wieku w prasie nawotywano agro-
nomoéw do udzielania rolnikom porad w zakresie upraw roslin przemysto-
wych (Symonowicz, 1965, s. 11-12). Jedna z metod popularyzacji wiedzy
byto zakladanie w odpowiednich do tego rejonach poletek pokazowych z ro-
$linami pastewnymi. Nadz6r nad poletkami sprawowali m.in. agronomowie
gromadzcy (Kieda, 1967, s. 1-2). Za pomoca poradnictwa upowszechnia-
no wiedze na temat uprawy czterech podstawowych zbéz, a takze kukury-
dzy. Udzielano porad odnosnie do gestosci siewu, zasilania roslin w czasie
wzrostu, omlotu i przechowywania ziarna. Na tamach ,Trybuny Ludu” tak
zachwalano rezultaty pracy agronoma w jednej z miejscowosci: ,Zasiali ku-
kurydze i zyto nasienne. Nauczyli sie stosowaé najlepszy w ich warunkach
plodozmian. Sieje seradele, wyke. Wsiewki i poplony sg juz stalym zwycza-
jem [...]. Slowem postep wszechstronny, zainteresowanie podnoszeniem
wiedzy rolniczej duze” (Jagielski, 1960, s. 3). Role dydaktyczna mialy pel-
ni¢ wydawnictwa dla stuzb agronomicznych i chtopéw. Popularyzowaly one
wiedze m.in. o doborze ziarna siewnego, uprawie burakéw, roélin motylko-
wych (Belotti 1956; Chwilowicz, 1958; Chrzanowski, 1961).

W omawianym okresie w produkeji roélinnej wzrastala rola pestycy-
dow, stosowanych coraz czesciej w uprawach ogrodniczych i zbozowych.
Wiedze o nich popularyzowali agronomowie. W poradnictwie wykorzysty-
wano innowacyjne metody, takie jak np. radiowezet, przez ktéry informo-
wano rolnikéw o pojawieniu sie choréb i szkodnikéw oraz wskazywano, jak
chronic¢ roéliny przed chorobami (Lupa, 1966, s. 68-70). Stosowanie $rod-
kéw chemicznych w ochronie roélin nie byto powszechne. Na wsi brakowato
sprzetu niezbednego do opryskiwania, co w duzej mierze utrudniato prak-
tyczna demonstracje pracy przez osoby parajace sie doradztwem rolniczym.

Bogate w tre$¢ byly plany doradztwa w produkcji zwierzecej. Stuzba
poradnictwa zywieniowego przeprowadzala pokazy racjonalnego zywienia
zwierzat gospodarskich, uczyta przygotowywac preliminarze pasz, przepro-
wadzala pokazy mechanicznego i recznego doju (Chylinski, 1966, s. 72-74).
Podejmowano réwniez proby nawigzania wspélpracy miedzy kétkami rolni-
czymi i spéldzielniami mleczarskimi, co - jak zakltadano — mialto zaowoco-
waé rozwojem hodowli byla mlecznego (Wspdtpraca kétek, 1967, s. 23; Ra-
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kowski, 1964, s. 10). Specjalisci doradzali usprawnié¢ i rozbudowaé prace
instruktorska w rejonach, gdzie istnialy dobre warunki do rozwoju hodowli,
jak np. duze kompleksy takowo-pastwiskowe (Raczyk, 1966, s. 1).

W produkgeji zwierzecej prace agronoméw i instruktoréw wspomagat
zootechnik. Ta stuzba rolna zostala powolana Uchwalg Rady Ministréw ze
stycznia 1968 roku. Zadaniem zootechnika byto realizowanie zadan organi-
zacyjnych i instruktazowych ,majacych na celu podnoszenie calej produk-
cji zwierzecej, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na podstawowe dzialy, ja-
kimi sg chéw bydla i trzody” (Maryniak, 1968, s. 1). Metody i $rodki pracy
zootechnika oméwit w , Przegladzie Hodowlanym” Michat Sawicki. Cenit on
poradnictwo indywidualne. Dostrzegat zarazem mozliwosci wykorzystania
do celéw dydaktycznych radia, zalecajac w przygotowaniach audycji wyzy-
skanie wiedzy gospodyn wiejskich na temat hodowli (Sawicki, 1970, s. 1-2).
W prasie precyzowano kierunki dziatania zootechnikéw, liczac, ze ich praca
przyczyni sie do rozkwitu hodowli (Baranowski, 1969, s. 5).

Zaréwno teoretycy, jak i praktycy pozaszkolnej o$wiaty rolniczej przy-
wigzywali wielka wage do organizacji wystaw rolniczych — tak gromadz-
kich, jak i powiatowych. Ich idee narodzily sie w pierwszej polowie lat pie¢-
dziesiatych, kiedy prowadzono przygotowania do uroczystosci zwigzanych
z obchodami dziesiatej rocznicy powstania Polski Ludowej. W prasie pod-
kreglano dydaktyczne walory wystaw (Kazimierski, 1954, s. 96). Stanistaw
Bebenek pisat w ,Radzie Narodowej”:

Pomystowo urzadzona wystawa to jedna z najbardziej popularnych i najbar-
dziej przekonywajacych form propagandy i agitacji za dobra gospodarka, pro-
pagandy, ktéra uaktywnia milionowe masy pracujacych chtopéw, zacheca ich
do pracy i zwiekszenia produkgeji, poteguje nasza walke o wzrost dobrobytu
i kultury wsi. Niechaj wiec bedzie sprawa honoru wszystkich ogniw rad naro-
dowych, stuzby rolnej i kazdego dziatacza wiejskiego, by [...] wystawy rolnicze
byly pomystowo i nalezycie urzadzone, by wziety w nich udziat szerokie rze-
sze pracujacych chiopéw (Bebenek, 1954, s. 9).

Wystawy rolnicze miaty nie tylko ukazywaé postep w rolnictwie, ale réw-
niez inspirowa¢ rolnikéw do stosowania najlepszych metod hodowli i upraw
roélin (Powiatowe wystawy, 1955, s. 11) oraz wyzwala¢ cheé wspétzawodni-
ctwa (Blaszczak, 1955, s. 8-9; Pasierbiniski, Gumowski, 1966, s. 14).

II. Z historii teorii i praktyki edukacii dorostych
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Podsumowanie

Pozaszkolna o$wiata rolnicza niewatpliwie przyczyniala sie do upowszech-
niania wiedzy gospodarczej (Maziarz, 1969). Trudno dzi$ jednoznacznie
stwierdzi¢, w jakim stopniu doradztwo rolnicze wplywalo na jako$¢ pracy
oraz determinowalo rozwoéj produkeji roélinnej i zwierzecej. Przewazajaca
czes¢ publikagji z tamtego okresu przekonywala czytelnikéw, ze gromadzka
stuzba rolnicza spetnia swojg rolg (Jaworski, 1968, s. 24). Autorzy — szcze-
gélnie w drugiej potowie lat sze§¢dziesigtych — wskazywali na pozytywne
efekty upowszechniania postepu rolniczego przez agronoméw gromadzkich
(Jerzak, 1967, s. 32), w rezultacie czego nastapit postep w uprawie roslin
i hodowli zwierzat.

W literaturze rolniczo-pedagogicznej z omawianego okresu znajduje-
my jednak réwniez wiele wypowiedzi krytycznych, nisko oceniajacych dzia-
falnos¢ stuzb agronomicznych w zakresie poradnictwa. Swéj sceptycyzm
odnosénie do doradztwa wyrazali takze chlopi, wychodzacy z zalozenia, ze
stuzbie agronomicznej brakuje praktycznego doswiadczenia w pracy na roli,
wskutek czego jej pomoc ograniczajaca sie do teorii jest nieprzydatna (Ur-
ban, 1960-1961, s. 27). Dla rolnikéw szczegélnie bulwersujacy byt fakt lek-
cewazenia obowigzkéw przez niektérych agronoméw (Skoczylas, 1965,
s. 12). Dyskusja na ten temat toczyla sie na famach , Plonu”. Dawata ona in-
teresujacy obraz postrzegania przez wiejskie spoteczenistwo pracy agrono-
moéw (Balasinski, 1967, s. 6; Stala czytelniczka 1967, s. 6; Czytelnik z oko-
lic Wolowa 1967, s. 6). Marian Kargol, oceniajac prace stuzby rolnej po 1956
roku, w roku 1970 napisal: ,Terenowa stuzba rolna (zwtaszcza agronomo-
wie), charakteryzujaca sie niskim na ogé! poziomem wiedzy i przygotowa-
nia zawodowego, nie byla w stanie w pelni skutecznie wykonywa¢ swoich
obowiazkéw zawodowych (wzrastajacych wraz z postepem produkgji i kul-
tury rolnej) nawet w zakresie tradycyjnego poradnictwa indywidualnego czy
grupowego” (Kargol, 1970, s. 127). Praca w zakresie poradnictwa rolnicze-
go byla rozwijana réwniez w latach siedemdziesiagtych i osiemdziesigtych
ubiegtego wieku. Zmienily sie wéwczas, w poréwnaniu z okresem gomul-
kowskim, warunki rozwoju rolnictwa, zniesiono obowigzek przymusowych
dostaw ptodéw rolnych dla panistwa. Modyfikacji ulegly réwniez metody po-
radnictwa.

Nie jest latwo oceni¢ poradnictwo rolnicze okresu gomutkowskiego
z perspektywy dzisiejszej. Bez watpienia po nieudanym okresie kolektywi-
zacji nowe wiladze polityczne liczyly, ze unowoczesénienie produkgji roslin-
nej i zwierzecej zmieni oblicze polskiej wsi. Pozaszkolne formy edukagji, kté-
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re mialy by¢ waznym czynnikiem determinujacym postep, dawaly jednak
raczej stabe rezultaty. Uwage wspdlczesnego historyka badajacego Zrédlia
z tamtego okresu szczegdlnie przykuwa nieufno$é chtopéw wobec nowych
form gospodarowania proponowanych przez agronoméw. Znacznej czesci
z nich brakowalo odpowiedniego przygotowania teoretycznego, i szczegdl-
nie - co uwidacznialo sie podczas spotkan z rolnikami — umiejetnosci prak-
tycznych. Zalecane przez nich stosowanie nawozéw sztucznych, chemicz-
nych $rodkéw ochrony roélin, nabywanie rasowych zwierzat hodowlanych
nie moglo by¢ zrealizowane przez przewazajaca czes¢ gospodarzy z powodu
braku pieniedzy.
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