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Jozefa Tischnera

Mysl Jozefa Tischnera jest — jak wiadomo — wielowatkowa i jednocze-
$nie mato usystematyzowana. Dopiero r6zni komentatorzy probuja wypro-
wadzi¢ z niej konkluzje nieco bardziej uporzadkowane. Jednym z autorow,
ktory podjat si¢ takiego zadania, jest Pawet Walczak', ktory probuje wysnuc
z filozofii tego mysliciela inspiracje o charakterze pedagogicznym. Z 16z-
nych Tischnerowskich kategorii, jak migedzy innymi ,,dobro”, ,,wolno$¢” czy
»spotkanie”, wyprowadza mozliwo$¢ tak zwanej pedagogii agatologiczne;.
Wsrad czterech jej podstawowych zatozen — wedtug odczytania Walczaka —
znajduje si¢ podkreslanie roli wychowawcy w procesie wychowania. Jesli
tak, to proba uzasadnienia, ze ta pedagogia moze si¢ realizowa¢ w trzecim
sektorze, bedacym organizacyjnym aspektem spoteczenstwa obywatelskie-
g0, napotyka na zasadniczg trudno$¢, poniewaz w organizacjach, stowarzy-
szeniach, fundacjach, ruchach spotecznych konstytuujacych spoteczenstwo
obywatelskie zachodza (przynajmniej potencjalnie) procesy edukacyjne, jed-
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nakze o specyficznym charakterze — jest to zasadniczo edukacja nieformalna,
w niej za$ nauczyciel — w tradycyjnym pojmowaniu — nie wystepuje. Pozo-
stajg jednakze trzy pozostate zatozenia tej pedagogii, a takze kontekst — jak-
ze istotny dla r6znych mysli Tischnera — jakim jest spotkanie.

Artykut stanowi probe uzasadnienia tezy, ze maja miejsce dos¢ znaczne
paralele migdzy pedagogia agatologiczna a nieformalng edukacja zacho-
dzacag w organizacjach trzeciego sektora — wymagane jest jednak spetnie-
nie pewnych warunkoéw, ktore zostaly wyartykutowane w koncowej czesci
tekstu.

1. Istota pedagogii agatologicznej
Pawet Walczak pisze:

Podstawowe terminy Tischnerowskiej antropologii [...]: ja aksjologiczne, oso-
ba, wolno$¢, nadzieja, spotkanie, dobro, stanowig narzgdzia opisu procesu wy-
chowania oraz mogg sta¢ si¢ podstawg dla wypracowania systemu zasad i metod
wychowania. [...] Model paidei, jaki wyltania si¢ z Tischnerowskiej filozofii,
nazwa¢ mozna pedagogia agatologiczng. Jej rdzeniem jest dynamiczne ujecie
struktury cztowieka jako istoty, ktora si¢ staje. Tischner oddaje 6w dynamiczny
charakter czlowieczenstwa przez metafor¢ rodzenia: czlowiek si¢ dopiero ro-
dzi. Rodzenie oznacza sytuacj¢ wydobywania na wierzch czego$, co jakos jest,
roz$wietlenia czegos, co cho¢ istniato, pozostawato do tej pory niewidoczne.
A tym, co istnieje naprawde, cho¢ niewidoczne, jest, wedlug Tischnera, dobro.
Zatem fundamentalnym zatozeniem pedagogii agatologicznej jest twierdzenie,
ze czlowieczenstwo rodzi si¢ z dobra, stad budowanie czlowieczenstwa w czlo-
wieku, to wybieranie tego, co dobre.

Pedagogia agatologiczna moze w ogoble zaistnie¢, poniewaz osoba — per-
sonalistyczna kategoria uzywana i tworczo rozwijana przez Tischnera — przyj-
muje (moze przyjmowac) postac cztowieka agatologicznego, czyli cztowieka
stajgcego sig, tworzacego samego siebie, odpowiadajacego na spotkanie do-
bra’. ,,Motywem lgczacym wszystkie watki Tischnerowskiej filozofii czto-
wieka jest zaakcentowanie autokreatywnego wymiaru ludzkiej egzystencji,
wskazywanie na role czlowieka w ksztattowaniu samego siebie. Ten aspekt

2 Tamze, 139.
3 Zob. tamze, 11.
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filozofii Tischnera okreslam — za Barbarg Skargga — koncepcja cztowieka aga-
tologicznego™.

Walczak rekonstruuje cztery podstawowe zalozenia pedagogii agatolo-
gicznej: ,,ujecie dobra jako celu wychowania, wolnosci jako warunku wycho-
wania, podkreslenie roli wychowawcy w procesie wychowania oraz ukazanie
struktury relacji miedzyosobowych w tym procesie™.

Ostatnie zatozenie kieruje mysl w strong kategorii spotkania. Walczak
zauwaza: ,,W pedagogii agatologicznej kluczowym momentem jest spotka-
nie, przestrzen mi¢dzyosobowa, dialog edukacyjny, ktory w dobie kryzy-
su kontaktow mig¢dzyludzkich stat si¢ ogromnym problemem w edukacji”®.
A takze: ,,Spotkanie jest rozumiane jako warunek wejscia cztowieka w §wiat
warto$ci. Wchodzac w relacje z drugim czlowiekiem, cztowiek jednoczesnie
wchodzi w relacje z wartosciami, budzi si¢ w nim preferencyjne myslenie
oraz do$wiadczenie odpowiedzialnosci’™.

Spotkanie — kategoria charakterystyczna dla filozofii dialogu — jest prze-
ciez stale obecne (powinno by¢ obecne) w dobrowolnych stowarzyszeniach,
a to kieruje te rozwazania w strone¢ spoleczenstwa obywatelskiego.

2. Istota spoleczenstwa obywatelskiego

Spoteczenstwo obywatelskie (civil society) definiowane jest jako ,,prze-
strzen na zewnatrz rodziny, wladzy panstwowej czy obszaru regulowanego
mechanizmami rynkowymi, w ktorej ludzie dobrowolnie zrzeszaja si¢, aby
dziata¢ na rzecz wspolnego dobra’®. Mimo pozornej precyzji tej definicji nie
uchyla ona watpliwosci, ktore bywaja artykutowane w debatach toczonych
przez filozoféw polityki, na przyktad czy partie polityczne, jednostki samo-
rzadu terytorialnego, zwigzki zawodowe badz organizacje pracodawcow sa,
czy tez nie sg instytucjami spoteczenstwa obywatelskiego.

Jeden z badaczy spoteczenstwa obywatelskiego, Jan Herbst — uchyla-
jac sie od tych dylematéw i unikajac $cistej definicji pojecia — probuje je
dookresli¢ nastepujaco:

4 Tamze, 15.

> Tamze, 16.
¢ Tamze, 140.
7 Tamze, 121.

8 Portal Organizacji Pozarzqdowych, http://badania.ngo.pl/ [dostep: 20.09.2017].
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Wiadomo, ze chodzi o sfer¢ niewymuszonej aktywnosci ludzi, ktora to aktyw-
no$¢ mozna traktowaé jako narzegdzie spotecznej zmiany. Wiadomo takze, ze
jest to aktywno$¢ zwiazana z okreslonymi wartosciami, takimi jak indywidual-
na wolnos¢, tolerancja, zaufanie i poczucie przynaleznosci do szerszej zbioro-
wosci. Wiadomo, ze odwoluje si¢ do pojecia wspolnoty, ze ma spetnia¢ funkcje
kontrolne wobec instytucji panstwa, sta¢ na strazy dobra wspolnego i przeciw-
dziata¢ oligarchizacji systemu demokratycznego’.

Cytowany autor akcentuje wiec kluczowe wartosci oraz funkcje, jakie ten byt
moze spetiaé, nie precyzujac, w jakich formach organizacyjnych moze sig¢
to dokonywa¢. Inna autorka, Wioletta Szymczak, ujmuje to inaczej, kta-
dac nacisk wlasnie na aspekt organizacyjny: ,,Spoteczenstwo obywatelskie
to wyodregbniony od panstwa, gospodarki i zycia prywatnego obszar, w kto-
rym obywatele dobrowolnie i w sposob autonomiczny tworzg stowarzysze-
nia, fundacje, ruchy, zrzeszenia, zorientowane na wyrazanie, obrong lub tez
realizacj¢ ich potrzeb i aspiracji”!®. Dalej autorka wymienia jednak rowniez
,»wartosci centralne dla idei spoteczenstwa obywatelskiego”. Sg to wedtug
niej: wolno$¢, pluralizm, autonomia, partycypacja, solidarno$¢ i zaufanie!!.

Wielu autoréw unika definiowania spoteczenstwa obywatelskiego, wska-
Zujac, ze jest to pojecie nieostre i wieloznaczne'?. Artur Koscianski i Wojciech
Misztal, wychodzac z takiego zatozenia, wymieniajg wszakze mozliwe jego
ujecia. Pisza: ,,mozna je widzie¢ m.in. jako strukture instytucji politycznych,
cywilizowang i wyzbyta agresji forme¢ redukcji napig¢ spotecznych, system
wartosci zapewniajgcych trwatos¢ wspolnoty postrzeganej w kategoriach do-
bra wspolnego lub jako zaposredniczenie potrzeb jednostki i ich zaspokoje-
nie”". Dalej dodaja: ,,Jest to wigc projekt normatywny osadzony na gruncie
(z)budowanych instytucji spotecznych, np. dialogu obywatelskiego, samo-
rzadu, wspolnot lokalnych, zinstytucjonalizowanych organizacji trzeciego

¢ Jan Herbst, Oblicza spoleczenstwa obywatelskiego (Warszawa: Fundacja Rozwoju
Spoteczenstwa Obywatelskiego, 2005), 11.

10 Wioletta Szymczak, ,,Znaczenie warto$ci w tworzeniu spoteczenstwa obywatelskiego”,
w: Spoleczenstwo obywatelskie. Modele teoretyczne i praktyka spoteczna, red. Edward Bala-
wajder (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2007), 28-29.

' Tamze, 30-35.

12 Pawel Rudnicki twierdzi nawet, Ze jest to pojecie juz zupelnie teoretycznie nieprzydatne
(z rozmowy w kuluarach pewnej konferencji w Toruniu w grudniu 2012 r.).

13 Artur Ko$cianski, Wojciech Misztal, ,,Wprowadzenie. Aktywnos$¢ obywatelska: ile idei,
ile praktyki?”, w: Spoleczenstwo obywatelskie. Migdzy ideq a praktykg, red. Artur Koscianski,
Wojciech Misztal (Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, 2008), 28.
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sektora (w tym organizacji pozytku publicznego) czy w szerszym rozumie-
niu instytucji demokracji uczestniczacej”'*. Tak zwany trzeci sektor jest wiec
tylko czgscig tego zjawiska, podczas gdy w potocznym odbiorze zazwyczaj
utozsamia si¢ spoteczenstwo obywatelskie tylko z trzecim sektorem wiasnie
badz nawet zawgza jeszcze bardziej — do organizacji pozytku publiczne-
go. Tymczasem wlasciwsze byloby obejmowanie terminem spoteczenstwa
obywatelskiego wszelkich przejawow uczestniczacej demokracji. Jednakze
»trzeci sektor” — termin ten rozpowszechnit si¢ w sferze publicznej — nie jest
pojeciem pustym, lecz moze by¢ traktowany po prostu jako organizacyjny
wymiar spoleczenstwa obywatelskiego. Jerzy Szacki pisze:

spoteczenstwo obywatelskie to przewaznie po prostu tyle, co trzeci sektor, wy-
rézniony w rezultacie raczej prostego rozumowania, ktérego punktem wyjscia
jest podzial na prywatne i publiczne podmioty dzialania oraz prywatne i pu-
bliczne cele dziatalnosci. Sektor pierwszy to rynek, gdzie i podmioty, i cele
sa prywatne; sektor drugi to rzad, gdzie i podmioty, i cele sg publiczne; sektor
trzeci to wlasnie spoteczenstwo obywatelskie, gdzie podmioty sg prywatne, cele
natomiast publiczne; sektor czwarty, wreszcie, to korupcja, gdzie jest doktadnie
na odwrot, podmioty dziatajace sg bowiem publiczne, a ich cele prywatne'.

Maria Dabrowska-Bak wskazuje na znaczne bogactwo znaczeniowe za-
réwno tego terminu, jak i samego tego zjawiska, ktore si¢ za nim kryje:

Na termin ,,spoleczenstwo obywatelskie” sktada si¢ wielka réznorodnos¢ zja-
wisk, z ktorych kazde mogtoby by¢ tematem osobnej rozprawy. Mozna wymie-
ni¢ zaréwno zdolno$¢ do samoorganizowania si¢ spoteczenstwa, powszechnos¢
postaw wspotuczestnictwa i wspotodpowiedzialno$ci, rozwinigte instytucje sa-
morzadowe, srodowiskowe, np. lekarskie, inzynierskie itd., rozwinicte potrzeby
wspotdecydowania, rozumienia i kontroli sytuacji spotecznych, a takze znajo-
mos¢ idei demokratycznych oraz stanowczg wolg ich obrony!'.

4 Tamze, 38.

15 Jerzy Szacki, ,,Wstep. Powrot idei spoleczenstwa obywatelskiego”, w: Ani ksigze
ani kupiec — obywatel. Idea spoleczenstwa obywatelskiego w mysli wspolczesnej, wyb. Jerzy
Szacki (Krakow—Warszawa: Wydawnictwo Znak, Fundacja im. Stefana Batorego, 1997), 54.

16 Maria Dabrowska-Bak, ,,Zapoznany komponent spoteczenstwa obywatelskiego (mig-
dzy etosem granicy a etosem ulatwienia)”, w: Edukacja i mtodziez wobec spoleczenstwa
obywatelskiego, red. Kazimierz Przyszczypkowski, Aleksander Zandecki (Poznan—Torun:
Wydawnictwo Edytor, 1996), 85.
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W tym zestawieniu w zasadzie zostal postawiony znak réwnosci miedzy
spoteczenstwem obywatelskim a uczestniczaca demokracja czy aktywnym
obywatelstwem.

Jerzy Szacki dodatkowo podkresla, Zze pojecie spoleczenstwa obywa-
telskiego jest nie tylko bogate znaczeniowo, ale rowniez niejednoznaczne
i réznie rozumiane: ,,niemal powszechna wydaje si¢ w naukach spolecznych
swiadomos¢, ze pojecie spoteczenstwa obywatelskiego nie jest zrozumiate
samo przez si¢, lecz wymaga stosunkowo dilugiego komentarza, ktory za
kazdym razem musi zaczyna¢ si¢ niemal od abecadta”'’. Autor, probujac
wyjasni¢ t¢ wieloznacznos¢, odwotuje si¢ do historii tego pojecia, wska-
zujac, jak — niejednokrotnie diametralnie — zmieniato si¢ jego znaczenie.
Spoteczenstwo obywatelskie, bedac przez wieki synonimem spoteczenstwa
panstwowego, stopniowo przeobrazito si¢ bowiem w jego przeciwienstwo,
stato si¢ nawet swoistym spoteczenstwem odpolitycznionym's. W angielsko-
jezycznym okresleniu (civil society) nacisk zostat potozony na civility, co po
polsku najlepiej odda¢ za pomoca okreslenia ,,ogtada polityczna”®. W Pol-
sce okresu PRL spoteczenstwo obywatelskie byto po prostu zaprzeczeniem
autokratycznego panstwa i to wystarczato za ,,definicj¢”. ,,Pytanie o to, czym
ma by¢ spoteczenstwo obywatelskie, stato si¢ wszakze kluczowe nazajutrz
po upadku autokracji [...]. Wiadomo juz bylo, Ze spoteczenstwo obywatel-
skie to co$ bardzo dobrego, chodzito natomiast o dokladniejsze okreslenie,
co to takiego™. Autor pisze dalej, ze idea spoteczenstwa obywatelskiego,
ktora odrodzita si¢ w Europie Wschodniej, dodatkowo miata zadziwiajaco
mato wspdlnego z kontekstami gospodarczymi, inaczej niz w dojrzatych
demokracjach, gdzie przez dziesigciolecia spoteczenstwo obywatelskie by-
walo rozumiane nawet — pod wplywem ideologii liberalnej — po prostu jako
0go6t podmiotéw gospodarczych funkcjonujacych na wolnym rynku?'. Tym-
czasem: ,,najwicksza popularnos¢ w Europie Wschodniej zyskat «etyczny
model spoleczenstwa obywatelskiego» (okreslenie Piotra Ogrodzinskiego),
odznaczajacy si¢ niezwykle mocnym uwydatnianiem wspdlnych wartosci
wyznawanych przez cztonkéw tego spoteczenstwa w opozycji do wartosci,
jakie usitowato im narzuci¢ panstwo”?. Przytoczone glosy, zwlaszcza Jana

7 Szacki, ,,Wstep”, 6.
8 Zob. tamze, 8-11.
® Zob. tamze, 13.

20 Tamze, 22.

2 Zob. tamze, 27.
22

Tamze, 36.
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Herbsta i Wioletty Szymczak, catkowicie to potwierdzaja — w ujeciach tych
autorow réwniez wyeksponowany zostat aspekt aksjologiczny; spoteczen-
stwo obywatelskie jest tu pojmowane glownie jako (z)organizowanie si¢ wo-
kot jakich§ wartosci.

Szacki dookresla charakter spoteczenstwa obywatelskiego w naszym
kraju, odnoszac si¢ do kontekstu polityki:

Idea spoteczenstwa obywatelskiego oznacza dzi$, jak sadze, generalne zakwe-
stionowanie dychotomii: panstwowe—prywatne, zach¢cajac do uczestnictwa
w zyciu publicznym, ktoére nie ma wszak koniecznie charakteru polityczne-
go. Konstytutywnym elementem tej idei jest wiara w mozliwos$¢ i konieczno$é
istnienia sfery posredniej mi¢dzy Zyciem prywatnym i panstwowym, a wigc
wlasnie sfery publicznej, do ktorej jednostki wchodza jako osoby prywatne, nie
po to jednak, by utwierdzi¢ swe odosobnienie, lecz po to, by je przezwyciezy¢
bez stawania si¢ trybami machiny panstwowej®.

Polska specyfika spoteczenstwa obywatelskiego polega, moéwiac w uprosz-
czeniu, na probie ,,ucieczki od polityki”. Zapewne wyjasnienia tego zjawiska
mozna poszukiwa¢ miedzy innymi w swoistej ,,alergii”, jaka wielu Polakow
ma wobec polityki, pojmowanej zreszta dos¢ stereotypowo i czgsto ograni-
czanej jedynie do rozgrywek miedzy partiami politycznymi. Wedlug danych
Portalu Organizacji Pozarzadowych obszary dziatania polskich organizacji
i stowarzyszen to gldwnie:

— pomoc spoteczna;

— dzialalno$¢ charytatywna;

— podtrzymywanie tradycji narodowej, obywatelskiej i kulturowe;j;

— ochrona i promocja zdrowia;

— dziatanie na rzecz 0s6b niepetnosprawnych;

— promocja zatrudnienia i aktywizacja zawodowa;

— dziatalno$¢ na rzecz rozwoju spolecznosci lokalnych;

— krajoznawstwo oraz wypoczynek dzieci i mtodziezy;

— upowszechnianie i ochrona wolnosci i praw cztowieka oraz swobod

obywatelskich;
— dziatania wspomagajace rozwdj demokracji;
— promocja i organizacja wolontariatu®.

2 Tamze, 56.
4

)

Zob. Portal Organizacji Pozarzqdowych.
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A wiec rzeczywiscie mozna tu dostrzec swoistg ,,ucieczke od polityki”, cho-
ciaz nie w kazdym przypadku.

Znakiem rozpoznawczym dobrze funkcjonujacego spoteczenstwa oby-
watelskiego — z czym raczej na pewno zgodzi si¢ wigkszo$¢ autorow — jest
aktywne uczestnictwo jak najwiekszej liczby os6b w organizacjach, stowa-
rzyszeniach, fundacjach, ruchach spotecznych itp. Dobrowolne stowarzy-
szenia, w ktorych ludzie gromadza si¢ wokot jakichs celow, na przyktad
rozwiazania jakich$ problemow, wydaja si¢ odpowiednim miejscem szeroko
pojetej nieformalnej edukacji. Warto wskaza¢ niektore argumenty.

3. Nieformalne uczenie si¢ dorostych

Mieczystaw Malewski w wielu swoich tekstach mocno podkresla, ze
w ciggu minionych kilkudziesigciu lat miata miejsce znaczgca ewolucja isto-
ty edukacji, zwlaszcza edukacji dorostych. Ewolucja ta polegata gtéwnie
na rosngcym znaczeniu uczenia si¢ kosztem nauczania, a takze na istotnym
wzro$cie znaczenia edukacji nieformalnej, kosztem formalnej i pozaformal-
nej*. Powolujac si¢ na Malewskiego, podobnie ujmuje sprawg Ewa Solar-
czyk-Ambrozik: ,,Podstawowg cechg zmian obserwowanych w edukacji do-
rostych jest przesunigcie nacisku z ksztatcenia na uczenie si¢ dorostych [...].
Mowiac o uczeniu si¢ dorostych, analizuje si¢ ten proces w aspekcie jego
znaczenia we wspotczesnym $wiecie [...] co oznacza przesunigcie uwagi na
uczenie sie dorostych poza instytucjami edukacyjnymi’?®.

Z punktu widzenia prowadzonych tu rozwazan istotne jest wigc zwro-
cenie uwagi na znaczenie uczenia si¢ nieformalnego. Jozef Kargul charakte-
ryzuje je nastepujaco:

Nieformalne uczenie si¢ odbywa si¢ nieplanowo, poza instytucjami, a jego po-
trzeba wynika z czynno$ci zyciowych, z analizy problemdw, ktore cztowiek
dorosty musi rozwigza¢, i wyzwan, ktérym musi stawi¢ czota, generowanych
przez rozmaite sytuacje. Najbardziej charakterystyczng cechg tego uczenia si¢

% Zob. Mieczystaw Malewski, Od nauczania do uczenia sig. O paradygmatycznej zmia-
nie w andragogice (Wroctaw: Wydawnictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej, 2010),
46-48.

2 Ewa Solarczyk-Ambrozik, ,,O$wiata dorostych w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci —
migdzy nowoczesno$cia a postmodernizmem”, w: Migdzy przesziosciq a przysztoscig edukacji
doroslych, red. Agnieszka Stopinska-Pajak (Katowice: Wydawnictwo US, 2005), 65.
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jest refleksyjna analiza doswiadczen plynacych z réznych obszaréw zycia — na
przyktad pracy zawodowej, zycia rodzinnego, relacji migdzyludzkich?’.

Taka edukacja jest wiec $cis$le powigzana z naturalnie pojawiajagcymi si¢
problemami egzystencjalnymi uczacego si¢ podmiotu, problemami zaréwno
o genezie rodzinnej i osobistej, jak 1 zawodowej czy wynikajacej z uczest-
nictwa w spoteczenstwie jako obywatel. Z tych wlasnie problemow rodza sie
potrzeby edukacyjne, na co zwraca uwage Elzbieta Dubas:

Potrzeby edukacyjne [...] moga odnosi¢ si¢ do wszystkich wymiaréow zycio-
wej aktywnosci cztowieka. Wymieniam tutaj: aktywno$¢ codzienng, rodzinna,
zawodowa, nieformalne kontakty spoteczne, aktywnos$¢ religijna, korzystanie
z mass mediow, aktywnos$¢ prozdrowotna, kontakt z przyroda, aktywnos¢ fi-
zyczno-rekreacyjng, wypoczynek, czytelnictwo, aktywnos$¢ intelektualna, hob-
by, aktywnos¢ spoteczno-obywatelska, korzystanie z instytucji kulturalnych®.

A wige wlasciwie wszystko, czym zyje cztowiek, moze stanowi¢ impuls edu-
kacyjny, cztowiek nieustannie uczy si¢ przy okazji dowolnej dziatalno$ci.
Jak bowiem pisze Malewski: ,,W okresie ponowoczesnym uczenie si¢ jest
rozumiane jako uboczny produkt aktywnosci ludzi w $wiecie praktycznego
dziatania™®.

W efekcie, 1 niejako przy okazji, dobrowolnej dziatalnosci w organiza-
cjach trzeciego sektora u zaangazowanych cztonkéw tych organizacji moga si¢
ksztattowaé lub wznosi¢ na wyzszy poziom takie cechy, jak miedzy innymi:
aktywnos$¢, samosterowno$¢, komunikatywnos¢, krytycyzm, tolerancja, ale
tez okreslane przez Piotra Sztompke mianem prospotecznych wigzi moral-
nych — zaufanie, lojalno$¢ i solidarno$¢. Czy jednak w kazdym przypadku
uczenie si¢ jest ukierunkowane na dobro? Czy uczenie si¢ nieformalne, za-
chodzace w organizacjach trzeciego sektora, zawsze zastuguje na to, by by¢
waloryzowane pozytywnie i przynosi¢ pozytywne efekty? Jakie musza by¢
ku temu spetnione warunki?

27 Jozef Kargul, Obszary pozaformalnej i nieformalnej edukacji dorostych. Przestanki do
budowy teorii edukacji catozyciowej (Wroctaw: Wydawnictwo Naukowe Dolnoslgskiej Szkoty
Wyzszej Edukacji TWP, 2005), 41.

28 Elzbieta Dubas, ,,Dorostos¢ w edukacyjnym paradygmacie, czyli dorosto$¢ jako edu-
kacyjny okres zycia cztowieka”, w: Czlowiek na edukacyjnej fali. Wspolczesne konteksty
edukacji dorostych, red. Marek Podgorny (Krakow: Oficyna Wydawnicza Impuls, 2005), 28.

2 Malewski, Od nauczania, 208.
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4. Trzeci sektor jako miejsce realizacji
pedagogii agatologicznej

Tischner pisze: ,,Polityka to — w radykalnym znaczeniu tego stowa —
nauka sensownego projektu dla ludzkich pos§wigcen na aktualnym etapie
dziejow™. To bardzo interesujace okreslenie polityki, jakze r6zne od tych
zawartych w leksykonach filozofii politycznej czy politologii, ale rownie da-
lekie od pojmowania potocznego. Tym, co szczegdlnie osobliwe, jest obec-
no$¢ kategorii po§wiecenia. Ale ta kategoria pojawia si¢ u Tischnera rowniez
wtedy, gdy pisze o spotkaniu:

Ten tylko, kto doswiadczyl spotkania, moze mowié, ze doswiadczyt zrédlowo
jakiegos$ konkretnego dobra i zta, jakiej$ tragicznosci, jakiej§ wolnosci oraz glo-
su imperatywu kategorycznego, ktory od drugiego szed! ku niemu. Tylko ten,
kto spotkal, moze szczerze poswieci¢ siebie. Poza spotkaniem wszystkie wy-
mienione wyzej pojecia sa pojeciami wypranymi z doswiadczenia. Doswiadcze-
nie aksjologicznie ciazy ku jakiemu$ poswigceniu’!.

Spotkanie wedlug Tischnera jest przeniknigte tragicznoscia ludzkiego
losu, niejednokrotnie zmusza do przezywania intensywnych emocji, stwarza
okazj¢ do wewnetrznej przemiany: ,,Spotkac¢, znaczy cos$ wigcej i co$ innego,
niz zobaczy¢, ustysze¢, poda¢ reke. Co znaczy spotkac? Spotkac to osiggnac
bezposrednig naoczno$¢ tragicznosci przenikajacej wszystkie sposoby by-
cia Drugiego™®. ,,To [spotkanie — K. C.] wtraca mnie «na droge» radykalne;j
przemiany wewnetrznej: metanoi, konwersji, nawrocenia, czy jak ja trzeba
nazwac. Nie wiemy doktadnie, dokad nas ta droga doprowadzi”*. Nie trze-
ba dodawac, ze wlasnie uczestnictwo w rdznych instytucjach spoteczenstwa
obywatelskiego niesie mozliwos¢ (a wlasciwie koniecznosc¢) spotkan. Przy
czym oczywiscie nie kazde spotkanie — w potocznym rozumieniu — niesie ta-
kie mozliwosci; zapewne nalezatoby w tym kontekscie pisa¢ ten wyraz mala
lub wielka litera — w zaleznosci od znaczenia i rangi, jaka posiada.

30

Jozef Tischner, Myslenie wedtug wartosci (Krakow: Wydawnictwo Znak, 2000), 521.
' Tamze, 514.
32 Tamze, 512.
33 Tamze, 514.
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Poczatkiem spotkania jest dialog, ktory dla Tischnera jest ,,wyjSciem
z kryjowek™:

Dialog oznacza, ze ludzie wyszli z kryjowek, zblizyli si¢ do siebie, rozpoczeli
wymiang¢ zdan. Poczatek dialogu — wyjscie z kryjowki — jest juz duzym wy-
darzeniem. Trzeba si¢ wychyli¢, przekroczy¢ prog, wyciagnac reke, znalez¢
wspolne miejsce do rozmowy. Miejsce to nie bedzie juz kryjowka, w ktorej
czlowiek pozostaje sam ze swoim lgkiem, lecz miejscem spotkania, zaczatkiem
jakiej$ wspolnoty, by¢ moze poczatkiem domu. Ilez przeszkod potrzeba niekie-
dy pokona¢, by rozpoczac dialog! Ile cierpliwosci, by go kontynuowaé! Trzeba
nie tylko przezwycigzy¢ lek i usunaé uprzedzenia, ale rowniez wynalez¢ taki
jezyk, ktory dla obu stron znaczy to samo.

Trudno o lepsza ,,dramatyczng” charakterystyke tych wszystkich kolejnych
etapow dziatan, ktore (niektorzy) ludzie podejmuja, by zrobi¢ cos wspolnie,
by si¢ zorganizowa¢ wokot jakiej$ wartosci badz dla rozwigzania jakiegos
problemu, by przeciw czemu$ wspoélnie zaprotestowac itp. Spoteczenstwo
obywatelskie zaczyna si¢ od dialogu, a nastepnie zachodzi spotkanie (by¢
moze nawet — Spotkanie).

Tischner pisze o dwu mozliwych przeciwstawnych formach duchowego
zycia czlowieka, z ktorych jedna jest w istocie negacja zycia (chodzi gtdwnie
o strach, trwoge, doznanie samotnosci, doznanie winy, rozpaczy itp.), a dru-
ga ,,stanowi prawdziwe «zrodzenie», Genesis z Ducha”. Ta druga forma
wymaga, by cztowiek ukierunkowywat si¢ na wartosci, czy — jak to okre-
$la Tischner — odpowiadal na ,,przycigganie” wartosci pozytywnych. Ale:
»(1)ole kluczowa w catym «tworzeniu» odgrywa do§wiadczenie sytuacji gra-
nicznych: przyjmowania odpowiedzialnosci, po§wigcenia w mitosci, spet-
niania aktow me¢stwa w obliczu $mierci itd.”*¢. Dopiero bowiem zmierze-
nie si¢ z sytuacjami granicznymi gwarantuje najwyzszy poziom autentyzmu
egzystencji i owego wzrastania ku warto§ciom. Sytuacje graniczne za§ maja
miejsce wylacznie w kontekstach spolecznych.

Jakie musza by¢ spetnione warunki do tego, by spoteczenstwo obywa-
telskie rzeczywiscie moglo stanowi¢ miejsce realizacji zatozen pedagogii

3% Jozef Tischner, ,,Etyka solidarnosci”, w: Jozef Tischner, Etyka solidarnosci oraz Homo
sovieticus (Krakow: Wydawnictwo Znak, 2005), 21.

35 Jozef Tischner, Swiat ludzkiej nadziei (Krakéw: Wydawnictwo Znak, 2000), 200.

3¢ Tamze, 201.



160

Kazimierz Czerwinski

agatologicznej — w wersji nieformalnej edukacji dorostych? Nasuwaja si¢
w pierwszej kolejnosci nastepujace odpowiedzi:

L.

Organizacja, stowarzyszenie, ruch spoleczny itp., w ktoérych dziata
dany obywatel (lub do ktoérych zamierza przystapic), powinny gro-
madzi¢ ludzi autentycznie zainteresowanych realizacja misji danej
organizacji, nie za$ takich, ktérych motywacje sg innego rodza-
ju. Galia Chimiak stworzyta ciekawa typologie motywacji dziatan
w sferze publicznej. Wyroznita 10 grup powoddow, wsrod ktorych do-
minujg oczywiscie te o charakterze prospotecznym i altruistycznym,
ale sa rowniez takie jak: motywacja wynikajaca z frustracji (odczu-
wanie winy, obrona samego siebie przed samym sobg, rozwigzywa-
nie réznych osobistych problemdéw), motywacja zwigzana z wladza
(osiagnigcie lub utrzymanie statusu spotecznego, che¢ zrobienia ka-
riery, zdobycie prestizu, reputacji), che¢ zapelienia wolnego czasu
(ucieczka przed nuda, poszukiwanie nowych doznan)*’. Nie o takie
motywacje chodzi.

Organizacja powinna mie¢ na celu — tak czy inaczej sprecyzowane —
dobro wspdlne, nie moze za§ by¢ nastawiona na realizacj¢ prywat-
nych interesow jej cztonkdéw. W tym kontekscie Andrzej Kasperek
zwraca uwage na niebezpieczenstwo tak zwanego amoralnego fa-
milizmu (okreslenie ukute w 1958 roku przez Edwarda Banfielda).
Zjawisko to wystepuje wowczas, gdy wigzi silne (pokrewienstwo,
przyjazn) dominuja nad wigziami stabymi (objawiajacymi si¢ glow-
nie partycypacja w stowarzyszeniach). Amoralny familizm skutkuje
zawezeniem horyzontéw zycia spotecznego, ograniczeniem zaufa-
nia tylko do cztonkéw wlasnej rodziny, nieufnoscig do reprezen-
tantow grup obcych i traktowaniem ich instrumentalnie z punktu
widzenia interesow wilasnych i swojej rodziny*®. Dobro wspdlne —
kategoria do$¢ ktopotliwa teoretycznie oraz niejednokrotnie trudna
do zdefiniowania i wyartykutowania w przypadku konkretnego sto-
warzyszenia — powinna wszakze stanowi¢ o kierunkach dziatania

37 Zob. Galia Chimiak, ,,Motywacje spotecznikow dziatajacych w organizacjach pozarza-
dowych w Polsce. Proba typologii”, w: Samoorganizacja spoteczenstwa polskiego. 111 sektor
i wspolnoty lokalne w jednoczqcej sie Europie, red. Piotr Glinski, Barbara Lewenstein, Andrzej
Sicinski (Warszawa: Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, 2004), 110-111.

3% Zob. Andrzej Kasperek, ,,Autonomia i demokracja w perspektywie spoleczenstwa
postmaterialistycznego”, w: Samorzqdnos¢ wczoraj i dzis. Wychowanie do spoleczenstwa
obywatelskiego, red. Andrzej Murzyn (Krakéw: Oficyna Wydawnicza Impuls, 2011), 111.
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dobrze pojmowanej wspdlnoty. Wymaga to réwniez, by dziatania
nastawione na realizacje dobra wspdlnego oddzieli¢ od osobistych
sympatii czy powigzan rodzinnych, jakie przeciez miewaja miejsce
w niejednym stowarzyszeniu. Tylko wowczas jest szansa, ze ucze-
nie si¢ w takiej organizacji przyniesie efekty waloryzowane pozy-
tywnie.

3. Organizacja powinna zajmowac si¢ czyms$ ,,powaznym’; zapew-
ne na przykltad Stowarzyszenie Hodowcow Kanarkéw, cho¢ samo
w sobie nieszkodliwe i by¢ moze nawet jako$ pozyteczne (przynaj-
mniej w sensie zapetniania wolnego czasu i realizacji hobby), nie
stworzy zbyt wielu mozliwosci zaistnienia owych Tischnerowskich
sytuacji granicznych czy dramatycznego spotkania z drugim czto-
wiekiem. Takie mozliwos$ci pojawig si¢ za$ na pewno w stowarzy-
szeniu prowadzacym hospicjum czy tez kazdym innym, nastawio-
nym na dziatalnos$¢ charytatywna.

4. Uczenie si¢ nieformalne nader czgsto przyjmuje posta¢ uczenia si¢
od siebie nawzajem, zwlaszcza we wspodlnocie. Do tego niezbed-
ne jest ptynne przechodzenie od roli ,,ucznia” do roli ,,nauczycie-
la” i z powrotem. Niewskazane jest wiec, by liderzy stowarzyszen
czy animatorzy ruchow spotecznych kreowali si¢ na madrzejszych
od innych i ustawiali si¢ w pozycji tych, ktorzy sa sktonni pouczaé
pozostatych, poniewaz ,,wiedza lepiej” i sami nie sg juz gotowi
uczy¢ si¢ czegokolwiek. Takie zagrozenie moze zreszta dotyczy¢
nie tylko liderow, ale rowniez szeregowych dziataczy, zwlaszcza
tych, ktérzy maja tendencje¢ do narzucania swego zdania innym.

5. Warto wspomnie¢ o pewnym warunku nadrzednym, w zasadzie
ustrojowym — musi istnie¢ rzeczywiscie petna swoboda stowarzy-
szania si¢ i nieskrgpowanej dziatalno$ci wszelkich ruchéw spotecz-
nych, organizacji i stowarzyszen, oczywiscie pod warunkiem prze-
strzegania przez nie prawa; to wszakze mamy w demokratycznej
Polsce (raczej) zagwarantowane.

To zapewne nie wszystkie warunki konieczne. Wydaje si¢ jednak, ze
spelnienie chociazby wymienionych daloby szanse¢ rzeczywistej realizacji
zardbwno wspominanej zmiany paradygmatycznej w edukacji dorostych, jak
i realizacji zatozen pedagogii agatologicznej; przy okazji — mogtoby si¢ roéw-
niez przyczyni¢ do istotnego zwickszenia poziomu obywatelskiej aktywno-
$ci Polakow.



162 Kazimierz Czerwinski

Civic Activity in Third Sector Organizations
Versus the Agatological Pedagogy of Jozef Tischner
(Summary)

Civic society identified as the third sector consists of institutions, associations,
foundations, social movements and others of this type, where people voluntarily
associate and work for the common good. Effective acting in these organizations
forms features and attitudes of the third sector members such as self-steering, com-
municativeness, criticism, but also trust, loyalty, solidarity, tolerance, etc. On the
occasion of other (alternative) activities, informal learning from each other happens
and this kind of adults’ lifelong learning — according to Mieczystaw Malewski — is
anew andragogical paradigm. It corresponds with Jozef Tischner’s conception of the
agatological pedagogy at the core of which lies the recognition of a human as a being
who is becoming and who is oriented towards good. This article is a trial of asserting
the described dependence as an argument position.

Keywords: civic society; adult education; informal learning; agatological ped-
agogy; Tischner.

Aktywnos$¢ obywatelska w organizacjach trzeciego sektora
a pedagogia agatologiczna Jozefa Tischnera
(Streszczenie)

Spoteczenstwo obywatelskie, okreslane tez jako trzeci sektor, sktada si¢ z or-
ganizacji, stowarzyszen, fundacji, ruchéw spotecznych itp., w ktorych ludzie dobro-
wolnie zrzeszaja si¢ i dziataja dla realizacji dobra wspolnego. Efektywne dziatanie
w tych organizacjach ksztattuje u ich cztonkow takie cechy i postawy jak: aktyw-
no$¢, samosterownos¢, komunikatywno$é, krytycyzm, ale tez zaufanie, lojalno$¢,
solidarno$¢, tolerancje itp. Ma tu miejsce uczenie si¢ nieformalne, przy okazji innych
dzialan, od siebie nawzajem — a ten rodzaj catozyciowego uczenia si¢ dorostych jest
zdaniem Mieczyslawa Malewskiego nowym paradygmatem andragogicznym. Kore-
sponduje to z Jozefa Tischnera koncepcja pedagogii agatologicznej, ktorej rdzeniem
jest ujecie cztowieka jako istoty, ktdra staje si¢ i ktora jest ukierunkowana na dobro.
Artykut stanowi probe uargumentowania tej zaleznosci.

Stowa Kkluczowe: spoteczenstwo obywatelskie; edukacja dorostych; ucze-
nie si¢ nieformalne; pedagogia agatologiczna; Tischner.
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