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Czy jest mozliwy dialog we wspolnocie parafialnej?

Problem postawiony w tytule w formie pytania juz na wstgpie wskazuje
na trudnos$ci w dialogu, a nawet stawia pod znakiem zapytania sama moz-
liwos¢ dialogu we wspolnocie parafialnej. Skad bierze si¢ ta podejrzliwosc¢
1 niepewnos¢: czy mozliwy jest dialog we wspolnocie parafialnej? Na po-
czatku nasuwa si¢ prosta hipoteza, ze kryje si¢ za tym pewne doswiadczenie
modelu funkcjonowania przecigtnej polskiej parafii, w ktorej duszpasterstwo
wciaz na ogoét koncentruje si¢ na ksiedzu. Do tego dochodzi nierzadko auto-
kratyczny styl kierowania parafia, ktory z natury wyklucza dialog. W obli-
czu postawionego w tytule zadania poszukiwania odpowiedzi uzasadnionej
1w sposob w miarg usystematyzowany wydaje si¢, ze najpierw nalezy rozpa-
trzy¢ zalezno$¢ dialogu w parafii od trzech istotnych elementow: teologicz-
nej wizji Kosciota, modelu funkcjonowania parafii i duszpasterstwa, stylu
sprawowania funkcji kierowania. Stopniowo ukazujac te zwiazki, mozna be-
dzie wykazac szanse i zagrozenia dialogu parafialnego. Jeszcze we wstepie
nalezy okresli¢ definicjg, a przynajmniej rozumienie i elementy konstytu-
tywne dialogu.

1. Ogolne podstawy dialogu we wspdlnocie parafialnej

Ogolne rozumienie dialogu zaktada komunikacj¢ interpersonalna, ak-
tywne stuchanie, wspotuczestnictwo, wspotprace 1 wspotodpowiedzialnosc.
Sa to istotne elementy szeroko pojetego dialogu. Wedtug wstepnej definicji

" Ks. Mieczystaw Laszczyk, doktor w zakresie teologii pastoralnej, adiunkt na Wydziale
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Encyklopedii katolickiej KUL: dialog to ,,rozmowa majaca na celu wzajem-
ne konfrontacje i rozumienie pogladow, a takze wspotdziatanie w zakresie
wspolnego poszukiwania prawdy, obrony wartosci ogolnoludzkich i wspot-
pracy dla sprawiedliwos$ci spotecznej i pokoju”!. Dialog zatem mozna rozu-
mie¢ réznie: w sensie psychologicznym, socjologicznym, religijnym. W od-
niesieniu do parafii fatwiej moze okresli¢, czym nie jest i z czym nie da si¢
pogodzi¢ dialogu we wspolnocie parafialnej. Mozna z gory stwierdzié, ze
dialog nie jest dyskusja, moralizowaniem, osadzaniem, przestuchiwaniem,
monologiem, nie da si¢ pogodzi¢ z autokratyzmem, paternalizmem, eksklu-
zywizmem i sekciarstwem. Z czym zas$ kojarzy si¢ dialog we wspdlnocie od
strony pozytywnej? Jest on wzajemna wymiana daréw, umiej¢tnosci, talen-
tow. Jest ubogacaniem przez siebie partnerow. Zaktada wzajemna otwarto$¢
stron zard6wno na dawanie, jak i przyjmowanie. W tym sensie jest stuze-
niem sobie nawzajem. Kluczowa jest tu postawa pokory, zaufania i ,,mito-
Sci—agape”. Jako skutek autentycznego dialogu wytwarza si¢ swoista wigz
i solidarno$¢ migdzyludzka. W parafii jednak jako wspolnocie eklezjalnej
elementy natury psychologicznej czy socjologicznej nie wystarcza. W pod-
stawach dialogu we wspolnocie parafialnej nalezy uwzgledni¢ aspekt teolo-
giczny. Najpierw trzeba wymieni¢ gtéwne zrédto dialogu, ktéorym jest sam
Boég. On prowadzi specyficzny dialog we wspdlnocie Trojcy Osob, stwarza
na swoj obraz i podobienstwo partnera dialogu ze Soba — cztowieka, kon-
tynuuje wspanialomyslnie w swoim Synu Jezusie Chrystusie dialog prze-
baczenia i mito$ci milosiernej z niewiernym, nieposhusznym i grzeszacym
pycha cztowiekiem. W Bogu—Czlowieku buduje wspdlnote dialogu z Soba
i migdzy ludzmi — Kosciot.

Chrzescijanie wierza, ze pelny dialog jest mozliwy w Jezusie Chrystu-
sie. Jak mowit Jan Pawet II: ,,nie mozna zrozumie¢ cztowieka do konca bez
Chrystusa, ani jego historii, ani kim jest, skad przychodzi i dokad zmierza™.
Ludzkie mozliwo$ci urzeczywistniania dialogu istnieja, ale sa ograniczo-
ne i sag uwarunkowane wieloma czynnikami. Wéroéd nich mozna wymienic¢
predyspozycje moralne, zdolno$ci intelektualne, wrazliwo$¢ emocjonalna,
dyspozycje woli, cechy charakteru, kulture osobista, uwarunkowania $rodo-
wiskowe 1 wychowawcze itp. W dialogu we wspolnocie parafialnej trzeba
i mozna na nich bazowag, ale nie wolno tylko do nich si¢ ograniczy¢. Istnieje
w tym dialogu pole na dziatanie daru taski, zwtaszcza w ramach najwigksze-
go daru Ducha Swigtego — Mitosci. Nie mozna wykluczy¢é znaczenia modli-
twy, zwlaszcza prosby o dar budowania wspdlnoty w parafii. Urzeczywistnia

' R. Lukaszyk, Dialog, w: Encyklopedia katolicka, t. 111, Lublin 1985, kol. 1258.
2 Jan Pawet I1, Homilia na Placu Zwycigstwa w Warszawie z dnia 2 czerwca 1979 r., w:
Gaude Mater Polonia, Krakow 1980, s. 26.
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dialog Boga z cztowiekiem takze Liturgia i stowo Boze, zwtaszcza stuchane
i przyjmowane jako stowo normatywne dla zycia chrzescijanskiego.

2. Wizja KoSciola, parafii i duszpasterstwa a dialog

Mozliwo$¢ dialogu w parafii zaktada okre$lona wizj¢ teologiczng Ko-
$ciota i charakter pastoralnego modelu funkcjonowania parafii. W wizji pira-
midalnej Ko$ciota i parafii Soboru Trydenckiego® zwolennicy uskutecznia-
nia dialogu nie mieli tatwego zadania. By¢ moze nie byto z tym problemu na
plaszczyznie wiary, zwlaszcza w srodowisku autentycznej i poglebionej du-
chowosci. Gorzej juz bylo w teologii, a jeszcze trudniej w praktyce Kosciota.
Trzeba nadmienié, ze Kosciot przeszedt dluga droge ewolucji w refleksji nad
soba samym 1 swoim dziataniem. Zasadniczy przetom w ksztaltowaniu sig
wspoétczesnej wizji Kosciota przypada na wiek XX, w ktérym uwarunko-
wania spoteczne spowodowaty w krajach tradycyjnie katolickich powaznie
zagrazajacy wspolnotom koscielnym kryzys zywotnosci. Refleksja Kosciota
i teologow poszta w kierunku zdiagnozowania sytuacji i znalezienia przyczyn
kryzysu w zaniku cechy wspolnotowosci tradycyjnych parafii*. Postulatem
pastoralnym stato si¢ pilne szukanie antidotum na rysujace si¢ peknigcia we
wspolnotach eklezjalnych. Rozeznawanie znakdéw czasu, potwierdzone na 11
Soborze Watykanskim i w epoce posoborowej, doprowadzity do nowej wizji
parafii i duszpasterstwa, zakorzenionej w odnowionej eklezjologii. Wedlug
tej nowej wizji, Koscidt to juz nie tylko spotecznos¢ doskonata: societas
perfecta, ale przede wszystkim Koinonia albo tac. Communio®. W istotnych
cechach Communio zawiera si¢ za$ aspekt trynitarny i personalistyczny —
dialog migdzyosobowy zakorzeniony w wierze w Trojjedynego Boga; aspekt
horyzontalny i wertykalny — dialog Boga z cztowiekiem oraz miedzy ludz-
mi; aspekt misyjny — dialog mito$ci przynoszacy owoce w postaci ,,rodzenia
dzieci wiary”. Tak okreslone Communio Ko$ciota moze znalez¢ konkretne
wcielenie we wspolnocie parafii. Parafia, chociaz jako struktura jest wytwo-
rem rozwoju historycznego Kosciota®, w sensie teologicznym stanowi ona
wydarzenie Kos$ciola w wymiarze lokalnym i urzeczywistnia w sobie Ko-
$ciot uniwersalny we wszystkich jego istotnych cechach. Ta perspektywa

3 Por. R. Kaminski, Wprowadzenie do teologii pastoralnej, w: tenze (red.), Teologia pa-
storalna, t. 2, Lublin 2002, s. 18-20.

4 Por. W. Piwowarski, Proby rekonstrukcji wspolnoty parafialnej, w: tenze (red.), Socjo-
logia religii, Lublin 1996, s. 123.

5 W. Kasper, Kosciél jako wspdlnota. Refleksje nad eklezjologicznq ideq przewodniq
Soboru Watykanskiego 11, ,,Communio” 6 (1986), nr 4/34, s. 28-31.

¢ Por. R. Kaminski, Wstep, w: tenze (red.), Teologia pastoralna,t.2,s. 11.
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eklezjologiczna doprowadzita do zmian w modelu funkcjonowania parafii.
Mozna zatem twierdzi¢, ze Ko$ciot urzeczywistnia si¢ w niej jako Commu-
nio, co konkretnie w praktyce oznacza model parafii jako wspdlnoty wspol-
not. W tak funkcjonujacej parafii realizuja si¢ okreslone zasady budowania
koscielnej wspolnoty’, wsrod ktoérych istotna role odgrywa dialog na réz-
nych ptaszczyznach.

Na czoto postulatow pastoralnych w celu budowania modelu parafii jako
wspolnoty wspdlnot wysuwa si¢ potrzeba tworzenia srodowisk chrzescijan-
skich. Srodowisko wiary dojrzatej zaktada za$ u podstaw osobowy dialog,
wzajemna wymiang dardw oraz wspotuczestnictwo, wspolpracg i wspotod-
powiedzialnos¢. Podejscie instytucjonalne i biurokratyczne w duszpaster-
stwie zostaje zastapione podejsciem srodowiskowym. Polega to na perso-
nalistyczno-dialogicznym charakterze komunikacji i wzajemnych odniesien
w kontaktach duszpasterskich.

Niematy wptyw na urzeczywistnianie wspolnoty dialogu w parafii po-
siada wreszcie styl kierowania parafia. Funkcja kierowania istotnie rzutuje
nie tylko na atmosfer¢ w kazdej grupie spotecznej, ale ksztaltuje model wza-
jemnych odniesien i tworzenie si¢ okreslonego typu wigzi interpersonalnych.
Przy autorytarnym stylu kierowania parafia niemozliwy jest szczery dialog,
panuje raczej atmosfera zastraszenia blokujaca szczeros¢ w relacjach. Sy-
tuacja taka wptywa hamujaco na podejmowanie inicjatywy i wspotodpo-
wiedzialno$¢. Dominuje monolog i dyktat zamiast wspotpracy i dialogu®.
Roéwniez styl pasywny, nieuczestniczacy lub nieingerujacy w sprawowaniu
funkcji kierowania, dystansujacy si¢ od podejmowania decyzji i uchylaja-
cy sig¢ od odpowiedzialnosci, nie sprzyja tworczemu dialogowi. Wigcej jest
wtedy rywalizacji i walki o wiadze¢ i wplywy anizeli rzeczywistego dialogu.
W stylu natomiast partycypacyjnym zwanym tez demokratycznym kryja si¢
najwicksze mozliwos$ci rozwijania dialogu wewnatrz grupy. Tego typu spra-
wowanie funkcji kierowania w parafii pozwala uskutecznia¢ dialog zarowno
miedzy duszpasterzami (hierarchia) a wiernymi swieckimi, jak i mi¢dzy sa-
mymi parafianami. W takim przypadku ma zastosowanie zasada pomocni-
czosci, ktora, zgodnie zreszta z nauka spoteczna Kosciota, powinna stanowic¢
wraz z zasada dobra wspdlnego i solidarnosci podstawe rozwoju zycia spo-
tecznego. Kosciot jako rzeczywistos$¢ teologiczna budowana jest wprawdzie
przez Ducha Swietego, jednakze wspotbrzmi takie budowanie z chrzescijan-
skimi normami etycznymi w zyciu spotecznym. One wyznaczaja kryteria
wzajemnych odniesien wszystkich uczestnikéw dialogu w parafii.

7 Por. M. Laszczyk, Urzeczywistnianie Kosciola we wspdlnocie w swietle pastoralnych
zasad eklezjologii komunii, ,,Studia Wloctawskie” 1 (1997), s. 263-271.
8 Por. J. Marianski, Zy¢ parafiq, Wroctaw 1984, s. 76-78.
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3. Uczestnicy i plaszczyzny dialogu wewnatrz-parafialnego

Przecigtna parafia jako wspolnota charyzmatow i postug aktualizuje dia-
log migdzy r6znymi podmiotami i na réznych plaszczyznach. Mozna w niej
moéwic o wspodtpracy duchownych i $wieckich, o dialogu migdzy parafiana-
mi roznigcymi sig stopniem zaangazowania w zycie religijne i parafialne, na
przyktad mowimy o dialogu aktywnych parafian z uzytkownikami, praktyku-
jacych z niepraktykujacymi. Mozna tez mowic o dialogu pokoleniowym na
ptaszczyznie religijnej. Taki dialog odbywa si¢ migdzy proboszczem i wika-
riuszem w parafii, miedzy rodzicami i dzie¢mi, mi¢dzy miodzieza i starszy-
mi. Jak przebiega ten dialog, co stanowi plaszczyzne wzajemnej konfrontacji
1 wymiany pogladow oraz wspodlnego poszukiwania prawdy? W relacjach
duchownych i §wieckich w parafii istnieje daleko idace zréznicowanie, od
Scistej wspotpracy do sytuacji konfliktowych, a nawet wzajemnego zwal-
czania. W tle tych kontaktow jest wizja Kosciota, jaka posiadaja uczestnicy,
poziom wiedzy religijnej, kultura osobista — uwarunkowania psychologicz-
ne. Te ostatnie odgrywaja duza rolg¢ zardéwno po stronie $wieckich, jak i du-
chownych. W duzej mierze przecigtni katolicy w Polsce postrzegaja Kosciol,
kojarzac go z ksigdzem 1 parafialna instytucja religijna. Osobisty autorytet
ksiedza utatwia dialog. Na taki jednak autorytet trzeba dlugo pracowac i nie
pozwala¢ sobie na kryzys zaufania. Ludzie za$ stawiaja wysoko poprzeczke
wymagan w stosunku do oséb duchownych i cheieliby w ksiedzu widzie¢
idealny obraz cztowieka. Przy tym trzeba zaznaczy¢, ze kazdy ma wlasna
wizjg¢ ideatu, najczgséciej dopasowang do wiasnych i aktualnych w danej
chwili potrzeb. Sprosta¢ tym zadaniom i trafi¢ w zapotrzebowania ludzi jest
niezwykle trudno. Z drugiej strony ksiadz dysponujacy okreslona wizja Ko-
Sciofa i parafii czuje si¢ w znacznej mierze funkcjonariuszem i reprezentan-
tem Urzedu Nauczycielskiego i nie zawsze potrafi by¢ wyrozumialy dla oséb
swieckich, ktorzy nie spetniaja kryteriow i nie mieszcza si¢ w ramach okre-
slonej, najczgsciej prawem kanonicznym, wizji Ko$ciota. Dialog jednak jest
mozliwy. Istnieja po obydwu stronach ludzie otwarci, posiadajacy wyzszy
niz przecigtny poziom duchowosci i kultury osobistej, zdolni podejmowac
dialog w kazdej sytuacji, nawet w napigciach i konfliktach. Nie zawsze tez
mamy do czynienia z sytuacja konfrontacji. Wzajemne zaufanie moze poja-
wia¢ si¢ w pragnieniu wspoltworzenia jakiego$ dziela ewangelizacyjnego,
charytatywnego, czy w dziedzinie liturgii sprawowanej w parafii. Respekto-
wanie kompetencji i otwarto$¢ na wspolpracg pozwala wspolnie planowac
dziatanie, wspiera¢ dobre inicjatywy, dzieli¢ odpowiedzialnos¢ i podejmo-
waé wspolne zadania ewangelizacyjne. Wspolczesnie w dobie postepuja-
cej laicyzacji zaden pojedynczy duszpasterz nie jest w stanie stawi¢ czota



170 Mieczystaw Laszczyk

fali odptywu wiernych z Kos$ciola. Potrzeba uwiarygodnienia swiadectwa
chrzescijanskiego poprzez konkretna w parafii zywa wspodlnote wiary, kultu
i milosci braterskiej, sktadajaca si¢ zarowno z duchownych, jak i $wieckich,
tzw. ko$cielna wspolnotg podstawowa. Wobec praktykujacych parafian i ich
duszpasterzy staja nowe wyzwania: jeszcze wigkszego wspotdziatania, wigk-
szego dzielenia odpowiedzialno$ci w rozwiazywaniu problemow, wspdlnoty
modlitwy i wspierania si¢ wzajemnego zarowno w zyciu duchowym, jak
i w podejmowanych przedsigwzigciach duszpasterskich.

W dialogu wewnatrz-parafialnym istnieje rowniez szerokie pole wspot-
pracy pomigdzy parafianami. Przecigtne postawy wiernych sa zréznicowane
pod wzgledem religijnosci i jej poszczegdlnych parametrow: wiedzy religij-
nej, moralnosci, wigzi ze wspolnota parafialna, doswiadczenia wiary. Przy-
nalezacy do parafii zyja tez w zroznicowanych warunkach pod wzgledem
statusu materialnego, wyksztatcenia, uwarunkowan srodowiskowych, rodzi-
ny i sasiedztwa. Ma to wplyw na zdolno$¢ do otwarto$ci na innych oraz
umiejetnos¢ dialogu i wspolpracy. Istnieje nadal silne zroznicowanie pomig-
dzy srodowiskiem wiejskim i miejskim, zamknigtym i otwartym kulturowo.
Wydaje si¢ na pierwszy rzut oka, ze w srodowiskach tradycyjnych obserwuje
si¢ postawy bardziej pasywne w sprawach typowo duszpasterskich, ale za
to wigksze zaangazowanie w sprawach materialnych parafii i odwrotnie, ze
w $rodowiskach otwartych wigcej jest postaw zaangazowanych i aktywnych
w podejmowanych akcjach duszpasterskich przy jednoczesnie mniejszym
bezposrednim zaangazowaniu w sprawy ekonomiczne parafii. Nie da si¢ jed-
nak juz dzisiaj z cala jednoznacznos$cia zweryfikowaé pozytywnie tej tezy.
Wies, podobnie jak miasto, szybko atomizuje si¢. Rozpadaja si¢ tradycyjne
wigzi 1 warto$ci. Nawet parafia wiejska nie pelni juz — jak dawniej — swej
funkcji integracyjnej. Poglebiajace si¢ kontrasty ekonomiczne w spoteczno-
sciach lokalnych, wigksza dostgpnos¢ do dobr kultury masowej 1 wszech-
obecny konsumpcjonizm przyczyniaja si¢ do wzrostu frustracji w postawach
ludzi wierzacych, izolowania si¢ i obojetnosci na problemy innych. Odbija
si¢ to na zaangazowaniu w zycie parafii i miejskich, 1 wiejskich — ostabieniu
w spetnianiu praktyk religijnych oraz niechgci we wilaczaniu si¢ do grup
parafialnych, a nawet ostabieniu bezinteresownego udziatlu w okazyjnych
formach pomocy i pracy w kosciele. Nie zawsze wigc udaje si¢ nawiazac
dialog pomigdzy aktywnymi parafianami a uzytkownikami, pomigdzy prak-
tykujacymi i niepraktykujacymi. Wyjatek stanowig tu niektére nowe ruchy
religijne, ktore — przewaznie jednak w miastach — potrafig formowac swoich
cztonkow do réznych form dialogu, wychodzenia do ludzi dystansujacych
sie od Kos$ciota i poszukiwania drog wzajemnej wspotpracy®.

° Por. M. Laszczyk, Zagrozenia i szanse rozwoju stowarzyszen i ruchow religijnych w Ko-
Sciele, ,,Roczniki Teologiczne” XXX VII-XXXIX (1991-1992), z. 6, s. 243-255.
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W dialogu mig¢dzypokoleniowym wystepuja takze elementy charakte-
rystyczne dla naszej epoki. Wprawdzie kryterium wieku zawsze réznicuje
partnerow dialogu do tego stopnia, ze rzadko dialog ten pozbawiony jest na-
pig¢. W parafii w dalszym ciagu mozna zauwazy¢ réznice w wizji Ko$ciota
oraz w podejs$ciu do wiary, moralno$ci i obyczajow u starszego i mtodsze-
go pokolenia. Zauwaza si¢ to zar6wno w relacjach migdzy duchownymi,
zwlaszcza migdzy proboszczem, zwykle starszym wiekiem, a wikariuszem,
jak i wérod starszych i mtodszych parafian, a wigc migdzy rodzicami i ich
dzie¢mi oraz w ogdle migdzy mtodzieza a dorostymi. Co stanowi wspol-
ny mianownik konfliktow pokoleniowych we wspolnocie parafialnej? Jakie
sa mozliwos$ci nawigzania dialogu migdzy mlodszymi i starszymi cztonka-
mi tej wspolnoty? Wydaje sig, ze wspdlna cecha napigé jest brak zdolnosci
stuchania siebie wzajemnie i niezrozumienie wynikajace z roznego jezyka
wypowiadania siebie. Sa to jakby dwie szkoly z r6znym programem naucza-
nia i tylko niektore lekcje sa zbiezne. Uczniowie tych szkot dopiero musza
uczy¢ si¢ jezyka komunikowania i w trudzie osigga¢ wzajemne porozumie-
nie. Na pewno nie pomoze w dialogu metoda przemocy, walki i konfrontacji,
skrajnos¢ i ekstremizm w pogladach, fundamentalizm w znaczeniu ideolo-
gicznym, izolacjonizm i zapatrzenie w siebie (egocentryzm), lekcewazenie
drugiej strony i poczucie wyzszosci, nadmierny emocjonalizm w reakcjach,
zwlaszcza na sprzeciw drugiego. Starsi jednak i mtodsi sa sobie wzajemnie
potrzebni. Starsi formuja mtodych najbardziej przez autentyczne $wiadectwo
zycia chrzescijanskiego w matzenstwie, w dziedzinie pracy zawodowej czy
w kulturze zachowania. Doswiadczenia mlodych nie zawsze sg pozytywne
w tych dziedzinach. Starsi za$§ potrzebuja dynamizmu ludzi mtodych, spon-
tanicznego zaangazowania i otwarto$ci na dobro, elastyczno$ci w zdolnosci
weryfikowania i zmiany postaw. Dialog wigc pokoleniowy moze w parafii
jak najbardziej zaistnie¢ i przynie$¢ pozytywne owoce.

4. Dialog parafii z innymi grupami spolecznymi

Na pierwszym miejscu wysuwa si¢ w tym punkcie dialog parafii w ra-
mach spotecznosci lokalnej wsi, gminy czy miasta. Konieczna jest otwartos¢
parafii na globalne spoteczenstwo, zwlaszcza wspotpraca i wymiana w ptasz-
czyznie kultury, dobroczynno$ci, wychowania, o$wiaty, nauki, gospodarki
a nawet polityki: polityki prorodzinnej, socjalnej itp. Wyraza sig to najpierw
w dialogu migdzy duszpasterzami i radg parafialng a wtadzami samorzado-
wymi. Owocna moze okaza¢ si¢ wspolpraca we wszystkich wymienionych
ptaszczyznach. Spotecznos$¢ ludzi wierzacych stanowi najczgsciej najwigk-
sza grupe w ramach spolecznosci lokalnej. W warunkach polskich dochodzi
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niekiedy do naktadania si¢ tych dwu spotecznosci. Istniejq tez inne organiza-
cje i grupy mniejsze jak: partie polityczne, organizacje pozytku publicznego,
szkoty 1 osrodki wychowawcze, kluby i kota zainteresowan. W parafii moga
takze dziala¢ mniejsze grupy dorostych, mtodziezy i dzieci: modlitewne,
charytatywne, kulturalne, wychowawcze, formacyjne itp. W jakiej mierze
dialog parafii we wszystkich jej strukturach z innymi grupami spotecznymi
bylby pozyteczny dla niej samej i dla ogotu spoteczenstwa? Korzysci za-
pewne sa po obydwu stronach. Parafia zyskuje wsparcie czgsto materialne
od bogatszego najczesciej samorzadu, zwlaszcza w sprawach waznych dla
og6tu spoteczenstwa. Sa to elementy infrastruktury w terenie otaczajacym
kos$ciot 1 budynki parafialne, kaplice filialne oraz cmentarz parafialny. Para-
fia moze wnies¢ swoj wktad materialny w inwestycje dla dobra publicznego,
a przynajmniej udzieli¢ moralnego i intelektualnego wsparcia dziataniom
pozytecznym dla zycia ludzi. Dobra wspotpraca obydwu podmiotow moze
pozytywnie wptynac na relacje i wzajemne odniesienia mieszkancow, akty-
wizowa¢ ich i jednoczyc.

Kolejnym miejscem dialogu moze by¢ wspotpraca parafii z organizacja-
mi i instytucjami pozarzadowymi, dzialajacymi na polu o$wiatowym, kul-
turalnym, charytatywnym i spoleczno-politycznym. Szkoty z natury rzeczy
powinny by¢ w dialogu z parafia, nie tylko w dziedzinie katechezy szkolnej,
ale takze w dziedzinie integralnego wychowania mtodego cztowieka. Dzia-
falno$¢ kulturalna szkot, organizacji i instytucji powinna spotykac si¢ row-
niez z otwartoscia parafii, a dialog w tej dziedzinie moze by¢ prowadzony
nawet ponad podzialami $wiatopogladowymi czy politycznymi. Do takich
ptaszczyzn dialogu zalicza si¢ tez dzialalno$¢ charytatywna, ktéra posze-
rzona o wspoélprace roznych instytucji moze przynies¢ pozytywne owoce.
W jakiej mierze jednak jest mozliwy dialog parafii z partiami i ugrupowa-
niami politycznymi? Ko$ciot nie moze bowiem firmowaé swym autorytetem
1 utozsamiac si¢ z jakakolwiek partia polityczna. O ile wzgledy ideologiczne
raczej nie pozwalaja na dialog daleko idacy, poza strong etyczna tej dziatal-
nosci, o tyle wszelka inna dziatalno$¢ dla dobra wspolnego moze w lokal-
nych spotecznosciach spotkac si¢ z pozytywnym zaangazowaniem pod wie-
lorakim wzgledem takze parafii i jej struktur. Wszelkie wyrdznianie jednak
cztonkow jednej partii, jednego obozu politycznego w parafii sprawia, ze
Kosciot usytuowuje si¢ po ktorejs stronie walki politycznej i przyczynia si¢
do jeszcze wigkszego dzielenia ludzi pod wzglgdem ideologicznym zamiast
faczy¢ (por. KDK 76). Wzajemne kontakty duszpasterzy i politykow musza
by¢ nacechowane bezinteresownoscia i stuzy¢ dobru wspdlnemu.
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5. Mozliwo$¢ dialogu parafii z niewierzacymi i dystansujacymi sie¢
od Kosciola

W dialogu we wspolnocie parafialnej trudno pomina¢ osoby niewierzace
i dystansujace si¢ od Kosciota mieszkajace na terenie parafii lub osoby oka-
zyjnie odwiedzajace parafie. W tej grupie sa to najczgsciej osoby ochrzczo-
ne, ale zaniedbane religijnie. W takiej sytuacji nie zawsze jest w ogole cheé
dialogu po obu stronach. Brak zazwyczaj wzajemnego kontaktu sprzyja ste-
reotypom myslenia jednych o drugich. Nie zawsze te wzajemne opinie sg
dobre. Latwo im poddac sig, gdyz niewielkie sa mozliwos$ci ich weryfikacji.
To skutkuje zamknigciem na dialog. Na plaszczyznie jednak poza-religijne;j,
tzw. neutralnej, moze by¢ prowadzony tworczy dialog i wspotpraca w wie-
lu dziedzinach zycia lokalnej spoteczno$ci. Z kolei to wzajemne otwarcie
pozwala przetamac opory i1 ubogaci¢ si¢ wzajemnie. Duszpasterze poznaja
lepiej srodowisko, z ktorym prawie nigdy si¢ nie spotykaja. Niewierzacy
i niepraktykujacy zas moga skonfrontowacé z rzeczywistoscia swoje lub prze-
jete od innych opinie o Kosciele i ksigzach. Czasami réwniez moze powstac
u nich autentyczne zainteresowanie sprawami wiary.

Warunkiem koniecznym dialogu parafii z niewierzacymi i niepraktykuja-
cymi jest wzajemny szacunek do odrgbnych przekonan, nie obrazanie nikogo,
nawet wroga, kultura bycia i atmosfera wzajemnej zyczliwos$ci. Jest to wy-
mog ducha I Soboru Watykanskiego, ktory otworzyt Kosciol i jego struktury
na dialog ze $wiatem takim, jaki on jest'®. Zaktada to umiej¢tnos¢ wzajem-
nego shuchania, uczenia sig jezyka komunikacji — zarowno werbalnego i nie-
werbalnego, nade wszystko za$ wzajemna uczciwosc i szczeros¢. Postawione
wysokie wymagania moralne rézniacym si¢ bardzo stronom dialogu wska-
Zuja na to, ze tylko nieliczni w parafii beda zdolni do twdrczej wspotpracy.
Powstaja bowiem tatwo bariery i trudno$ci przy zréznicowanych postawach
0s0b, zwlaszcza o skrajnych przekonaniach i ekstremalnych zachowaniach.

6. Mozliwosci i trudnosci w dialogu parafialnym

Na poczatku trzeba zaznaczy¢, ze dialog jest mozliwy, jesli wsrod jego
uczestnikéw jest dobra wola szukania prawdy, a w relacjach migdzyosobo-

10 Przyktadem jest dialog miedzy-religijny, dialog ekumeniczny w tonie wyznan chrze-
Scijanskich, otwarcie si¢ na osoby zyjace w niesakramentalnych zwiazkach matzenskich, dialog
z roznymi kulturami (inkulturacja), dialog z niewierzacymi i poszukujacymi prawdy, dialog
z wszystkimi ludzmi dobrej woli.
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wych minimum zyczliwo$ci i wzajemnego zaufania. Konieczny jest tez sza-
cunek do drugiego cztowieka, bez wzgledu na jego swiatopoglad i przeko-
nania. Bez tych nadrzednych podstaw, wlasciwie dyspozycji moralnych, nie
da si¢ prowadzi¢ dialogu w zadnej wspdlnocie, a tym samym w parafii. Po
drugie, mozliwo$¢ dialogu warunkuja tez czynniki narzedne, innymi stowy
narzedzia dialogu jak: jezyk komunikacji, umiejgtno$¢ stuchania siebie i em-
patii, formacja duchowa i kultura partneréw w dialogu''. O ile teoretycznie
fatwo na ogot akceptowac i zgadzaé si¢ z wymienionymi warunkami praw-
dziwego dialogu, to jednak w praktyce pojawiaja si¢ liczne trudnosci.

Kryzys zaufania i ograniczenia w szczerym szukaniu prawdy w duzej
mierze spowodowane sa przemianami spotecznymi. Rozpad wigzi migdzy-
ludzkich i tradycyjnych systemoéw wartosci, Sci§le zwiazanych z chrzesci-
janstwem, doprowadzil do duzych trudno$ci w dialogu na plaszczyznie re-
ligijnej. Sprawy moralnosci, doktryny i zachowan religijnych, niegdy$ nie
budzace powszechnie zastrzezen w ich przyjmowaniu i zachowywaniu, staty
si¢ przedmiotem watpliwosci 1 dyskusji, co najwyzej selektywnego wyboru.
Spotyka si¢ to z rosnacym permisywizmenm, to jest ze spotecznym przyzwo-
leniem na takie postawy do tego stopnia, ze strong obarczana wing w kon-
flikcie sa domagajacy si¢ klarownos$ci postaw moralnych i religijnych. Na
tym tle wybuchaja czgsto konflikty pokoleniowe dotyczace wiary i moral-
nosci, zwlaszcza zauwazalne w rodzinach wielopokoleniowych. Przektada
si¢ to na dialog migdzy duchownymi a $wieckimi parafianami. W sprawach
zasadniczych najostrzej przebiegaja starcia migdzy bezkompromisowo wy-
magajacymi duszpasterzami a zaniedbanymi czy marginalnymi parafianami.
Obracaja si¢ one wokot spraw obrzedow pogrzebowych, wymagan w przy-
gotowaniu dzieci do I Komunii, mtodziezy do sakramentu bierzmowania
czy narzeczonych do sakramentu matzenstwa. Najtrudniej wtedy o dialog,
bo z jednej strony na przeszkodzie stoja przeciwstawne cele — kazda ze stron
posiada wtasna wizje celu, ktory chece osiagnaé: inna wizje sakramentow,
inna wizje hierarchii wartosci, inna wizje Kosciota, inng koncepcje zycia
chrzescijanskiego. Z drugiej strony braki natury osobowosciowej rozmow-
cow — brak kultury osobistej, brak zaufania, Igk przed osadzeniem i wytknig-
ciem upokarzajacych wad, nadwrazliwo$¢ emocjonalna, rozne kompleksy
i zranienia — jeszcze bardziej utrudniaja dialog.

Oprécz wymienionych czynnikow, postawa kierujacego parafia dusz-
pasterza rzutuje na mozliwo$¢ lub niemozliwos¢ dialogu. Najwigksza prze-
szkoda i niebezpieczenstwem dla rozwoju dialogu w parafii jest autorytaryzm
i paternalizm w sprawowaniu funkcji kierowania. Duchownym niekiedy

' Por. J. Przybytowski, Dialog pastoralny, ,,Ateneum Kaptanskie” 602 (2009),
s.47-48.
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trudno pozby¢ si¢ nawykow dyrygowania, traktowania parafian z gory, lek-
cewazaco czy w sposob infantylny. Swieckim wiernym zas fatwo przychodzi
uchylanie si¢ od wspotodpowiedzialnosci za parafig i przerzucanie calej tro-
ski o Kosciot duchowy i sprawy materialne parafii na duchowienstwo. Czy
wyzej wymienione trudno$ci w dialogu parafialnym da si¢ pokonac?

Jako pierwsze antidotum mozna postulowaé potrzebe tworzenia fo-
rum dialogu i wypracowywanie metod wspoldziatania. W parafii skuteczna
role¢ w podejmowaniu dialogu spetniaja parafialna rada duszpasterska i rada
ekonomiczna. Wspolpraca w ramach tych struktur przebiega nie tylko na
ptaszczyznie wymiany mysli i pogladéw na rézne sprawy parafii, ale tak-
7e moze angazowac cztonkow — reprezentantow réznych grup spotecznych,
w praktycznym dziataniu. Ponadto metody wspoétdziatania wypracowuje
kazda parafia w oparciu o wilasna tradycje i aktualne mozliwos$ci, zwtaszcza
w zakresie odpowiednio zaangazowanych, uformowanych i kompetentnych
wspotpracownikow §wieckich. Dobrze takze radza sobie w dialogu grupy
parafialne i ruchy religijne, ktore formuja swych cztonkow do otwartosci
1 ucza jezyka religijnego. Formacja duchowa poprzez srodowisko wiary jest
znacznie poglebiona, anizeli tylko ksztaltowana przez tradycje i obyczaje
chrzedcijanskie przekazywane — zreszta coraz stabiej — przez rodzing lub
tradycyjne formy duszpasterstwa masowego. Rozwo¢j form duszpasterstwa
grupowego staje si¢ podstawowym postulatem odnowy parafii'2. Nie uda si¢
bez nich nowa ewangelizacja srodowisk zlaicyzowanych i ludzi dystansuja-
cych si¢ od Kosciota.

Zatem dialog jest na pewno mozliwy i wskazany we wspdlnocie para-
fialnej. Stwarza on szansg¢ budowania wspolnoty osob na wzor Ewangelii,
czyli urzeczywistniania Kosciota w konkretnym miejscu i czasie, czyli tak
zwanego Kosciota lokalnego jako wspolnoty wiary, liturgii i mito$ci brater-
skiej. Dialog jest szansa upodmiotowienia wszystkich cztonkéw Kosciota,
w ktérym kazdy moze czu¢ si¢ jak we wlasnym domu. Wtedy dialogujacy
bardziej identyfikuje si¢ z parafia, intensywniej przezywa swoje chrzescijan-
stwo 1 doswiadcza Kosciota w konkretnej wspolnocie lokalnej. Podsumo-
wujac mozna stwierdzi¢, ze dialog we wspolnocie parafialne;j jest potrzebny,
mozliwy i konieczny.

12 Por. M. Laszczyk, Stowarzyszenia i ruchy eklezjalne jako szansa urzeczywistniania si¢
Kosciolaw parafialnej wspolnocie wspalnot, ,,Studia Whoctawskie” 6 (2003) s. 296-304.
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Is there a possible dialogue in a parish community?
(Summary)

The author of the article is asking questions in the title: is there a possible
dialogue in a parish community? The reply is trying to find in introducing such
problems as: the theological vision of the Church, the parish and pastoral service
according to the dialogue; participants and areas of the dialogue inside the parish,
the dialogue of the parish with different social groups; the possibility of the dialogue
of the parish with atheistic and distancing oneself from the Church; possibilities and
problems in the parish dialogue. The article analyses dialogue in according to the
determined vision of the Church and the parish as a community of communities.
It explains the relations and the connections with the style of holding the manager
function in a parish-pastoral service, shows participants of the dialogue and different
plains communications as well as potential conflicts and also problems of the
dialogue between generations. It seems, that the dialogue in the parish, from a point
of view of building parish bond, to be not only possible but it is needed and even
necessary.



